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Аннотация 

При плановой экономике государство брало на себя все дополнительные расходы и экс-

плуатационные издержки по транспортировке и подаче воды на орошение, но при этом 

устанавливало и планы для достижения максимальной урожайности в конкретных природно-

климатических условиях. В условиях рыночной экономики эти расходы полностью несут аг-

рарии. Рентабельность производства зависит от метеорических условий года, качества по-

севного и посадочного материала, оснащенности хозяйства, обеспеченности трудовыми 

ресурсами и др. Цель настоящего исследования заключалась в анализе затрат на строи-

тельство системы орошения при выращивании сельскохозяйственных культур в Центральном 

федеральном округе. Сравнивались субсидируемые государством проекты оросительных 

мелиораций за 2022 и 2023 годы. Капитальные вложения на строительство капельной си-

стемы орошения по данным проектов в среднем расположены на площади 86 га, а с при-

менением дождевальной техники – 412 га. По данным анализа строительство систем капель-

ного орошения обходится дороже систем дождевания в 1,8 раза. Основной культурой (75%) 

на капельном орошении является яблоня Malus P. Mill. (Malus domestica). Значительную часть 

культур на системах дождевания составляет кукуруза Zea mays (на зерно – 38%) и пшеница 

Triticum aestivum L. (яровая и озимая – 18%). 
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Abstract 

Under the planned economy, the state assumed all additional costs and operating costs for trans-

portation and water supply for irrigation, but at the same time established plans to achieve maxi-

mum productivity in specific natural and climatic conditions. In a market economy, these costs 

are fully borne by farmers. The profitability of production depends on the meteorological condi-

tions of the year, the quality of the sowing and planting material, the equipment of the economy, 

the availability of labor resources, etc. The purpose of this study was to analyze the construction 

costs of an irrigation system for growing crops in the Central Federal District. State-subsidized irriga-

tion reclamation projects for 2022 and 2023 were compared. According to the projects, capital 

investments for the construction of a drip irrigation system are on average located on an area of 

86 hectares, and with the use of sprinkler equipment – 412 hectares. According to the analysis, the 

construction of drip irrigation systems is 1.8 times more expensive than rain systems. The main crop 

(75%) on drip irrigation is Malus P. Mill (Malus domestica) apple tree. A significant part of the crops 

on the rain systems is corn Zea mays (38% for grain) and wheat Triticum aestivum L. (spring and 

winter – 18%). 
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Введение. При плановой экономике госу-
дарство брало на себя все дополнительные рас-
ходы и эксплуатационные издержки по транспор-
тировке и подаче воды на орошение, но при этом 
устанавливало и планы для достижения макси-
мальной урожайности в конкретных природно-
климатических условиях. От сельскохозяйствен-
ного производителя было необходимо соблюдение 
этих планов, режимов орошения и поддержание 
мелиоративных систем в нормативном состоянии 
для достижения поставленной цели.  

В условиях рыночной экономики эти рас-
ходы полностью несут аграрии. Рентабельность 
производства зависит от метеорических условий 
года, качества посевного и посадочного матери-
ала, оснащенности хозяйства, обеспеченности 
трудовыми ресурсами и др. В отдельных случаях 
аграрии могут рассчитывать на региональную 
или федеральную поддержку в виде субсидий, 
которые частично или полностью возместят за-
траты на приобретение земли, страховку засеян-
ных полей, обновление или замену сельскохо-
зяйственной техники и др. В мелиорации, как и в 
других отраслях агропромышленного комплекса 
(АПК), это требует от производителя при плани-
ровании своей деятельности оптимизировать 
расходы на строительство оросительных систем 
с учетом рентабельности производства, то есть 
получение максимума прибыли и достижения 
минимума убытков. Это особенно важно, так как 
отрасль социально-значимая, в условиях санкци-
онной политики производители несут издержки. 
Связано это в первую очередь с необходимостью 
заместить импорт техники и семян. Согласно 
Доктрине продовольственной безопасности 
страны, обеспеченность российского АПК семе-
нами основных культур отечественной селекции 
должна составлять не менее 75% [1]. 

Как отмечают специалисты, турбулентные 
периоды возрастает актуальность анализа теку-
щей динамики социально-экономического раз-
вития. Причины очевидны – важно понимать 
глубину кризиса в разных секторах экономики, 
состояние рынка труда и изменения в уровне 
жизни населения, а на стадии выхода из кризиса 
– скорость восстановления экономики [2]. 

В настоящее время действуют программы 
субсидирования, позволяющие компенсировать 
часть средств сельскохозяйственным товаропро-
изводителям, которые несут издержки при мели-
орации. Так, согласно государственной про-
грамме эффективного вовлечения в оборот зе-
мель сельскохозяйственного назначения и разви-
тия мелиоративного комплекса Российской Фе-
дерации гидромелиоративные мероприятия 
включают строительство, реконструкцию и тех-

ническое перевооружение оросительных и осу-
шительных систем общего и индивидуального 
пользования и отдельно расположенных гидро-
технических сооружений, а также рыбоводных 
прудов, принадлежащих на праве собственности 
(аренды) сельскохозяйственным товаропроизво-
дителям, приобретение машин, установок, дож-
девальных и поливальных аппаратов, насосных 
станций, включенных в сводный сметный расчет 
стоимости строительства, реконструкции и тех-
нического перевооружения (в том числе приоб-
ретенных в лизинг), за исключением затрат, свя-
занных с проведением проектных и изыскатель-
ских работ и (или) подготовкой проектной доку-
ментации в отношении указанных объектов [3]. 
Как отмечают исследователи, высокий и ста-
бильный уровень производства сельскохозяй-
ственной продукции может быть обеспечен 
только на основе развития мелиорации сельско-
хозяйственных земель, что требует проведения 
строительства, реконструкции и технического 
перевооружения гидромелиоративных систем (с 
применением современных инновационных тех-
нологий и технологического оборудования) [4]. 

Исследователи также отмечают, что при тех-
ническом перевооружении гидромелиоративной 
системы продуктивность орошаемого гектара мо-
жет увеличиться до 5,0 тонн кормовых единиц (или 
в 1,8 раза по сравнению с фактической). Рекон-
струкция морально устаревших и физически изно-
шенных мелиоративных систем и объектов с при-
менением новых материалов, технологий, средств 
механизации полива позволит довести продуктив-
ность орошаемого гектара до 7 тонн кормовых еди-
ниц. А новое строительство с использованием со-
временных достижений науки и техники позволит 
внедрить ресурсосберегающие технологии в мели-
орации и сельхозпроизводстве и обеспечить про-
дуктивность орошаемых земель до 9 тонн кормо-
вых единиц с 1 га [5]. 

В настоящее время во всех регионах страны 
федеральными и региональными властями реали-
зуются задачи по вовлечению в оборот и ком-
плексной мелиорации земель сельскохозяйствен-
ного назначения в целях возмещения части затрат 
при реализации проектов мелиорации. В этой 
связи актуальным является вопрос периодиче-
ского мониторинга эффективности и темпов реа-
лизации государственных программ. Эксперты 
отмечают, что в целях обеспечении развития ме-
лиоративного комплекса Минсельхоз России пла-
нирует израсходовать в период с 2021 по 2030 
годы – 2742,1 млрд руб. Субсидирование сельхоз-
товаропроизводителей, вводящих в эксплуатацию 
орошаемые земли, планируется в объеме от 50 до 
90% от понесенных затрат [6]. 
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Исследований по оценке экономической эф-
фективности и рентабельности мелиорации немало. 
Например, в работе [7] предлагается эколого-эконо-
мическую эффективность инвестиций в мелиора-
цию оценивать в два этапа: на первом этапе рассчи-
тываются показатели эффективности проекта в це-
лом, на втором – выполняются уточняющие рас-
четы после выбора источника финансирования 
и/или субсидирования. Цель таких расчетов и ана-
лизов возможных рисков – предоставить потенци-
альным инвесторам необходимые данные для при-
нятия решения об участии в проекте и предпринять 
шаги для защиты от возможных финансовых потерь 
[8]. По оценкам авторов [9] благодаря реализации 
мер государственных программ поддержки пло-
щадь мелиорации достигла 1,5% имеющейся пашни 
в Республике Татарстан, где производится до 18% 
растениеводческой продукции, что, несомненно, 
доказывает ее высокую экономическую и агрономи-
ческую эффективность. Как отмечают авторы в [9] 
большинство методик оценки эффективности за-
трат в мелиорацию и рекультивацию основаны на 
методологии, разработанной United Nations 
Industrial Development Organization (UNIDO), кото-
рая фокусируется на изменении денежных потоков 
во времени и оценке эффективности проекта на про-
тяжении его жизненного цикла. Вместе с тем ре-
зультаты экономических реформ, проводившихся в 
России в период перехода к рыночной экономике, 
повсеместно подтверждают целесообразность и эф-
фективность введения платного водопользования 
[10, 11]. Действующий порядок определения стои-
мости услуг по подаче воды не решает проблемы 
финансирования затрат на ремонт и содержание ме-
лиоративного комплекса, реальные расходы во 
много раз выше получаемых средств [12]. 

Цель настоящего исследования заключа-
лась в анализе затрат на строительство системы 
орошения при выращивании сельскохозяйствен-
ных культур в Центральном федеральном округе. 

Материалы и методы исследования. Для 
оценки инвестиций в строительство мелиоратив-
ных систем с использованием широкозахватных 
дождевальных машин и капельного полива была 
проанализирована проектно-сметная документа-
ция, предоставленная в Департамент мелиора-
ции Минсельхоза России для получения субси-
дии на компенсацию части затрат, понесенных 
сельскохозяйственными товаропроизводителям 
при реализации этих проектов, в соответствии с 
государственной программой эффективного во-
влечения в оборот земель сельскохозяйственного 
назначения и развития мелиоративного ком-
плекса Российской Федерации. 

Для сравнения проектов в области мелиора-
ции была выполнена подборка проектных предло-
жений за 2022 и 2023 годы по Центральному феде-
ральному округу. В качестве основных критериев 

отбора являлось наличие сметной документации и 
положительного заключения экспертизы. Основ-
ные показатели, определяемые в результате вы-
борки: область, площадь реализации проекта, тип 
мелиорации, сметная стоимость проекта, культуры 
по годам в соответствии с севооборотом. Для сбора 
и анализа научно-технической информации также 
использованы фондовые материалы научной биб-
лиотеки и архив ФГБНУ ВНИИ «Радуга». Обра-
ботка данных и графическое оформление результа-
тов исследования выполнены в электронных таб-
лицах Microsoft Office Excel (ver. 16.10 Build 
180124 (2018)). 

Результат исследований и их обсуждение. 
При анализе исходных материалов была отобрана 
выборка проектных предложений, которая вклю-
чает 8 проектов с капельным орошением и 17 – 
дождеванием. Проанализировав полученные ре-
зультаты, было установлено, что такие культуры 
как яблоня, вишня и голубика выращиваются на 
капельном поливе (рисунок 1). Основной культу-
рой (75%) является яблоня Malus P. Mill. (Malus 
domestica) колоновидных сортов, дающие урожай 
на следующий после посадки год. Это обуславли-
вает рентабельность проектов оросительной мели-
орации. На рисунке 2 показано соотношение видов 
сельскохозяйственных культур в проектах с дож-
деванием. Значительную часть культур составляет 
кукуруза Zea mays (на зерно – 38%) и пшеница 
Triticum aestivum L. (яровая и озимая – 18%), то 
есть пропашные сельскохозяйственные культуры 
на которых применение капельного орошения не 
применимо в связи с агротехникой их возделыва-
ния. Для оценки затрат на строительство систем ка-
пельного орошения и дождевания были изучены 
данные из обобщенного сметного расчета по про-
ектам. В целях недопущения нарушения законода-
тельства Российской Федерации о персональных 
данных наименования юридических лиц были за-
менены на условную сквозную нумерацию проек-
тов (отдельно по видам орошения). При этом мак-
симальное значение капитальных затрат при стро-
ительстве системы капельного орошения (рисунок 
3а) составило 930333,8 руб./га, а минимальное – 
127937,5 руб./га, среднее – 444315,1 руб./га. Такая 
разница обусловлена технологическими решени-
ями и технологиями, используемыми при строи-
тельстве системы. Стоимость систем капельного 
орошения при равной степени их технического 
оснащения зависит от назначения систем, опреде-
ляемого видом орошаемых культур [13]. Немало-
важным достоинством является возможность сни-
жения стоимости таких систем путем выбора 
наиболее дешевых изделий для их комплектации и 
с применением в конструкции стационарно-сезон-
ных комплектов мобильных элементов, например, 
переносных распределительных (участковых) тру-
бопроводов [14]. 



Экология и строительство | № 2, 2024 | DOI: 10.35688/2413-8452-2024-02-003 

20 

 
Рисунок 1 – Культуры, планируемые к выра-

щиванию при капельном орошении в Цен-

тральном федеральном округе согласно вы-

борке проектов мелиорации за 2022–2023 гг.: 

 – яблоня Malus P. Mill.;  – вишня Prunus 

subgen. Cerasus;  – голубика Vaccinium 

uliginosum L. 

 

 

 
Рисунок 2 – Культуры, планируемые к выра-

щиванию при дождевании в Центральном фе-

деральном округе согласно выборке проектов 

мелиорации за 2022–2023 гг.:  – рапс (Brassica 

napus L.);  – свекла столовая (Beta vulgaris L.); 

 и  – соответственно озимая и яровая пше-

ница (Triticum aestivum L.);  – капуста белока-

чанная (Brassica oleracea);  и  – соответ-

ственно кукуруза (Zea mays) на зерно и силос;  

– картофель (Solanum tuberosum L.);  – морковь 

столовая (Daucus carota subsp. Sativus);  – соя 

(Glycine max (L.) Merr.);  – горчица белая 

(Sinapis alba L.) ;  – многолетние травы 

 

 
а 

 
б 

Рисунок 3 – Капитальные затраты на строи-

тельство систем капельного орошения (а) и 

дождевания (б) 

 

 

Совершенствование технологий и техни-

ческих средств капельного орошения, представ-

ленных на рынке, обеспечивает широкий выбор 

комплектующих изделий, что позволяет ком-

плектовать системы капельного орошения для 

конкретных условий их применения. Это позво-

ляет выбрать оптимальную систему для каждого 

конкретного случая [15, 16, 17]. Максимальные 

капитальные затраты на строительство систем с 

применение дождевальной техники (см. рисунок 

3б) составили 402802,1 руб./га, минимальные – 

120773,5 руб./га, средние – 238154,1 руб./га. 

Выводы 

В качестве основных сельскохозяйственных 

культур, выращиваемых с применением капель-

ного полива в Центральном федеральном округе 

сельхозтоваропроизводители выбирают высоко-

рентабельные сельскохозяйственные культуры с 

длительным сроком хранения и позволяющие ис-

пользовать капельный полив без ежегодного де-

монтажа, т. е. на многолетних плодовых и ягодных 

посадках. В то время как с применением дождева-

ния выращиваются в основном пропашные сель-

хозкультуры кукуруза Zea mays, картофель 

Solanum tuberosum L., пшеница Triticum aestivum 

L., соя Glycine max (L.) Merr. Капитальные вложе-

75%

12%

13%

3% 3%
3%

14%

6%

38%

3%

12%

6%

3%

6%
3%

0

200000

400000

600000

800000

1000000

1 2 3 4 5 6 7 8

К
ап

и
та

л
ь
н

ы
е 

за
тр

ат
ы

, 

р
у
б

./
га

Условные номера проектов

0

100000

200000

300000

400000

500000

1 3 5 7 9 11 13 15 17
К

ап
и

та
л
ь
н

ы
е 

за
тр

ат
ы

, 

р
у
б

./
га

Условные номера проектов



Ekologiya i Stroitelstvo | № 2, 2024 | DOI: 10.35688/2413-8452-2024-02-003 
21 

ния на строительство капельной системы ороше-

ния по данным проектов в среднем расположены 

на площади 86 га, а с применением дождевальной 

техники – 412 га. По данным анализа строитель-

ство систем капельного орошения обходится до-

роже систем дождевания в 1,8 раза. 
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