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Zusammenfassung;: Fiir die Biotopkartierung des Bundeslandes
Salzburg wurde ein eigenes Konzept mit schwerpunktmifiig vegeta-
tionskundlichem Ansatz entwickelt, wodurch fiir verschiedene botani-
sche Fragestellungen Daten oder Hinweise zur Verfiigung gestellt
werden konnen. So lassen sich beispielsweise Vegetationseinheiten mit
bisher unbefriedigend geldster syntaxonomischer Zuordnung gezielt
bearbeiten.

189



Fiir den Flachgau inklusive der Stadt Salzburg und den Tennengau
(politische Bezirke Salzburg-Stadt, Salzburg-Umgebung und Hallein)
wurde eine erste Auswertung der vorliegenden Biotopkartierungsda-
ten fiir den Komplex der artenreichen Mager- und Halbtrockenrasen
sowie der mageren Glatthaferwiesen durchgefiihrt. Die Ergebnisse
zeigen einerseits, dass durch typische Artenkombinationen gute Diffe-
renzierungsmoglichkeiten zwischen den einzelnen Biotoptypen gege-
ben sind, andererseits zahlreiche Ubergénge bestehen. Die Daten der
Biotopkartierung stellen somit eine wertvolle Grundlage fiir syntaxo-
nomische Fragestellungen dar. Dariiber hinaus erbrachte die Aus-
wertung wichtige Erkenntnisse fiir den Lebensraum- und Artenschutz.
Die Biotopkartierung bewihrt sich damit als Instrument fiir die Natur-
schutzpraxis.

Summary: For biotope mapping in the Federal State of Salzburg a specific concept
with a main focus on vegetation science was developed, which allows to put data or
indications at disposal for several botanical problems. For example exists the possibi-
lity to work on vegetation units, for which the syntaxonomic classification is not satis-
factorily resolved.

For the district Flachgau including the town area of Salzburg and the district Ten-
nengau (political districts Salzburg-Stadt, Salzburg-Umgebung and Hallein) a first
analysis and evaluation of the existing biotope data was carried out for the complex of
the species-rich poor and semi-dry grasslands as well as for the poor Arrhenatherum
elatius hay meadows. On the one hand the results show that typical combinations of
species enable to differentiate between single biotope types, on the other hand many
transitions were found. The data of biotope mapping therefore can be a useful basis for
syntaxanomical topics. Furthermore the analysis provided important informations for
the conservation of biotopes and the preservation of species. Biotope mapping there-
fore proofs to be a practicable instrument in nature conservation.

Einleitung

Die im Jahr 1991 begonnene Biotopkartierung des Bundeslandes Salz-
burg wird als flichendeckende, selektive, kartenméfSige Erfassung, Inventa-
risierung und Beschreibung der Lebensrdume im MafSstab 1:5000 durchge-
fihrt (NOWOTNY & HINTERSTOISSER, 1994). Selektivitidt bedeutet dabei, dass
nur Biotope von naturschutzfachlichem und -praktischem Interesse aufge-
nommen werden. Dafiir wurde ein rund 200 Lebensraumtypen umfassender
Biotoptypenkatalog erstellt, der sich grofdteils an pflanzensoziologischen
Einheiten orientiert. Der vorwiegend vegetationskundliche Ansatz der Bio-
topkartierung schldgt sich auch in der Erstellung von Artenlisten und fall-
weisen Vegetationsaufnahmen bei der Biotoperfassung nieder. Auf Grund
dieser Konzeption kénnen die Kartierungsergebnisse auch fiir verschiedene

190



potanische Fragestellungen wertvolle Daten oder zumindest Hinweise bei-
steuern (NOWOTNY, 1995).

Andererseits ergaben sich in der Vergangenheit bei den Felderhebun-
gen immer wieder Schwierigkeiten bei der exakten Zuordnung Kkartierter
Flichen zu bestimmten Biotoptypen, obwohl diese hdufig nicht auf Assozia-
Hons- sondern auf Verbandsniveau definiert sind. Ein Beispiel dafiir stellt
der Komplex der artenreichen Mager- und Halbtrockenstandorte sowie der
mageren Glatthaferwiesen dar, der nicht zuletzt wegen des Auftreteng un-
terschiedlicher Verbrachungs- und Sukzessionsstadien sowie diverser Uber-
gange syntaxonomisch schwierig einzuordnen ist (vgl. ELLENBERG, 1996;
MUCINA et al., 1993; OBERDORFER, 1993a, b; PILS, 1994).

Fiir diese Gruppe von Lebensrdaumen ist eine hohe Artenvielfalt in flo-
ristischer und faunistischer Hinsicht charakteristisch, wobei zahlreiche Taxa
der Roten Listen vorkommen. Auch die in der vorliegenden Arbeit niher
behandelten Pflanzengesellschaften selbst zdhlen in Salzburg zu den , vom
Aussterben bedrohten” Biotoptypen (WITTMANN & STROBL, 1990). Das be-
sondere naturschutzfachliche Interesse an diesen Lebensrdumen spiegelt
sich im Salzburger Naturschutzgesetz 1999 wider, wo sie mit Ausnahme der
Glatthaferwiesen im §24 Abs. 2 erfasst sind. Das bedeutet, dass mit der
Kundmachung der Biotopkartierungsergebnisse rechtliche Schutzbestim-
mungen wirksam werden, nach denen biotopverdndernde Mafinahmen oh-
ne naturschutzbehordliche Bewilligung unzuldssig sind.

Fiir den Flachgau inklusive der Stadt Salzburg und den Tennengau
(politische Bezirke Salzburg-Stadt, Salzburg-Umgebung und Hallein) wurde
nun ein erster Versuch einer Auswertung der vorliegenden Biotopkartie-
rungsdaten fiir den genannten Typenkomplex unternommen und beim
Symposion , Biotopkartierung in Bergregionen” am 28. und 29. Februar 2000
in Salzburg als Poster (NOWOTNY et al., 2000) préasentiert. Ziel war es, festzu-
stellen, ob und in welchem Ausmafs die Ergebnisse der Biotopkartierung,
die ja als Naturschutzinstrument konzipiert ist und per se keine wissen-
schaftlichen Ziele verfolgt, als Grundlage fiir syntaxonomische Fragestel-
lungen herangezogen werden kénnen. Fiir die Naturschutzpraxis ist darii-
berhinaus die Haufigkeit der untersuchten Biotoptypen, ihre Verbreitung in
den ausgewdhlten Bezirken, ihre rdumliche Verteilung in Hinblick auf Fra-
gen des Biotopverbundes sowie das Vorkommen von gefédhrdeten und ge-
schiitzten Arten von Interesse.
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Material und Methoden

Fiir alle Flach- und Tennengauer Gemeinden sowie fiir die Stadt Salz-
burg liegen die Ergebnisse der Biotopkartierung vor, sodass fiir die nordli-
chen Landesteile Salzburgs durch die Auswertung ein vollstindiger Uber-
blick gegeben ist. Die in Tabelle 1 aufgelisteten Biotoptypen wurden fiir die
erste Analyse herangezogen.

Code Biotoptyp

41100 Halbtrockenrasen

41110 Trespen-Halbtrockenrasen

41120 Blaugras-Halbtrockenrasen

41200 Artenreicher (wechselfeuchter) Magerstandort
41210 Borstgrasrasen tiefer Lagen (Tieflandsbiirstlingrasen)
41220 Fingerkraut-Furchenschwingel-Trockenrasen

41230 Federgras-Steppenrasen

41240 Sadebaum-Bestand

42110 Glatthaferwiese

Tab. 1: Liste der fur die Adswertungen herangezogenen Biotoptypen.

Die Biotoptypen 41100 ,Halbtrockenrasen” und 41200 ,, Artenreicher
(wechselfeuchter) Magerstandort” waren dem urspriinglichen Biotoptypen-
katalog (NOWOTNY & HINTERSTOISSER, 1994) etwas spéter angefiigt worden.
Bei den Geldndeerhebungen hatte sich auf Grund von Schwierigkeiten mit
der exakten Biotoptypzuordnung die Notwendigkeit der Einfithrung dieser
Typen ergeben, die ein breiteres Spektrum der Erscheinungsformen abdek-
ken. Fiir die weiteren Auswertungen wurden dann nur noch die Biotopty-
pen 41110, 41120, 41200, 41210 und 42110 beriicksichtigt, da die Datenbank
nur fiir diese eine reprédsentative Anzahl von Biotopen enthilt.

Fiir die Stetigkeitstabelle der fiinf Magerwiesentypen (siehe Tab. 3)
wurden 610 Biotope hinsichtlich ihres Artenspektrums ausgewertet. An
Stelle der fiir die pflanzensoziologischen Tabellenarbeit iiblichen Vegetati-
onsaufnahmen musste sich die Auswertung hier auf die reinen Artenlisten
als Arbeitsgrundlage beschrinken. Dies ergab sich aus der Inhomogenitat
des vorhandenen Materials, da bei einigen der bearbeiteten Biotope keine
Vegetationsaufnahmen vorhanden waren. Fiir alle in den durchgehend vor-
handenen Artenlisten aufscheinenden Arten-wurde die Stetigkeit pro Le-
bensraumtyp in Prozent mittels EDV-Analyse ermittelt. Die jeweils héu-
figsten Spezies wurden zu charakteristischen Artenkombinationen zusam-
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mengestellt, die dann mit den in der Fachliteratur (OBERDORFER, 1993a, b;
MUCINA et al., 1993) fiir die entsprechenden Vegetationseinheiten angege-
penen diagnostischen Artenkombinationen verglichen wurden. Die Arten
wurden auch hinsichtlich ihrer Zugehorigkeit zur Roten Liste sowie ihres
aktuellen Schutzstatus’ (WITTMANN et al., 1996) bearbeitet (siehe Tab. 4). Die
wissenschaftliche Nomenklatur und die deutschen Pflanzennamen richten
sich nach ADLER et al. (1994).

Weitere EDV-Auswertungen zu den Angaben der Meereshthe, der
Exposition, der Inklination und des Reliefs wurden ebenfalls getrennt fiir
jeden Biotoptyp durchgefithrt. Im Kopf der Stetigkeitstabelle (Tab. 3) wer-
den die daraus abgeleiteten Durchschnittswerte bzw. Schwerpunktbereiche
wiedergegeben. Fiir die Meereshche und die Inklination sind auch die Mi-
nimal- und Maximalwerte angefiithrt. Im SAGIS (SAlzburger Geographi-
sches InformationsSystem) wurde fiir den Untersuchungsraum je eine Ver-
breitungskarte der fiinf ausgewé&hlten Lebensraumtypen erstellt.

Ergebnisse

Vorkommen und Verbreitung

Bei der EDV-Abfrage nach den Biotoptypen der Mager- und Halbtrok-
kenrasen sowie Glatthaferwiesen (Tab. 1) zeigte sich, dass diese nicht nur als
Haupttyp kartierter Biotope aufscheinen, sondern auch als subsummierte
Biotoptypen (siehe Tab. 2). Die Moglichkeit der Subsummierung von Bioto-
pen ist in der Kartierungsanleitung fiir die Salzburger Biotopkartierung
(NOWOTNY & HINTERSTOISSER, 1994) dann vorgesehen, wenn auf Grund von
Kleinflachigkeit oder enger, kleinrdumiger Verzahnung eine exakte karto-
graphische Auftrennung im Kartierungsmaf3stab 1:5000 nicht moglich ist.

In den nordlichen Landesteilen Salzburgs sind als Haupttyp am relativ
hdufigsten die Glatthaferwiesen vertreten, gefolgt von den Trespen-Halb-
trockenrasen, den artenreichen (wechselfeuchten) Standorten, den Borst-
grasrasen tiefer Lagen und den Blaugras-Halbtrockenrasen (vgl. Tab. 2).
Diese fiinf Biotoptypen wurden in der Folge fiir die weiteren Auswertungen
herangezogen (siehe auch Abb. 1).

Die nachtrdglich als Sammeltyp eingefithrten Halbtrockenrasen
(41100) scheinen in Tabelle 2 achtmal auf, die Fingerkraut-Furchenschwin-
gel-Trockenrasen nur zweimal. Sadebaum-Bestinde wurden als Haupttyp
nur einmal registriert und dreimal in Felswinden (Biotoptyp Kalkfelsspal-
tengesellschaft) subsummiert. Von den Federgras-Steppenrasen ist in Salz-
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burg derzeit iiberhaupt nur ein Vorkommen an einem Trockenhang bei Lo-
fer im Pinzgau bekannt.

Code | Biotoptyp Anzahl Anzahl
Haupttyp | Subsum-
mierungen

41100 | Halbtrockenrasen 8
41110 | Trespen-Halbtrockenrasen 168 33
41120 | Blaugras-Halbtrockenrasen 65 29
41200 | Artenreicher (wechselfeuchter) Mager-

standort 95 19
41210 | Borstgrasrasen tiefer Lagen 79 23
41220 | Fingerkraut-Furchenschwingel-

Trockenrasen 2
41230 | Federgras-Steppenrasen
41240 | Sadebaum-Bestand ° 1 3
42110 | Glatthaferwiese 203 20

Tab.2: Anzahl der durch die Biotopkartierung erfassten Mager- und Halb-
trockenstandorte sowie Glatthaferwiesen im Flachgau (inklusive der
Stadt Salzburg) und Tennengau.

m Trespen-Halbtrockenrasen
@ Blaugras-Halbtrockenrasen

203 168 0 Artenreicher (wechsel-feuchter) |
Magerstandort ‘

Borstgrasrasen tiefer Lagen \

79 95 65 g Glatthaferwiese

Abb. 1: Haufigkeitsverteilung von Mager- und Halbtrockenrasen sowie
Glatthaferwiesen im Flachgau (inklusive der Stadt Stadt Salzburg)
und Tennengau.

Subsummiert wurden die fiinf hdufigsten Biotoptypen des untersuch-
ten Lebensraumkomplexes bei 28 Biotoptypen, wobei sich drei Schwer-
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unkte herauskristallisierten. Von den insgesamt 124 Subsummierungsnen-
nungen entfallen 53 auf Feuchtbiotope vom ahemeroben bis oligohemeroben
Niedermoor iiber mesohemerobe Fldchen bis zum bereits weiter degradier-
ten Feuchtlandschaftsrest. Am héaufigsten wurden sie in Biotope des Typs
streuwiese (40 Nennungen) integriert, wobei dies auch der einzige Lebens-
raum ist, bei dem alle fiinf bearbeiteten Biotoptypen subsummiert aufschei-

nen.

Den zweiten Schwerpunkt bilden Ubergénge und Verzahnungen zu
Rasen- bzw. Wiesengesellschaften (38 Nennungen), wobei der Grofsteil (32)
auf die Trespen- und Blaugras-Halbtrockenrasen, die Borstgrasrasen tiefer
Lagen und die Glatthaferwiesen selbst entfédllt. Der Rest leitet zu intensiv
genutztem Griinland bzw. zu Pflanzengesellschaften der subalpinen Stufe
iiber.

33 Subsummierungen erfolgten bei Biotoptypen der Walder und Ge-
holze, wobei anthropogenen Strukturen wie zum Beispiel Feldgeholzen und
Hecken mit rund der Hailfte der Nennungen besondere Bedeutung zu-
kommt. Die Rasen- bzw. Wiesengesellschaften bilden hier in der Regel vor-
gelagerte schmale Sdume, die in die Gesamtbiotopfldchen integriert wurden.

Die kartographische Auswertung im SAGIS (vgl. Karten 1-5 im An-
hang) ergab einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt siidlich einer Linie
die von den Nordgrenzen der Stadt Salzburg und der Gemeinden Koppl,
Hof, Fuschl und St. Gilgen gebildet wird. Nordlich dieser Linie sind diese
Biotoptypen nur vereinzelt vertreten, wobei es sich hauptsédchlich um Glatt-
haferwiesen handelt. Eine deutliche Massierung der untersuchten Rasen-
bzw. Wiesentypen, insbesondere der trockeneren Auspriagungen, besteht
offensichtlich an den meist Siidwest-exponierten Einhdngen der ostlichen
Talflanke des Salzachtales vom Gaisberg bis Golling. Dariiber hinaus finden
sie sich besonders in den Hanglagen der iibrigen groferen Talungen im
stidlichen Flach- und im zentralen Tennengau.

Die Amplitude der Hohenverbreitung erstreckt sich vom kollinen Be-
reich (ab ca. 400 m) Meereshthe bis an die Obergrenze der montanen Ho-
henstufe (itber 1600 m). Der Durchschnittswert liegt fiir alle fiinf Biotopty-
pen zwischen 700 m und 800 m Meereshohe (siehe Tab. 3). Beziiglich der
Exposition dominieren Siid- bis Siidwest-exponierte Lagen. Bei den Borst-
grasrasen fallen zusatzlich Nord-exponierte Standorte auf, Blaugras-Halb-
trockenrasen und artenreiche (wechselfeuchte) Magerstandorte kommen
auch in Ost- bis Siidost-Lagen vor (vgl. Tab. 3). Bei den Neigungsverhiltnis-
sen reicht die Amplitude von ebenen Fldachen bis zu steilen Hangen mit 40-
60 Grad. Die Durchschnittswerte liegen grofiteils bei 20-22 Grad, nur bei den
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Stetigkeitstabelle und Artenkombinationen

Biotoptyp NA BR WM TR GHW
Anzahl der ausgewerteten Biotope 79 65 95 168 203
Meereshohe (msm; von - bis) 540-1150 490-1660 435-1540 460-1200 388-1125
Durchschnittliche Meereshéhe 776 782 724 756 701
Schwerpunkt der Exposition N/S/SW O/S/ISW SO/S/ISW SW/w S/ISW
Inklination (Grad; von - bis) 0-40 0-60 0-45 0-40 0-50
Durchschnittliche Inklination (Grad) 15 21 21 20 22
Schwerpunkt des Reliefs MH/OH MH MH MH

Leontodon hispidus
Potentilla erecta
Dactylis glomerata
Plantago lanceolata
Pimpinella major
Ranunculus acris
Galium album

Lotus corniculatus
Briza media

Thymus pulegioides
Centaurea jacea ssp. jacea
Knautia arvensis
Anthoxanthum odoratum
Festuca rubra agg.
Carex flacca
Brachypodium pinnatum
Trifolium medium
Trifolium pratense
Festuca pratensis
Carlina acaulis

Galium verum

Ranunculus nemorosus
Trollius europaeus
Trifolium montanum
Danthonia decumbens
Euphorbia verrucosa
Primula veris

Molinia caerulea

Carex panicea

Galium boreale

Calluna vulgaris
Vaccinium myrtillus
Hieracium pilosella
Rhinanthus serotinus
Carex pallescens
Nardus stricta
Calycocorsus stipitatus
Arnica montana
Thalictrum lucidum
Hieracium umbellatum
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Hypochoeris maculata
Genista tinctoria

Sesleria albicans
Buphthalmum salicifolium
Anthyllis vulneraria
Koeleria pyramidata
Hippocrepis comosa
Carduus defloratus
Linum catharticum
Acinos alpinus
Anthericum ramosum
Vincetoxicum hirundinaria
Calamagrostis varia
Tofieldia calyculata
Epipactis helleborine
\Teucrium chamaedrys
Polygala chamaebuxus
Cephalanthera longifolia
Aquilegia atrata
Globularia cordifolia
Helleborus niger

Erica carnea

Epipactis atrorubens
Orchis ustulata
Gymnadenia conopsea
Orchis mascula

Carex montana
Sanguisorba minor
Bronuis erectus

Campanula glomerata
Hippocrepis emerus ssp. emerus

Trisetum flavescens
Rhinanthus alectorolophus s.1.
Holcus lanatus
Arrhenatherum elatius
Lathyrus pratensis
Leucanthemum vulgare agg.
Poa pratensis

Campanula patula
Ranunculus bulbosus

Salvia pratensis

Tab. 3: Stetigkeitstabelle der Arten von in der Biotopkartierung im Flach-
gau (inklusive der Stadt Salzburg) und Tennengau erfassten Ma-
gerwiesen- und Halbtrockenrasentypen.

Legende: [NA=Borstgrasrasen tiefer Lagen, BR=Blaugras-Halbtrok-
kenrasen, WfM=artenreicher (wechselfeuchter) Magerstandort, TR=
Trespen-Halbtrockenrasen, GHW=Glatthaferwiese].
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Borstgrasrasen tiefer Lagen betrdgt er 15 Grad (siehe Tab. 3). Hinsichtlich
des Reliefs liegt der Schwerpunkt eindeutig im Mittelhangbereich (MH), bej
den Blaugras-Halbtrockenrasen erstreckt er sich auch in Oberhanglagen
(OH) (vgl. Tab. 3).

In der Stetigkeitstabelle sind zundchst Arten zusammengestellt, die
allen oder auch nur manchen Biotoptypen gemeinsam sind. So ergeben sich
sechs verbindende Artengruppen. Im Zuge der Tabellenarbeit konnten wei-
ters vier Differenzialartengruppen gefunden werden. Jede dieser Arten-
gruppe ist fiir einen Biotoptyp charakteristisch und grenzt diesen relativ
eindeutig von den anderen ab. Im Folgenden werden alle Artengruppen
kurz besprochen. Sie sind nach der jeweils die Artengruppe am besten cha-
rakterisierenden Art benannt.

Bei den verbindenden Artengruppen stellt die Leontodon hispidus-Ar-
tengruppe den ersten grofsen Block dar. Alle in dieser Artengruppe zusam-
mengestellten Pflanzenarten kommen mit mittJerer bis hoher Stetigkeit in
allen fiinf Biotoptypen vor (vgl. Tab. 3). Die Ranunculus nemorosus-Arten-
gruppe ist fiir alle Magerwiesentypen mit Ausnahme der Glatthaferwiesen
bezeichnend. Die Molinia caerulea- Artengruppe beinhaltet die Arten Molinia
caerulea, Galium boreale und Carex panicea. Diese drei Arten kommen in den
Borstgrasrasen, in den Blaugras-Halbtrockenrasen und in den artenreichen
(wechselfeuchten) Magerstandorten hdufig vor. Nur die zwei Orchideen
Gymnadenia conopsea und Orchis mascula enthélt die Gymnadenia conopsea-
Artengruppe. Die beiden Arten haben in den Blaugras-Halbtrockenrasen
und in den artenreichen (wechselfeuchten) Magerstandorten ihren Verbrei-
tungsschwerpunkt. Auch die Carex montana-Artengruppe umfasst mit Carex
montana und Sanguisorba minor nur zwei Arten. Diese kennzeichnen die flo-
ristisch sehr dhnlichen artenreichen (wechselfeuchten) Magerstandorte und
die Trespen-Halbtrockenrasen. Beide Pflanzenarten kommen in allen ande-
ren Biotoptypen ebenfalls vor. In den beiden genannten haben aber sowohl
die Berg-Segge als auch der Kleine Wiesenknopf ihren Verbreitungsschwer-
punkt. Die letzte verbindende Artengruppe besteht aus Trisetum flavescens,
Holcus lanatus und Rhinanthus alectorolophus s.1.. Die drei Arten der Trisetum
flavescens-Artengruppe haben in den ausgewerteten Bestinden ihren Ver-
breitungsschwerpunkt in den artenreichen (wechselfeuchten) Magerstand-
orten und in den Glatthaferwiesen (vgl. Tab. 3).

Die Calluna vulgaris-Artengruppe ist fiir die Borstgrasrasen tiefer La-
gen bezeichnend und fungiert als deutliche Trennartengruppe. Analog ver-
hilt es sich mit der Sesleria albicans-Artengruppe fiir die Blaugras-Halb-
trockenrasen. Bromus erectus und Campanula glomerata bilden mit Hippocrepis
emerus ssp. emerus die Bromus erectus-Artengruppe. Diese Arten differenzie-
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ren die Trespen-Halbtrockenrasen deutlich von den anderen vorliegenden
Biotoptypen. Die Arrhenatherum elatius-Artengruppe charakterisiert die
Glatthaferwiesen und grenzt sie auch gut von den anderen Magerwiesenty-
pen ab. Fir die artenreichen (wechselfeuchten) Magerstandorte existiert
keine eigenstdndige Differenzialartengruppe (vgl. Tab. 3).

In den hier behandelten Magerwiesentypen kommen 83 Arten der
Roten Liste gefdhrdeter Farn- und Bliitenpflanzen Salzburgs vor (WITT-
MANN et al., 1996). Einige dieser Pflanzenarten sind in allen Magerwiesenty-
pen mit gleich hoher Stetigkeit anzutreffen. Die meisten jedoch weisen in
pestimmten der hier dargestellten Biotoptypen einen Schwerpunkt auf. Im
Folgenden sind die fiir die jeweiligen Magerwiesentypen charakteristischen
Rote Liste Arten angefiithrt. Dabei werden die in den Tabellen 3 und 4 ver-
wendeten Abkiirzungen fiir die Biotoptypen verwendet. In dieser Aufzih-
lung finden sowohl Pflanzenarten Eingang, die ausschlieflich im entspre-
chenden Biotoptyp vorkommen als auch solche, die ebenda einen eindeuti-
gen Schwerpunkt aufweisen (vgl. Tab. 4).

NA, BR, WfM, TR, GHW: Festuca ovina s.str., Ajuga genevensis, Cirsium rivu-
lare, Crepis mollis, Helianthemum nummularium, Primula veris, Selinum
carvifolia, Euphorbia verrucosa.

NA: Dactylorhiza traunsteineri, Genista tinctoria, Stachys recta, Rhinanthus
serotinus, Salix repens, Thalictrum lucidum, Arnica montana, Avenula pra-
tensis.

BR:  Filipendula vulgaris, Orchis pallens, Peucedanum oreoselinum, Epipactis
palustris, Koeleria pyramidata, Phleum phleoides, Traunsteinera globosa,
Epipactis atrorubens, Epipactis helleborine, Pinguicula vulgaris.

WEM: Pulicaria dysenterica.

TR:  Hypochoeris maculata, Silaum silaus, Hippocrepis emerus ssp. Emerus,
Campanula glomerata.

GHW: Peucedanum cervaria, Serratula tinctoria, Carex acuta, Ranunculus auri-
comus agg., Salvia pratensis.
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Anzahl der Biotope 79 65 95 168 205
Anzahl| der Rote-Liste-Arten RL schuz | NA BR | WIM| TR | GHW
Genista germanica 1 VG 0 0 1,1 0,6 0
Hypochoeris maculata 1 1,3 0 0 1,8 0,5
Peucedanum cervaria 1 0 0 0 0 0,5
Avenula pratensis 2 1,3 0 0 0,6 0,5
Carex pulicaris 2 7,6 4,6 1,1 1,2 0
Dactylorhiza traunsteineri 2 VG 1,3 0 0 0 0
Festuca ovina s.str. 2 6,3 4,6 3,2 1,8 1
Filipendula vulgaris 2 0 1,5 0 0 0,5
Genista tinctoria 2 VG 11,4 0 2,1 1,2 1,5
Juncus acutiflorus 2 2,5 0 0 0 0,5
Laserpitium prutenicum 2 0 1,5 0 0,6 0
Orchis militaris 2 VG 0 0 0 0 1
Orchis pallens 2 VG 0 1,5 0 0 0
Serratula tinctoria 2 VG 0 0 0 0 0,5
Silaum silaus 2 0 0 0 0,6 0
Stachys recta 2 1,3 [°0 0 0 0
Ajuga genevensis 3 2,5 3,1 1,1 3,6 1,5
Bromus erectus 3ri2:LU 0 4,6 5,3 21,4 7,9
Campanula glomerata 3 TG 3,8 3,1 1,1 12,5 5,9
Carex acuta k) 0 0 0 0 0,5
Cirsium rivulare k) 8,9 4,6 4,2 0,6 1
Crepis mollis « 3 8,9 3,1 1,1 2,4 5,9
Epipactis palustris 3 VG 2,5 12,3 7,4 3 2,5
Euphrasia stricta 3 0 0 0 0 0,5
Festuca heterophylla 3 1,3 0 0 0,6 0
Helianthemum nummularium s.str. 3 304 | 262 | 242 10,7 3
Koeleria pyramidata 3 21,5 46,2 15,8 19,4 4.4
Ononis repens 3 3.8 1,5 5,3 17,9 | 20,7
Peucedanum oreoselinum 3 0 1,5 0 0 0
Phleum phleoides 3 0 1,5 0 0 0
Poa palustris 3 0 0 0 0 0,5
Polygala vulgaris ssp. oxyptera 3 0 0 0 0 0,5
Potentilla palustris 3 0 0 0 0 1
Potentilla sterilis 3 6,3 0 1,1 5,4 0
Primula veris 3 16,5 10,8 16,8 12,5 3
Pulicaria dysenterica 3 0 0 32 0 0
Ranunculus auricomus agg. 3r!2:HT 0 0 0 0 0,5
Rhinanthus serotinus 3 11,4 3,1 3,2 4.8 3
Salix repens 3 TG 1,3 0 0 0 0
Salvia pratensis 3 2,5 3,1 1,1 1,2 11,8
Selinum carvifolia 3T 8,9 4,6 11,6 10,7 2
Thalictrum lucidum 3 8,9 1,5 0 1,2 0
Vaccinium oxycoccos 3 1,3 0 0 0 0
Viola canina ssp. canina 3 0 0 1,1 0 0
Agrimonia procera 4 0 0 0 1,2 0,5
Agrostis canina 4 2,5 0 0 0 1
Bromus ramosus 4 1,3 0 0 0,6 0
Carex pilosa 4 1,3 0 0 0 0
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[Carlina stricta 4 0 0 0 0,6 0
[ Centaurea scabiosa_ssp. alpestris 4 0 0 0 0,6 0
Zuphorbia verrucosa 4 32 | 292 [ 40 22 | 128
Mpis emerus ssp. emerus 4 0 0 0 10,7 0
Lathyrus niger 4 0 0 0 1,8 0

Pimpinella nigra 4 1,3 0 0 0,6 0,5
(plantago alpina 4 0 3,1 0 3,6 0
Traunsteinera globosa 4 VG 0 3,1 0 0 0
Achillea clavenae rd:KA 1,3 3,1 0 0 0
Agrostis schraderiana r4: KA 0 3,1 0 0 0
Allium carinatum r0:IT 13,9 | 3,11 8,4 9,5 1,5
Allium oleraceum :FLKAIT 0 0 0 0,6 0,5
Arnica montana r2:FL | veryy | 32,9 47 2,1 4,8 3
Aster alpinus rd: KA | VG 0 1,5 0 0 0
[4strantia major r4:HT 76 | 62 19 [ 42 [ 108
Betonica officinalis r:IT,LU 53,2 | 3,17 | 49,5 | 59,5 | 46,3
Calycocorsus stipitatus r3:FL 13,9 1,5 5,3 0 1
Campanula persicifolia r4:FL 7,6 0 12,6 0,6 4.4
Crocus albiflorus r3:FL | vor 0 0 0 1,2 0,5
Cuscuta epithymum r3:FL 10,1 4,6 5,3 2,4 0
Cypripedium calceolus rI:FL | VG 0 0 0 0,6 0
Dianthus carthusianorum r2:FL 0 0 0 1,8 1,5
Epipactis atrorubens r3:FL | VG 1,3 18,5 0 1,2 0,5
Epipactis helleborine r3:FL | VG 3,8 10,8 3,2 1,8 0
Eriophorum angustifolium r3:FL 1,3 3,1 2,1 0 0
Gentiana verna r2:FL | TG 5,1 7,7 4.2 0,6 1
Gentianopsis ciliata rd:GZHT| VG 0 3,1 1,1 3 0,5
Gymnadenia odoratissima r2:FL | VG 0 1,5 0 0,6 0
Gymnadenia conopsea r3:FL | VG | 203 43,1 31,6 17,9 17,2
Lycopodium clavatum rd:FL 2,5 0 0 0 0,5
Orchis ustulata r2:FL | VG 0 6,2 0 0 0
Pinguicula vulgaris r3:FL [VG(FL| 2,5 12,3 0 0 0,5
Polygala amarella r3:FL 7,6 7,7 3,2 0,6 0,5
Primula farinosa r3:FL | TG 3,8 4,6 42 1,2 0,5
Symphytum tuberosum rd:HT 0 0 0 0 0,5
Anzahl der RL Arten 83 47 44 34 51 41
Legende
VG vollkommen geschiitzt in Salzburg FL Flachgau bzw. Bereich des Alpenvorlandes
VG(FL] vollkommen geschiitzt im Flachgau KA Bereich der Kalkalpen inklusive der Kalkvoralpen
TG teilweise geschiitzt in Salzburg GZ Grauwackenzone, vor allem Bereich der KitzbGhler Alpen

1T Inneres Salzachtal und Becken von Radstadt

HAT Bereich der Hohen Tauern

LU Lungau mit Ausnahme der Hochlagen der Schladminger

Tauern (diese unter NT)

Tab. 4: Gefahrdete und geschiitzte Arten in Halbtrockenrasen und Mager-

wiesen im Flachgau (inklusive der Stadt Salzburg) und Tennengau

(Abklirzungen siehe Tab. 3).

201



Von den 83 in Tabelle 4 zusammengestellten Pflanzenarten der Roten
Liste sind 16 den Gefdhrdungsstufen 1 (,vom Aussterben bedroht”) und 2
(.stark gefdhrdet”) zuzuordnen. Genista germanica, Hypochoeris maculata und
Peucedanum cervaria sind im Bundesland ,, vom Aussterben bedroht” 13 der
in Tabelle 4 angefithrten Arten stufen WITTMANN et al. (1996) als in Salzburg
~stark gefdhrdet” ein. Zu diesen zéhlen botanische Raritdten wie Filipendula
vulgaris, Genista tinctoria, Orchis militaris und Orchis pallens.

80
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Abb. 2: Anzahl von Arten der Roten Liste (WITTMANN et al., 1996) in Halb-
trockenrasen und Magerwiesen im Flachgau (inklusive der Stadt
Salzburg) und Tennengau (Abklirzungen siehe Tab. 3).

Wie aus Abbildung 2 ersichtlich, gibt es beim Vorkommen der Arten
der Roten Liste in den fiinf Biotoptypen deutliche Unterschiede. So finden
sich in den Trespen-Halbtrockenrasen die meisten (51) dieser gefdhrdeten
Arten, in den artenreichen (wechselfeuchten) Magerstandorten jedoch die
wenigsten (34). Die Werte fiir die drei anderen Biotoptypen liegen dazwi-
schen. Auch die Anteile der Pflanzenarten; die den beiden héchsten Gefihr-
dungsstufen angehoren, folgen dieser Verteilung (siehe Abb. 3).
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Abb. 3: Prozentanteile gefihrdeter Arten in Halbtrockenrasen und Ma-
gerwiesen im Flachgau (inklusive der Stadt Salzburg) und Ten-
nengau (Abkilirzungen siehe Tab. 3).

Von den in Tabelle 4 aufgezdhlten gefdhrdeten Pflanzenarten stehen
nach dem Salzburger Naturschutzgesetz bzw. der Artenschutz-Verordnung
16 Arten unter vollkommenen Schutz, zwei Arten sind im Flachgau voll-
kommen geschiitzt und vier weitere landesweit teilweise geschiitzt. In den
bearbeiteten Biotopen kommen aber noch weitere geschiitzte Arten vor, die
allerdings in der Roten Liste (WITTMANN et al., 1996) nicht als gefdhrdet
ausgewiesen sind. Beispiele hierfiir sind die vollkommen geschiitzten Or-
chideenarten Cephalanthera longifolia und Orchis mascula oder die Trollblume
Trollius europaeus, die im Flachgau vollkommen und in den iibrigen Lan-
desteilen teilweise geschiitzt ist.

Diskussion

Vorkommen und Verbreitung

Angesichts der Tatsache, dass WITTMANN & STROBL (1990) die niher
bearbeiteten Typen der artenreichen Mager- und Halbtrockenrasen sowie
Glatthaferwiesen als ,, vom Aussterben bedroht” einstuften, ist die doch noch
recht hohe Zahl der diesen Typen zugeordneten Biotopflachen (vgl. Tab. 2

203



und Abb. 1) positiv zu bewerten. Allerdings zeigt die kartographische Aus-
wertung einen deutlichen Schwerpunkt im siidlichen Flachgau und zentra-
len Tennengau mit einer Massierung an der Ostflanke des Salzachtales,
wihrend sonst diese Lebensrdume nur mehr sporadisch zu finden sind (vgl.
Karten 1-5 im Anhang).

Vergleicht man diese rdumliche Verteilung mit den Karten der Nieder-
schlagsverteilung (WITTMANN et al., 1987: 18) und den Jahresmittelwerten
der Lufttemperatur im Bundesland Salzburg (WITTMANN et al., 1987: 15), so
liegt das Gros der aufgefundenen Biotope im Bereich mit Niederschlags-
mengen zwischen 1000 und 1500 mm und einer Jahresmitteltemperatur iiber
7 °C. Allerdings befinden sich grofiere Vorkommen auch im stidstlichen
Flachgau und im zentralen Tennengau, fiir die Niederschlagsmengen zwi-
schen 1500 und 2000 mm und Jahresmittelwerte der Lufttemperatur zwi-
schen 5 und 7 °C angegeben werden. Hier treten aper die Halbtrockenrasen
eher zuriick, und es sind hauptsachlich Borstgrasrasen tiefer Lagen und
Glatthaferwiesen vertreten. Dieses Verteilungsmuster beziiglich der Bevor-
zugung trockenerer und wérmerer Standorte durch die Halbtrockenrasen
spiegelt sich auch in den Schwerpunkten hinsichtlich der Exposition wider
(vgl. Tab. 3).

Ein recht deutlicher Zusammenhang besteht zwischen dem Vorkom-
men dieser artenreichen Rasen- und Wiesentypen und dem Relief sowie der
landwirtschaftlichen Nutzung. Im Flachgau nordlich der Stadt Salzburg
herrschen ebene und sanfthiigelige Geldndeformen der Morinenlandschaft
vor, die sich in der Regel als intensiv genutztes Griinland maschinell gut
bewirtschaften lassen. Dementsprechend sind artenreiche Gesellschaften
grofStenteils handelt es sich dabei um Glatthaferwiesen - auf wenige Stand-
orte reduziert, die sich auf relativ steilen Boschungen, Hangen oder Terras-
senkanten befinden. Viele dieser Reste extensiv genutzter Griinlandflichen
im nordlichen Flachgau wurden in den vergangenen 50 Jahren durch Ge-
landekorrekturen und Diingung in ertragreiche Madhwiesen umgewandelt
oder dort, wo dies nicht moglich war, aufgeforstet (vgl. WITTMANN &
STROBL, 1990; HEISELMAYER, 1997).

Im Bereich der Kalkvoralpen siidlich bis 6stlich der Stadt Salzburg
nimmt die Vielfalt der Reliefformen stark zu und es sind vor allem zahlrei-
che steilere Hanglagen gegeben (vgl. die Angaben zu Relief und Inklination
in Tab. 3). Diese Geldndeformen stellen eine naturgegebene Einschréankung
fiir intensive Bewirtschaftung dar. Andererseits blieben diese im Vergleich
mit Fettwiesen eher ertragsarmen Fldchen auch in der zweiten Hilfte des
20. Jahrhunderts weiterhin in Nutzung, da sie auf Grund des hier héheren
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waldanteils fiir die Griinlandwirtschaft unentbehrlich waren. Erst in jiinge-
rer Zeit nahm die Auflassung der Nutzung und damit die Verbrachung zu.

Der Schwerpunkt bei der Verbreitung der finf naher analysierten Bio-
toptypen in Mittelhanglagen leitet logisch zu den Subsummierungen in an-
deren Lebensrdumen iiber. Diese spiegeln ja flieBende Ubergéinge und Ver-

zahnungen wider. So schlieffen im Unterhang- bis Hangfufsbereich auf
Grund von Hangwasseraustritten nicht selten extensiv genutzte Nieder- und
Ubergangsmoorfldchen an, wobei die Pfeifengras-Streuwiesen eine zentrale
Rolle spielen. In diesem Zusammenhang sei auch auf die durchwegs recht
hohe Stetigkeit des Pfeifengrases Molinia caerulea agg. in allen fiinf Typen
hingewiesen (vgl. Tab. 3).

Die gegenseitige Subsummierung der Mager- und Halbtrockenrasen-
typen sowie Glatthaferwiesen in den jeweils anderen Biotopflachen zeigt
einerseits die einleitend angesprochenen Schwierigkeiten bei der exakten
Abgrenzung der Biotoptypen bzw. Pflanzengesellschaften auf. Andererseits
deutet sie auf Verbrachungs- und Sukzessionsstadien bzw. Nutzungsein-
fliisse hin. So kann man bei der Subsummierung von Mager- oder Halbtro-
ckenrasentypen in Glatthaferbestinden auf eine gewisse Extensivierung
oder sogar Nutzungsaufgabe schlieffen, wahrend im umgekehrten Fall
(randliche) Ubergénge zu einer intensiveren Bewirtschaftung gegeben sein
diirften, insbesondere Erhohung der Schnitthdufigkeit von Ein- auf Zwei-
oder Dreischiirigkeit und allenfalls méafSiger Diingereinfluss.

Die Subsummierung von Sdumen dieser Lebensraumtypen in Wald-
oder Geholzbiotopen legt ebenfalls einen Zusammenhang mit der Gelidnde-
form nahe, da derartige Situationen héufig in Hanglagen oder an Bo-
schungskanten gegeben sind. Diese artenreichen Saumbiotope sind insbe-
sondere fiir den Biotopverbund von grofier Bedeutung.

Artenkombinationen und syntaxonomischer Vergleich

Der Komplex der extensiv genutzten, artenreichen Magerwiesen wur-
de im Bundesland Salzburg bisher kaum bearbeitet (vgl. HEISELMAYER,
1997). Aus dem Untersuchungsgebiet liegt lediglich eine Arbeit vor, in wel-
cher die Wiesen an den Hingen des Salzachtales zwischen dem Gaisberg
und Puch untersucht wurden (LAUDERT, 1992). Bei diesen Wiesen handelt es
sich zum einen um Glatthaferwiesen, zum anderen um Halbtrockenrasen
(-Mesobrometum”), die - offensichtlich irrtiimlich - den beweideten Halb-
trockenrasen der Assoziation GENTIANO-KOELERIETUM KNAPP 1942 ex
BORNK. 60 zugeordnet wurden (LAUDERT, 1992: 42 ff.).
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Schon von MUCINA & KOLBEK (1993: 425) wurde auf die schwierige
syntaxonomische Stellung von halb- und wechseltrockenen Magerrasen
hingewiesen, insbesondere wenn - wie im vorliegenden Fall - Arten wie Mo-
linia caerulea (36,9%), Sesleria albicans (13,7%) oder Calamagrostis varia (34,5%)
eine grofiere Rolle spielen. Auch die im Folgenden zunichst diskutierten
verbindenden Artengruppen (siehe Tab. 3) zeigen, dass hier unscharfe
Grenzen und flieBende Ubergénge bestehen.

Leontodon hispidus-Artengruppe

ELLMAUER & MUCINA (1993) geben viele der in dieser biotoptypiiber-
greifenden Artengruppe vertretenen Arten als Kennarten der Klasse MOLI-
NIO-ARRHENATHERETEA R. Tx. 1937 em. R. TX. an. Dazu zdhlen Leonto-
don hispidus, Plantago lanceolata, Pimpinella major, Lotus corniculatus und Cen-
taurea jacea ssp. jacea. Andere Arten wie Potentilla esecta und Anthoxanthum
odoratum sind Charakterarten der Zwergstrauchheiden und Magertriften
(ELLMAUER, 1993). Auch Briza media und Thymus pulegioides sind in diese
Klasse einzuordnen, allerdings als Begleiter in der Assoziation POLYGALO-
NARDETUM (PREISING 1953) OBERD. 1957.

Ranunculus nemorosus-Artengruppe

Diese Artengruppe verbindet alle Mager- bzw. Halbtrockenrasentypen
mit Ausnahme der Glatthaferwiesen, was sich in der soziologischen Stellung
der zugehorigen Pflanzenarten widerspiegelt. Danthonia decumbens und Ra-
nunculus nemorosus zéhlen zu den Vertretern der Borstgrasrasen (ELLMAUER,
1993). MUCINA & KOLBEK (1993) nennen Trifolium montanum und Euphorbia
verrucosa als Kenntaxa fiir die BROMETALIA ERECTI BR.-BL. 1936.

Molinia caerulea-Artengruppe

Diese Gruppe enthélt mit Molinia caerulea, Galium boreale und Carex pa-
nicea ausschliellich Charakterarten der Pfeifengras-Streuwiesen, des Ver-
bandes MOLINION KOCH 1926 (ELLMAUER & MUCINA, 1993). Dass diese
Arten vor allem in den Borstgrasrasen, in den Blaugras-Halbtrockenrasen
und in den wechselfeuchten Magerstandorten verstarkt vorkommen, kénnte
darauf hindeuten, dass bei diesen Biotoptypen hiufig Brachestadien auftre-
ten. PILS (1994) nennt Molinia caerulea als typische Art von ungeméihten Be-
stinden dieser Typen. Das Vorkommen von Galium boreale und Carex panicea
weist auf zumindest teilweise wechselfeuchte Verhiltnisse in solchen Le-
bensrdumen hin. Dies ist ja bei den artenreichen (wechselfeuchten) Mager-
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standorten schon durch die Namengebung angedeutet. Die drei durch diese
Artengruppe verbundenen Biotoptypen (siehe Tab. 3) sind iiberdies haufig
mit Feuchtlebensrdaumen (Streuwiesen oder Flachmoore) mosaikartig ver-
zahnt oder kommen in deren Randbereichen vor, wie sich bereits bei den
gegenseitigen Subsummierungen zeigte.

Mdenia conopsea- und Carex montana-Artengruppe

Diese beiden nur aus jeweils zwei Arten bestehenden Artengruppen
vermitteln zwischen den artenreichen (wechselfeuchten) Magerstandorten
einerseits und den beiden Halbtrockenrasentypen andererseits (vgl. Tab. 3)
und unterstreichen damit die Zwischenstellung des erstgenannten Biotop-
typs. Alle vier Pflanzenarten kommen in den anderen bearbeiteten Wiesen-
typen ebenfalls vor. Die beiden Orchideenarten haben aber ihren Verbrei-
tungsschwerpunkt in den artenreichen Magerstandorten und in den Blau-
gras-Halbtrockenrasen, die Berg-Segge und der Kleine Wiesenknopf in erste-
ren und in den Trespen-Halbtrockenrasen. MUCINA & KOLBEK (1993) geben
Carex montana als Kennart fiir die Ordnung BROMETALIA ERECTI BR.-BL.
1936 an. Sanguisorba minor gilt als konstanter Begleiter in Kalkmagerweiden
(MUCINA & KOLBEK, 1993).

Trisetum flavescens-Artengruppe

ELLMAUER & MUCINA (1993) geben Trisetum flavescens und Holcus lana-
tus als Kennarten der Klasse MOLINIETALIA KOCH 1926 an. Rhinanthus
alectorolophus s.l. ist eine Charakterart der mageren Kalk-Halbtrockenrasen
(MUCINA & KOLBEK, 1993). Diese Artengruppe stellt in Tabelle 3 das Binde-
glied zwischen den Glatthaferwiesen und den artenreichen (wechselfeuch-
ten) Magerstandorten dar. Die pflanzensoziologische Zuordnung der drei
Arten ldsst aber den Schluss zu, dass es sich in den betroffenen Biotopen um
Ubergangs- oder Brachesituationen handelt.

Die vier in Tabelle 3 ermittelten Differenzialartengruppen charakteri-
sieren jeweils einen Biotoptyp, lediglich fiir die artenreichen (wechselfeuch-
ten) Magerstandorte liegt keine eigenstidndige typische Artenkombination
vor. Die Artengruppen werden daher in direktem Konnex mit dem jeweili-
gen Halbtrockenrasen- oder Magerwiesentyp diskutiert.
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Borstgrasrasen tiefer Lagen

Wiesen mit einer Dominanz des dufserst geniigsamen Biirstlings wer.
den im System der Pflanzengesellschaften von Osterreich (ELLMAUER, 1993)
als eigene Ordnung NARDETALIA OBERD. ex PREISING 1949 gefiihrt. Tief-
landausbildungen sind zwar wie die subalpinen bis alpinen Formen durch
Beweidung entstanden, die Tieflandformen werden jedoch durch zahlreiche
thermophile Elemente des BROMION ERECTI (,Mesobrometum”) gekenn-
zeichnet, In feuchteren Bereichen treten Molinietalia-Arten auf. Dagegen
fehlen alpine und praalpine Arten weitgehend. Die vorliegenden Besténde
im Salzburger Flach- und Tennengau (vgl. Karte 1) kénnen dabei klar in die
Assoziation POLYGALO-NARDETUM (PREISING 1953) OBERD. 1957 gestellt
werden (Verband VIOLION CANINAE SCHWICKERATH 1944). Alle dort ge-
nannten Trennarten wie Genista tinctoria, Hieracium umbellatum, Hypochoeris
maculata oder Trisetum flavescens treten mehrfach im Untersuchungsgebiet
auf, wobei die drei erstgenannten Arten auch der tiir den Biotoptyp be-
zeichnenden Calluna vulgaris-Artengruppe zugeordnet wurden (vgl. Tab. 3).
Weitere Ubereinstimmungen betreffen das Vorkommen von Calluna vulgaris,
Nardus stricta und Arnica montana bzw. aus der Leontodon hispidus-Arten-
gruppe auch Potentilla erecta, Plantago lanceolata, Briza media und Thymus pu-
legioides (alle bei ELLMAUER 1993 als Dominante und konstante Begleiter an-
gefiihrt).

Bei OBERDORFER (1 974-76) findet man eine gleich lautende Assoziation
POLYGALO-NARDETUM OBERD. 1957 em. 1993. Das haufige Vorkommen
von Molinia caerulea agg. und daneben von Carex panicea in den Tiefland-
Borstgrasrasen Salzburgs weist darauf hin, dass im Biotoptyp Borstgrasrasen
tiefer Lagen auch Gesellschaften enthalten sein diirften, die der wechsel-
feuchten Subassoziation POLYGALO-NARDETUM MOLINIETOSUM im
Ostlichen Bayern nahe stehen. Spite und unregelméfiige Mahd begiinstigt
nach PILS (1994) generell das Pfeifengras. Fallen solche Fldchen iiberhaupt
brach, so breiten sich anspruchslose Ausldufergraser aus, auf mageren
Standorten auch Heidekraut und Heidelbeere, sowie Farne (z.B. Adlerfarn).

In Oberosterreich treten in etwas grofleren Hohen (etwa im Miihlvier-
tel) vermehrt Orchideen in den Biirstlingsrasen auf, die in den ,, Pflanzenge-
sellschaften Osterreichs” als eigene Assoziation GYMNADENIO-NAR-
DETUM MORAVEC 1965 angefiithrt werden (vgl. ELLMAUER, 1993). Aus Salz-
burg sind solche Wiesen bis jetzt noch nicht bekannt, einzelne kénnten im
vorliegenden Datenmaterial der Biotopkartierung enthalten sein. Erst de-
taillierte Studien kénnen hier Klarheit bringen.
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Blaugras-Halbtrockenrasen

Blaugras-Halbtrockenrasen nehmen eine Mittelstellung zwischen den
Mesobrometen des Tieflandes und den subalpinen bis alpinen Blaugras-
Horstseggenhalden ein. ELLENBERG (1996: 686) bezeichnet die montanen
Blaugrashalden als dealpine Gesellschaften und sieht sie in Zusammenhang
mit der eiszeitlichen Vergletscherung Mitteleuropas. In den , Pflanzengesell-
schaften Osterreichs” werden solche Bestinde nicht eigens ausgewiesen,
sondern am ehesten der Assoziation ONOBRYCHIDO VICIIFOLIAE-BRO-
METUM T. MULLER 1966 zugeordnet (s.u.); ein Teil diirfte nach MUCINA &
KOLBEK (1993: 462p, Anm. 23) iiberhaupt zu den Blaugras-Horstseggenhal-
den zdhlen. Fiir Stiddeutschland geben OBERDORFER & KORNECK (1976) eine
eigene Assoziation CARLINO-CARICETUM SEMPERVIRENTIS LUTZ 1947
fitr dhnliche Gesellschaften an. Auf Grund fehlender Alternativen stellt PILS
(1994) die Blaugras-Halbtrockenrasen Oberdsterreichs — welche jenen im
nordlichen Salzburg floristisch sehr &hnlich sind zu dieser Assoziation
CARLINO-CARICETUM SEMPERVIERENTIS. Auch dort sind Arten der
Sesleria albicans-Artengruppe, unter anderem Koeleria pyramidata, Hippocrepis
comosa, Carduus defloratus agg., Anthericum ramosum, Polygala chamaebuxus,
Aquilegia atrata und Erica carnea (vgl. Tab. 3), kennzeichnend fiir Blaugras-
Halbtrockenrasen. PILS (1994) betont dabei die Schwierigkeit von kaum
iibereinstimmenden Charakterarten.

Neben dem verbreiteten Kalk-Blaugras Sesleria albicans treten dealpine
Elemente wie Polygala chamaebuxus oder Acinos alpinus in den Blaugras-
Halbtrockenrasen des Flach- und Tennengaues (vgl. Karte 2) vermehrt auf,
weiters Carlina acaulis, Hippocrepis comosa oder Ranunculus nemorosus. Erica
carnea findet sich besonders auf ungeméhten Standorten. Es fehlen den
Blaugras-Halbtrockenrasen die meisten ausgesprochen wérme- bis trocken-
heitsliebenden Arten der ,Mesobrometen” des Tieflands (s.u.). Dagegen
finden sich Elemente wie Teucrium chamaedrys, Carduus defloratus agg. oder
Anthericum ramosum, die aus lichten Kiefernwildern stammen.

Auffallend ist der Orchideenreichtum dieses Biotoptyps: So haben
etwa im ausgewerteten Material Epipactis atrorubens, Epipactis helleborine,
Orchis ustulata, Gymnadenia conopsea, Cephalanthera longifolia oder Orchis mas-
cula ihren Verbreitungsschwerpunkt in den Blaugras-Halbtrockenrasen.

Trespen-Halbtrockenrasen

Trespen-Halbtrockenrasen (vgl. Karte 3) werden in besonderem Mafie
durch die Art ihrer Bewirtschaftung beeinflusst. Sie entstanden durch Be-
weidung und einschiirige Mahd an Stelle von QUERCO-FAGETEA-Waldge-
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sellschaften. Zahlreiche solcher Gesellschaften wurden durch Intensivie-
rungsmafinahmen in ertragreichere Mahwiesen umgewandelt; daneben ge-
hen sie bei fehlender Pflege durch rasche Verbuschung verloren. Daher
zdhlen die sehr artenreichen Trespen-Halbtrockenrasen mit vielen Elemen-
ten der ,Roten Listen” in Salzburg und Obergsterreich zu den vom Ausster-
ben bedrohten Biotoptypen (PILS, 1994; WITTMANN & STROBL, 1990).

Mit Bromus erectus und Campanula glomerata enthilt die Bromus erectus-
Artengruppe (vgl. Tab. 3) nach MUCINA & KOLBEK (1993) zwei Kenntaxa der
Ordnung BROMETALIA ERECTI BR.-BL. 1936, der Halbtrockenrasen. Bio-
topfliachen, die dem Typ Trespen-Halbtrockenrasen zugeordnet wurden,
lassen sich nach den ,Pflanzengesellschaften Osterreichs” (MUCINA &
KOLBEK, 1993) dem Verband BROMION ERECTI KOCH 1926 zuweisen und
hierbei mit einigen Schwierigkeiten der Assoziation ONOBRYCHIDO VI-
CIIFOLIAE-BROMETUM T. MULLER 1966. So tritt etwa die Trennart Rhi-
nanthus alectorolophus s.1. nur in knapp 4% der Flachen auf. Bei den Domi-
nanten und konstanten Begleitern handelt es sich mit Ausnahme von Bromus
erectus um weit verbreitete Arten (Briza media, Carex flacca, Centaurea jacea
ssp. jacea, Leontodon hispidus, Lotus corniculatus, Plantago lanceolata). OBER-
DORFER & KORNECK (1976) verwenden fiir Trespen-Halbtrockenrasen wei-
terhin den alten Namen MESOBROMETUM BR.-BL. ap. SCHERR. 1925. Sie
trennen von dieser Assoziation u.a. an Frithlings-Enzian reiche Halbtrocken-
rasen und an Blaugras reiche Magerwiesen als eigenstindige, aber nur we-
nig differenzierte Assoziationen ab.

Die Aufrechte Trespe Bromus erectus selbst kommt nur in 20% der Bio-
tope vor, wahrend die Fieder-Zwenke Brachypodium pinnatum eine Stetigkeit
von iiber 70% erreicht. Das verstarkte Auftreten der Fieder-Zwenke deutet
auf Brachestadien hin, in denen dieses konkurrenzstarke, da Ausldufer bil-
dende Gras, das auch positiv auf Nahrstoffzufuhr reagiert, begiinstigt wird
(ELLENBERG, 1996: 715p; PILs, 1994). Das regelméfsige Auftreten von Carlina
acaulis weist darauf hin, dass im vorliegenden Biotoptyp auch Kalkmager-
weiden der Assoziation CARLINO ACAULIS-BROMETUM OBERD. 1957
vertreten sein diirften.

Neben der Fieder-Zwenke sind das Pfeifengras und das Ochsenauge
typische Verbrachungszeiger (PILS, 1994; ELLENBERG, 1996). Solche Brache-
stadien mit der Dominanz verschiedener Arten kénnen durchaus stabile
Dauergesellschaften bilden. Im Allgemeinen jedoch verlauft die Sukzession
iiber diverse Verbuschungsstadien zuriick zu FAGETALIA-Gesellschaften.
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Artenreiche (wechselfeuchte) Magerstandorte

Die kartierten artenreichen Magerstandorte (vgl. Karte 4) unterschei-
den sich in der Tabelle 3 nur unwesentlich von den Trespen-Halbtrocken-
rasen. Brachypodium pinnatum, Bromus erectus, Carlina acaulis und Cala-
magrostis varia treten zurtick, wahrend das hédufige Vorkommen von Molinia
caerulea agg. auf den wechselfeuchten Charakter vieler Bestdnde hinweisen
diirfte. Die oben erwdhnte Trennart Rhinanthus alectorolophus s.l. zeigt eine
hohere Stetigkeit (16,8 %). Die pflanzensoziologische Stellung dieser Mager-
standorte entspricht weitgehend jener der zuletzt besprochenen Halbtro-
ckenrasen. Darauf weist auch die Tatsache hin, dass sich aus der Tabelle 3
keine differenzierende Artengruppe fiir diesen Typ ableiten liefs. Klarheit
wiirde hier wahrscheinlich ein genauer Tabellenvergleich mit einer genii-
gend grofien Zahl von Vegetationsaufnahmen bringen.

Glatthaferwiesen

Die Glatthaferwiesen unterscheiden sich deutlich von den Magerwie-
sen und Halbtrockenrasen. Sie werden (maflig) gediingt und mehrfach
(zwei- bis dreimal) gemdht. Glatthaferwiesen besitzen eine relativ breite
okologische Amplitude von trockenen Ausbildungen mit Bromus erectus bis
hin zu feuchten und gut néhrstoffversorgten Typen mit Cirsium oleraceum.
Dieser urspriingliche Kulturwiesentyp ist heute durch Intensivierungsmafs-
nahmen in Salzburg ,weitgehend ausgestorben” (WITTMANN & STROBL,
1990: 64) und durch ertragreichere Kulturlandtypen ersetzt (vgl. Karte 5).
Reste findet man nur noch auf schlecht bewirtschaftbaren Standorten wie
steilen Wiesen oder auf StrafSenbdschungen.

Die Glatthaferwiesen sind in Tabelle 3 durch die Arrhenatherum elatius-
Artengruppe gut charakterisiert. Alle in dieser Gruppe zusammengestellten
Pflanzenarten zihlen zu Klassen- oder Ordnungscharakterarten der MOLI-
NIO-ARRHENATHERETEA R. Tx. 1937 em. R. TX. 1970 (ELLMAUER &
MUCINA, 1993). Nach den , Pflanzengesellschaften Osterreichs” lassen sich
solche Glatthaferwiesen niedriger Lagen der Assoziation PASTINACO-
ARRHENATHERETUM PASSARGE 1964 zuordnen (ELLMAUER & MUCINA,
1993; ELLMAUER, 1994). Ahnlich wie in Oberosterreich bleibt im Untersu-
chungsgebiet von den genannten Charakterarten nur Arrhenatherum elatius
bedeutend (87%), dagegen fehlen durchwegs Geranium pratense (eigentlich
vermehrt in Brachestadien) und Pastinaca sativa (vermehrt auf halbruderalen
Standorten wie Wegrandern; vgl. PILS 1994). In Siiddeutschland werden
solche Glatthaferwiesen als planare Pastinaca-Form einer dhnlich weit ge-
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fassten Assoziation ARRHENATHERETUM ELATIORIS BR.-BL. ex SCHERR,
25 beschrieben (OBERDORFER, 1980).

Das nicht seltene Auftreten von Salvia pratensis (11,8%) in der vorlie-
genden Tabelle zeigt, dass im Biotoptyp Glatthaferwiese auch Bestdnde ent-
halten sind, die bereits zur Assoziation RANUNCULO BULBOSI-
ARRHENATHERETUM ELLMAUER 1993 z#dhlen diirften: Trennarten wie
Carex montana, Carlina acaulis, Ranunculus bulbosus, Linum catharticum oder
Trifolium montanum unterstreichen dies (vgl. ELLMAUER & MUCINA, 1993),
Die Assoziation RANUNCULO BULBOSI-ARRHENATHERETUM leitet zu
den Kalkmagerasen (,,Mesobrometum”) iiber.

Zusammenfassende Beurteilung der pflanzensoziologischen Auswertun-
gen

Wie die Stetigkeitstabelle der Magerwiesentypen (Tab. 3) zeigt, sind
die fiinf Biotoptypen auf Grund von trennenden Artengruppen gut zu un-
terscheiden. Ebenso ergab der Vergleich mit der pflanzensoziologischen
Literatur gute Ubereinstimmungen, zeigte allerdings auch Unschérfen auf.
Die Borstgrasrasen, Trespen-Halbtrockenrasen und die Glatthaferwiesen
konnten mit entsprechenden Pflanzengesellschaften assoziiert werden. Gro-
Bere Schwierigkeiten bei der syntaxonomischen Zuordnung traten bei den
Blaugras-Halbtrockenrasen und bei den artenreichen (wechselfeuchten) Ma-
gerstandorten auf. Letzterer Biotoptyp war ja erst spater eingefiihrt worden,
da im Rahmen der Geldndebegehungen wiederholt Bestinde auftraten, die
den vorhandenen Lebensraumtypen (NOWOTNY & HINTERSTOISSER, 1994)
nicht eindeutig zugeordnet werden konnten. So sind die artenreichen
(wechselfeuchten) Magerstandorte als Sammeltyp konzipiert. Wahrschein-
lich enthélt dieser Biotoptyp vor allem Verbrachungsstadien, Ubergangssi-
tuationen und auch wechselfeuchte Ausbildungen der iibrigen Magerwie-
sentypen. Molinia caerulea, die sowohl ein Brachezeiger ist als auch wechsel-
feuchte Verhiltnisse kennzeichnet, weist in diesem Typ die hochste Stetig-
keit auf (vgl. Tabelle 3).

Die Stetigkeitstabelle zeigt auch, dass es zwischen allen dargestellten
Magerwiesentypen flieBende Ubergénge gibt. So kommt beispielsweise der
fiir die Borstgrasrasen kennzeichnende Biirstling Nardus stricta auch in allen
anderen Biotoptypen (ausgenommen die Glatthaferwiesen) mit hoherer Ste-
tigkeit vor. Analoges gilt fiir Sesleria albicans und Bromus erectus. Diese ange-
sprochenen Unschérfen werden noch dadurch verstdrkt, dass viele dieser
erfassten Magerwiesentypen als Haupttyp aufgenommen wurden und an-
dere Biotoptypen subsummiert sind. Erst eine genauere Analyse des vor-
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handenen Materials und eine zumindest teilweise Uberpriifung im Gelédnde
mit gezielten Vegetationsaufnahmen konnte zur Kldrung der angesproche-
nen syntaxonomischen Probleme (vgl. ELLENBERG, 1996; MUCINA et al., 1993;
OBERDORFER, 1993a, b; PILS, 1994) beitragen.

Naturschutzrelevante Aspekte

Wie Tabelle 4 eindrucksvoll belegt, beherbergen die artenreichen Ma-
ger- und Halbtrockenstandorte zahlreiche geschiitzte und gefdhrdete Arten.
Die hier anzutreffenden spezialisierten Pflanzenarten, welche vielfach durch
Konkurrenz leicht verdriangt werden konnen, bedingen nach KAULE (1991:
107 ff.), dass in den trockenen Magerwiesen auch von den Artenzahlen her
gesehen der hochste Anteil verschollener und gefédhrdeter Arten vorkommt.
Auch hinsichtlich der Insekten- und Spinnenfauna finden sich hier wichtige
Lebensgemeinschaften (KAULE, 1991).

Gleichzeitig sind diese Lebensrdume selbst ,,vom Aussterben bedroht”
(WITTMANN & STROBL, 1990). Waren es in der zweiten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts zunédchst Nutzungsintensivierung und Aufforstung, gefdhrdet
nunmehr die Nutzungseinstellung auf diesen Grenzertragsfldchen (,Sozial-
brache”) den Bestand der typischen Pflanzengesellschaften. Die Verbra-
chung fiithrt tiber die ,Verstaudung” durch konkurrenzstarke, hochwiich-
sige, Ausldufer bildende Arten letztlich in mehr oder weniger grofien Zeit-
rdumen zu Verbuschung und Bewaldung (vgl. PILS, 1994; ELLENBERG, 1996).

Die Mager- und Halbtrockenrasen stehen zwar nach dem Salzburger
Naturschutzgesetz (NSchG) 1999 unter dem Lebensraumschutz des § 24
Abs. 2, dieser kann aber eine Nutzungseinstellung durch den Grundeigen-
tiimer nicht verhindern. Als Anreiz fiir die weitere extensive Bewirtschaf-
tung miissen nach den gesetzlichen Bestimmungen seitens des Landes Na-
turschutzvertrage mit Pramien fiir die erbrachten Pflegeleistungen angebo-
ten werden, es besteht aber keine Verpflichtung fiir den Grundeigentiimer
oder Bewirtschafter, diese abzuschlieRen.

In erster Linie kommen in Salzburg Méhpramien fiir eine Herbstmahd
(friihester Schnittzeitpunkt 1. September) in Betracht, auch wenn eine Be-
weidung mit Schafherden fiir die Erhaltung dieser Bestinde erfolgverspre-
chender wire, da die Tiere wesentlich zur Diasporenverbreitung beitragen
(vgl. ELLENBERG, 1996: 718).

Uberlegenswert erscheint aber jedenfalls, auch die mageren, artenrei-
chen Glatthaferwiesen in den Schutz des § 24 Abs. 2 NSchG 1999 einzube-
ziehen, da fiir diese nach wie vor eine extrem hohe Gefdhrdung besteht. Ei-
nerseits stellen sie bei entsprechender Niahrstoffarmut auf flachgriindigen
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Boden potenzielle Standorte fiir Pflanzenarten der Mager- und Halbtrocken-
gesellschaften dar. Andererseits spielen sie eine wichtige Rolle, insbesondere
fiir die Insekten- und Spinnenfauna, im Biotopverbund zwischen diesen
Rasen- und Wiesenbiotopen, auch hin zu den Feuchtwiesen. Daher wiren
entsprechende Schutzbestimmungen sehr sinnvoll. Hinsichtlich vertragli-
cher Vereinbarungen sollte eine Diingeverzichtspramie im Vordergrund
stehen, wobei auch darauf zu achten wére, Néhrstoffeintrdge von angren-
zenden, intensiv genutzten Fliachen hintanzuhalten. Eine zwei- bis dreischii-
rige Nutzung ist bei reinen Glatthaferwiesen durchaus méglich, allerdings
wire ein spiterer erster Schnitt (Schnittzeitauflage) zu empfehlen. Sollen
Pflanzenarten der Mager- und Halbtrockenrasen geférdert werden, ist auf
einen Schnitt zu reduzieren. Dabei werden von einer Herbstmahd eher
hochwiichsige, spat blithende Arten profitieren, von einer fritheren Som-
mermahd dagegen niedrigwiichsige Friihbliiher.

Moglichkeiten und Grenzen der Auswertung von Biotopkartierungsdaten

Wie das vorliegende Beispiel zeigt, kdnnen Auswertungen von Ergeb-
nissen der Salzburger Biotopkartierung fiir vegetationskundliche Forschun-
gen eine Reihe von wertvollen Grundlagen und Hinweisen fiir weiter ge-
hende Untersuchungen ergeben:

Lageangaben .zu bestimmten Vegeationseinheiten bzw. Gruppen
(auf Biotoptypbasis).

Gezielte Auswahl nach definierten Parametern (Héhenlage, Expo-
sition, Inklination, Relief).

Gezielte Suche nach Pflanzenarten oder Artenkombinationen.

Seltenheit und Gefdhrdungsgrad bestimmter Biotoptypen bzw.
Pflanzengesellschaften.

Ableitung von weiter gehenden Fragestellungen (z.B. zur Sukzes-
sion und zur syntaxonomischen Einordnung von Sukzessionssta-
dien).

Allerdings muss deutlich festgestellt werden, dass es sich bei der Biotopkar-
tierung um ein Instrument handelt, das in erster Linie Zielsetzungen der
praktischen Naturschutzarbeit dient. Dass sie diese erfiillt, konnte in der
vorliegenden Arbeit ebenfalls gezeigt werden. Keineswegs handelt es sich
aber um eine streng wissenschaftliche Grundlagenarbeit. Daraus resultieren
auch Grenzen fiir die Auswertung zu derartigen Zwecken, die im Wesentli-
chen folgende Griinde haben:
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Inhomogenitdt des Datenmaterials.

Biotopdaten sind Ergebnis einer ,Momentaufnahme” die nicht
immer zum optimalen Zeitpunkt erfolgte.

Qualitative Unterschiede in Abhédngigkeit vom Kartierungsperso-
nal.

Artenlisten beziehen sich jeweils auf die gesamte Biotopfléche,
weshalb bei subsummierten Teilflichen die Arten anderer Gesell-
schaften ebenfalls in der Liste enthalten sind und die Interpretation
erschweren kénnen.

Die vorliegende Auswertung zeigt aber dennoch deutlich auf, dass ei-
ne gezielte Analyse der Biotopkartierungsergebnisse eine wertvolle Grund-
lage fiir weiter gehende vegetationskundliche Forschungen darstellt, die
insbesondere in einer Zeit sparenden und arbeitserleichternden Vorselektion
in Frage kommender Standorte besteht. Es besteht daher die Einladung an
die Wissenschaft, sich dieser Daten und Auswertungsméglichkeiten zu be-
dienen.
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Karte 1: Verbreitung des Biotoptyps ,Borstgrasrasen tiefer Lagen“ im
Flachgau (inklusive der Stadt Salzburg) und Tennengau.
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Karte 3: Verbreitung des Biotoptyps ,Trespen-Halbtrockenrasen“ im Flach-
gau (inklusive der Stadt Salzburg) und Tennengau.
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Karte 4: Verbreitung des Biotoptyps ,Artenreicher (wechselfeuchter) Ma-
gerstandort” im Flachgau (inklusive der Stadt Salzburg) und Ten-

nengau.
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Karte 5: Verbreitung des Biotoptyps , Glatthaferwiese” im Flachgau (inklusive der
Stadt Salzburg) und Tennengau.

222



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Sauteria-Schriftenreihe f. systematische Botanik, Floristik u.
Geobotanik

Jahr/Year: 2001
Band/Volume: 11

Autor(en)/Author(s): Nowotny Giinther, Arming [Wolkerstorfer] Claudia, Eichberger
Christian

Artikel/Article: Die salzburger Biotopkartierung als Grundlage fiir vegetationskundliche
Forschungen am Beispiel von Mager- und Halbtrockenrasen 189-222


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=7140
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=24390
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=45843

