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UJHELY1 JOZSEF emlékének

El6szé

A KANITZIA folyéirat jelen 7. szama UTHELYI JOZSEF (1910-
1979) emlékét idézi, halalanak 20. évforduldjan.

Az 1d6 tavlataba letisztulva, még erbteljesebben korvonalazddik az
értékelés, hogy UTHELYTJOZSEF szézadunk azon meghatirozé botanikus
egyénisége volt, aki Magyarorszagon bevezette és kutatdsaiban érvényesi-
tette 2 bioszisztematikai szemléletet, a sokoldali megkozelitések modszerét
angvénytaxondémiaban és evoluciokutatdshan. A kisérleti kertben nevelt 616
ndvényi anyagok megfigyelésével, morfologiai, anatomiai, genetikai, 6kolo-
giai, n6vényfoldrajzi bélyegek egyiittes hasznalatéval, sikeriilt egyes genuszok-
ban poliploidia-sorozatokat felallitania (Koeleria}, ill. fejlédéstérténeti-rokon-
sagi kapcsolatokat levezetnie. Kutatasaival a hazai evolicids taxondmia méltd
uttérojének szamit.

Ugyanakkor tudoményszervez6 s terjesztd tevékenysége is jelentds,
ezekel egyrészt a Novénytar vezetésében (1945-1950), ill. a BORBASIA
(1940-1944) és a FRAGMENTA BOTANICA HUNGARICA (1961-1968)
folyoiratok szerkesztésében, kiadasaban érvényesitette. Lényegében nem pub-
likélt sokat, de kutatasainak alaposségat, elmélytiltségét t6bb mint 70 taxon
leirasa bizonyitja. Kilonosen a Sesleria, Koeleria, Achillea és a Lotus
nemzetségek taxonémiai feldolgozasaban alkotott maradandét. Legtobb
dolgozata mindenképpen a pazsitfivekkel kapesolatos.

UJHELY1 JOZSEF életének és munkassagénak alapos, teljességre
torekvd feldolgozasat, egykori tanitvanya és kollégaja KOVATS DEZSO
vallalta jelen kotetiinkben. Koszonet érte. A tovabbi dolgozatok is féleg a
pazsitfiivekre venatkoznak: FREY, PENSZKA, PAPP, KOVACS és munka-
tarsaik tematikaja is a hazai és a K&zép-Burdpai pazsitfitkutatis vajidasdt
jelzi, megannyi tisztelgés UTHELYT JOZSEF munkissiginak és érdekes
egyéniségének.

A szerkesztd

Szombathely, 1999. oktdber 15.



To the memory of Jozsef UTHELY

Preface

The volume no 7. of the journal KANITZIA, is dedicated to the
memory of Jozsef UTHELYI (1910-1979) — one of the most original
Hungarian botanist in this century — on the occasion of the 20 th anniversary
ofhis death.

From the prospect of the time clarifying evidently that Jozsef
UJHELYT can be considered as an initiator of biosystematic view in the
Hungarian botanical researches, the founder of new methods in plant
taxonomy. He have been convinced that really progress in the studies of
species biology and evolutionary taxonomy, is not possible without to using
the living materials of experimental gardens, variated methods applied to the
morphology, anatomy, cytology, ecology and phytogeography of investigated
populations. Applying this working hypothesis in his studies, he was able to
recognized and identificated the evolutionary lines of polyploid-series in
Koeleria and other genera, describing about 70 new taxa especially from the
family of grasses.

His remarkable personality have been emphasized also by being the
organizer and chief of the Botanical Department ol Hungarian Natural History
Museum (1945-1950) or as editor of different botanical journals; BORBASIA
(1940-1944) and FRAGMENTA BOTANICA HUNGARICA (1961-1 968).
Futhermore, comprehensive informations about the Jozsef UJHELYI
personality and his scientific activity are presented in the excelent botanical
review elaborated by his disciple and collegue Dezsé KOVATS publicated
in the present volume of KANITZIA. Other themes of the actually volume
constitute to a short collection of some particular studies especially in the
domain of grasses: FREY, PENSZKA, PAPP, KOVACS and their
collaborators. The contributors of present volume all explain their gratitude
and profound homage to the scientific aclivity and interesting personality of
Jozsef UTHELYL

The Editor
Szombathely, 15 October, 1999



UJHELYI Jézsef (1910 - 1979)
ndvénytaxonomus, evolucidkutatd az 4j szemléletii névénytaxonomiai
kutatas Gttor6je Magyarorszagon

Jozsef UTHELY1 {1910 - 1979)
plant taxonomist, researcher of evolution pioneer of a new method of

approach to the plant taxonomical research in Hungary
(photo D. Koviéts 1967)
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EMLEKEZES UJHELYI JOZSEFRE (1910 - 1979)
KOVATS DEZSO

ABSTRACT

Bibliographical citation _
KOVATS D., 1999, In memoriam Jézsef Ujhelyi (1910-1979),
KANITZIA -7, 7-18.

Twently years ago, on 3rd May 1979 died JOZSEF UJHELY one of the most original and remarkable
personality of the Hungarian botanical and taxonomical researchies in this century. He had a distinguished educalional
and a scientific career both at the university, different collepes and the Himgarian Natural History Museum, Budapest
extending well over 40 years. During this time he devoted his boundless energy and knowledpe to the advancement of
botany mainly in the research of Poaceae {(Graminese), teaching university students and popularizing seience.

UJHELY I made an end to the traditional herbarium classification system in his researchies. According to
his opinioit the evolulionary problems of taxa could be solved by diverse poinis of view and by different methads. He
realized a new method of approach to the ptani taxonomical research in Hungary. UTHELY ] made morphological,
anatornical, cytological, areal-geographical and ecologycal investigations on living plants. He attempted to make hig
studies as many sides as possible, in order to eliminate the predominance of any one special branch of study in the
reconstruction of the way of evolution. UTHELY elaborated a new method to study leaf epidermis. He described now
taxa and polyploid rows in the genus of Sesleria, Lotus, Koeleria, Achillea. UTHELY confessed himself to be a
researcher of evolution. .

Keywaords: Jazsef UTHELY1, evolution, taxon, taxanomy, Poaeeas, epidenmis

KOVATS D., Department of Botany, Hungarian Natural History Museun: H - 1087 Budapest, Kanyves
Kilman krt. 40. HUNGARY

Husz éve, 1979 majus 3.-an hogy elhnyunt szazadunk magyar
botanikai, taxondmiai kutatasanak egyik legeredetibb, legérdekesebb
egyénisége Ujhelyi Jozsef.

Kozel Budapesthez, Ecseren sziiletett, 1910. majus 4.-én. Természet-
szeretetét jogasz édesapjato! 6rokélte. Mar fiatal elemista koraban ndvényeket
és allatokat gyiijtott az Ecser komyéki mezdkon, erddkben, ezeket meg is
hatarozta, IdGsebbik batyja tandcsaival és szakkonyvekkel segitette. A csalad
Budapestre koltdzésével az Istvan Gimnaziumban tanult tovabb, itt is érett-
ségizett 1928-ban. Ezutan egy évig a Kiralyi Varkertben volt gyakornok,



majd a Kertészeti Tanintézetben tanult tovabb. It tanara HUSZ BELA fel-
figyelt a tehetséges didkra és tandcsara beiratkozott a PAzmany Péter Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudoményi Karanak (ma Eétvos Lordnd Tudomény-
egyetem Természettudomanyi Kara) természetrajz-fldrajz-kémia szakara,
Volt tanara HUSZ volt az is aki felhivta TUZSON JANOS professzor figyel-
mét UTHELYI JOZSEFRE. TUZSON akkor a Novényrendszertani Tanszék
professzora volt. Nagy megtiszteltetés volt a kitiing cl8menetelii Ujhelyi
szémara, hogy negyedéves hallgaté kordban TUZSON professzor meghivta
tanszékére gyakornoknak. Egész életében mindig a legnagyobb tisztelettel
¢és megbecsiiléssel emlegette mesterét TUZSON professzor urat. 1935-ben
k&zépiskolai tandri diplomat szerzett és 1937-ben egyetemi doktori cimet.

1938-t61 tanarsegéd, 1942-t61 adjunkius. Az oktatémunkaban
rendkiviil aktiv volt, tanulményi kiranduldsokat vezetett, nemesak gyakor-
latokat tartott, hanem el6adasokat is és a doktoranduszok felkészitésében is
részt vett, Egész életében szerette a ifjusigot és dromet lelt tanitasukban,
tapasztalatainak dtaddsaban. Az egyetemi hallgatdsig pedig szerette és be-
csiilte &t, értékeltck tudasat, szakmaszeretetét, korrektségét és nem utolsd-
sorban j6 kedélyét és humorit.

A Magyar Novénytani Tarsasag Folyodiratit, a Borbasiat elindité bara-
ti tarsasdgnak egyik alapito tagja volt. Az els6dleges céljuk volt, hogy a
fiatal botanikus generdcidnak publikalasi lehetdsége legyen, ahogy az I. kitet
bekdszontdjében irtak: “...a kdzlési tér hidnya” -t enyhitsék. Az 1. kitet elsd
fiizete 1938-ban jelent meg, a 11. III. &s IV. kiteteket Ujhelyi szerkesztette,
1940-44-ig. A folyoiratnak dsszesen 9 kétete jelent meg, sajnos 1949-ben a
Magyar Novénytani Tarsasaggal egyiitt megszint.

Az egyetemi oktatdk anyagi megbecsilése abban az id6ben sem volt
megfeleld, czért kénytelen volt draadd tanarsagot vallalni a Budapesti Polgari
Tanarképz6 Foiskoldn 1938-44-ig. Novénytant oktatott még voll tanara
HUSZ BELA professzor mellett is a Kertészeti Akadémian majd féiskolan
(ma Kertészeti Egyetem) 1939-44-ig. Az egyetemen pedig az akkori tanszék-
vezetd, a betegeskeds SZABO ZOLTAN professzor felkérésére, a nvény-
rendszertani eldaddsokat is UTHELY ] tartotta. Ma is szamos volt tanitvanya,
ill. ma mar azok tanitvanyai is dolgoznak kutatointézetekben, egyetemeken,
muzeumokban. A habord miatt megkésve, 1945-ben szerzett magantanari
habilitaciot és lett egyetemi magantandr, az egyszikiiek rendszertana targy-
korébdl.



Tobbszor kapott allami dsziondijal, Ezekkel és megtakaritott pénzén
kutato és gylijtdutakat tett bejarva az orszag kiilonbozd részeit, Erdélyt és a
Karpatokat is. 1938-ban hat hetes gyiijtéliton volt Bulgaridban. Gazdag gy{ij-
téseit a Magyar Természettudomanyi Mazeum Novénylaranak adomanyozta.
Gyfijtéseit ma is a mizeum Herbariun Carpato-Pannonicum és Herbarium
Generale gy({ijteményei 6rzik. 1943-ban allami 6sztdndijjal a bécsi Kollégium
Hungaricumban volt és 1axonémiai problémakon dolgozotl ncves béesi bota-
nikusokkal, professzorokkal, mint pl. K. H. RECHINGER, F. PETRAK, L.
GEITLER ¢s E. JANCHEN. Felhasznalta az alkalmat, gylijté és tanulmany-
utat is tell az Osztrak- és a Bajor Alpokban. Ugyanezen évben megnésiilt,
volt tanitvanyat IRANYT ILONAT vette feleségiil, akivel halalaig boldog
hézassagban élt. 1944-ben sziiletett [lona lanya, aki bioldgia-kémia szakos
tanari diplomat szerzeil.

1945-ben az Orszigos Természettudomanyi Mizeum Névénytaraba (ma
Magyar Természettudomany Muzeum Nonénytara) hivtdk igazgatonak. A
Novénytar akkor a Magyar Tudomdanyos Akadémia épiiletében, a 2. és 3,
emeleten volt. Ott, akkor habora uténi dllapotok voltak, a normélis munkéhoz
elobb a romokat kellett cltakaritani. Ezt Ujhelyi szervezte meg, aki sajat
kezitleg is részivelt a munkaban. Munkabrigddot szervezett a Névénytar
dolgoz06ibo] és tnként jelentkezd egyetemi hallgatokbél. [lymédon takaritot-
tak el a romokat és rendeztck a szétddlt, potolhatatian értékd gylijleményt
és akényvtarat. Pénzt teremtett €16 a herbariumok biztonsagos elhelyezésére.
Aluminium lemezekbd! légmentesen zarddd, pormentes, nedvességnek és
tiznek ellenalld herbariumi szekrényeket terveztetetl és gyartatott - 70 db-
ot. Bz a tarolési méd akkor még kulfoldon is Gjdonsag volt. A Novénytar
személyi dllomanyat 9 f6r6l 22-re novelte.

Oktatoi tevékenységét a haboni utén is folytatta. 1948-50-ig miniszteri
megbizassal a Féviarosi Pedagogiai Szeminariumban a tanitok szakositd
tovabbképzd tanfolyamén, 1952-ben a Budapesti Szaktanari tanfolyamon
tanitott és vizsgaztatott.

1950-ben a megalakulé Mizeumok és Miiemlckek Orszigos Koz-
pontjaba a Természettudomanyi Csoport vezet6jénck kérte el az akkori
miniszter. Ezt akkor elismerésnek és megtitszteltetésnek veite, bar nehéz
szivvel valt meg a Novénytartol. Idejének nagy részét a hivatali munka kétotte
le. Aktivan reszt vett a hazai muzeoldgia fejlesztésében, eléadasokat tartodl,
kiallitdsokat szervezett. A muzeolégusképzés tantervének egyik kidolgozéja
volt. A Magyar Biolégiai Tarsasig egyik alapitd tagja volt. Munkajat
érdemrendekkel és kitlintetésekkel jutalmaztak.



Sajndlatos ¢s méltanytalan modon az 8j tudomanyos mindsitési rend-
szer bevezetésekor mellézték. A bioldgiai tudoményok kanditatusa fokozatot
sem kapta meg, pedig az akkori egyetemi magantandrok tobbsége — & is
magéantanar volt — automatikusan megkapta ezt a cimet. Az indoklas az volt,
hogy kevés tudomanyos puplikacioja van. Kétségtelen, hogy a két éves szer-
vezd munka a tudoméanyos kutatasban visszavetette. A botanika szeretete,
elhivatottsiga 1952-ben visszahozta a Novénytarba beosztottként. Ehhez
nagy lelki erbre, intelligenciara és nem utols6 sorban szakmaszeretetre volt
sziiksége, visszamenni egy olyan munkahelyre beosziottként, ahol ¢lozbleg
igazgato volt.

A Novénytarba visszatérve kezdetben szervezési feladatai is voltak.
Mint a Magyar Novénytani Tdrsasag, majd annak megsziinése utan a Magyar
Biologiai Tarsasag egyik alapito tagjat, a tarsasag szervezd titkarava valasz-
tottdk, majd a tirsasag fGtitkarhelyettese volt, lekOszénéséig, 1955-ig. A
miizeum botanikai kiadvényat, a “Fragmenta Botanica Hungarica”-t (jelenleg
Studia Botanica Hungarica) 1961-t61 1969-ig szerkesztette. A muzeumban
lehetosége volt folytatm a mar megkezdett Sesleria tanulmanyokat (1937,
1939, 1940, 1948). Uj eljarast dolgozott ki a szdlaslevelii egyszikiek, kiilo-
ndsen a Poaceae (Gramineae)-csalad epidermisz-szovettani vizsgalatdhoz
(1954). Els6sorban méretbeli, de szerkezetbeli kiilénbségeket is talalt még
kozelrokon taxonok bdrszdvet szerkezetében is. Epidermisz nytzatokat és
lenyomatokat készitett. Modszerét a Sesleria (1959, 1960), a Lotus (1960)
és killondsen a Koeleria (1961-66, 1968-70, 1972-74) nemzetségek taxon-
Jainak elkiil6nitésénél széles korben alkalmazta, gondosan iigyelve arra, hogy
csak akifejlett, idds t6levelek (senilis levelek) epidermiszeit, azonos nagyités-
ban hasonlitsa &ssze. A megvizsgélt herbariumi példanyok epidermisz fot6it
— azonos nagyitasban, 9x12cm méretben — a herbariumi lapokon helyezte el.
Ezek az epidermisz vizsgélatok fontos részei voltak Ujhelyi taxondmiai
kutatasainak.

Taxonomiai kutatésainal aj utakon jart, végleg szakitott az 8 koraban
dltalanosan miivelt, hagyomanyos Un. herbdrium szisztematikaval. Meg-
gy0z6dése szerint a herbariumi anyag értékeléséhez és egyaltalan a taxonok
elkiilonitéséhez feltétlenti] szitkséges az é16 névény megfigyelése és minél
8bboldald vizsgalata. Hiszen a herbariumi ndvényeken csak a kiils§ morfo-
léogiai és esetleg egyes szovettani killonbségek tanulmanyozhatok, de nem
arulnak el semmit a genetikai eltérésekrdl, az okoldgiai igényekrdl, fejlddési
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stadiumokrél stb. Réviden szolva a fenotipusos killonbségek vizsgalatan tal
komoly hangsulyt fektetett a genotipusos kiilénbségek kutatisara és ez utobb-
iakat csak €16 novényeken lehet elvégezni. Lényegesnek tartotta az azonos
termohelyi korilmények kozott, kisérleti kertben felnevelt példanyok fejls-
désének nyomon kovetését, mintak vételét, citoldgiai, szdvettani és kiils6
morlolégiai vizsgélatokhoz. Fontosnak tartotta az eldontendé taxondmiai
hovatartozas kérdését minél t6bb oldalrél megkdzeliteni, lehetSleg minél
tobbféle vizsgalatot elvégezni, tobbféle modszerrel, Szamara [ényeges volt
az egyes taxonok eredeti termdhelyen valé megismerése is, a term&helyi,
okologiai igények felmérése, ami a taxondmiai kutatasok fontos része. Dédel-
getett terve volt a magyar flora széles alapokon valé, 0j szemléletii feldolgo-
zasa, egy “magyar Hegi” megirdsa. Sajnos ez nem valdsulhatott meg, ehhez
nem vollak meg a feltételek, ehhez egy komoly felkésziiltségii girda, cgy
intézet munkdjara lett volna szitkség az 6 szellemi irdnyitdsaval. A munka
iddszeril és Uttdrd lett volna, ezt mutatjak a kbrnyez6 orszigokban azéta
megjelent, ill. tobb kotetben megjelend 0j florafeldolgozasok, mint pl. az
osztrak, szlovak, cseh, ukran, roman, szerb tdbbkdteles floramilvek és az
ijabb kiadast megérd Illustrierte Flora von Mittel-Europa és a Flora Europac.

Sajnos a vizsgélati anyag nagyrészét ismerdsokiél, baratoktol, vagy
mageserébdl tudta csak beszerezni, Azért szerény koriilmények kozott kevés
lehetbsége is volt a Balkan-félszigeten és néhany kdmyez6 orszigban a vege-
taciét tanulméanyozni és elsdsorban fiiveket (szemterméseket és é16 anyagot)
gylijteni kisérleti kertjébe és préselt példanyokat a Névénylar herbariumaiba.
fgy 1955-ben JAVORKA SANDORRAL 6t hétig, 1956-ban id. SZATALA
ODON zuzmékulatéval ugyancsak 6t hétig gyiijtoit Albanidban, 1959-ben
mdasod izben gylijtoit Bulgdriaban négy hétig. E16z8 alkalommal 1938-ban
PENZES ANTALLAL hat hétig jartak Bulgéridt, f6leg a Pirin hegységet,
1966-ban harom hetet a volt Csehszlovakiaban, 1969-ben sajit koltségén
Erdélyben gylijtott elsbsorban Koeleriakat. Gy(ijtéhtjain alakult ki tdbbek
kazott dkoldgiat szemlélete és formaismercte, melyek nélkiilézhetetlenck a
helyes szemléletii evolucids kutatashoz.

Munkajat nehéz és nagyon egyszeri kéritlmények kozoit legnagyobbrészt
maga volt kénytelen végezni, Uveghaz hijin a szemtermésekbél kikelt magon-
cail cserepekben, szobdja ablakaban és az asztalan nevelte, majd par négyzet-
meéteres kisérleti ker{jébe iltette. Novényeli itt még sok kapalast, gyomlalast
s ontozést igényeltek, mig virdgzo példanyokka nem fejlédtek.
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Taxonoémiai kutatasainak és leirdsainak alapja a polyploid sorok
(seriesek) felismerése volt. Véleménye szerint az alacsonyabb ploidszintii
(kevés kromoszdmaszamu), 8sibb fajok és a bel6lik szdrmazo magasabb
ploidiaji (kromoszoma szami) fajok alkotnak egy fejlédési sort. Ezek a fej-
16dési sorok egy idében, egymassal parhuzamosan is kialakulhattak, [gy t5bb
parhuzamos fejlédési sort, polyploid sort (serieseket) tart fel és irt le elsé-
sorban a Koeleria nemzetségnél (1961-66, 1968-70, 1972-74). Véleménye
szerint a polyploid sorok fajai “in. j6” fajok, az egymasboél valo leszarmazas
folytan rokon fajok. Ezek a fajok elkiilénithetfk egymaéstél, az eltérs kromo-
szémaszamban — ami legtdbbszor a kiilonboz6 méretekben mutatkozik meg
—tovébba a kiils6 és belsé morfologiai killénbségekben, (61drajzi elterjedésben
és 6kologiai igényben stb. is. A mesterségesen létrehozott polyploidokat nem
lehet a természetes polyploid fajokkal dsszekevemi, az mas kategdria.

Véleménye szerinta polyploidianak evolucios jelentdsége van. Kiiléndsen
a Koeleria genus kutatdsa erdsitette meg abban a meggy6z6désében, hogy a
polyploid sorok, seriesek mis nemzetségeknél is meglehetnek, elsdsorban
olyan genusoknil, ahol a taxonok nagyobb véltozatossdgot mutatnak (a
hibridizdciét kivéve). Azt vallotta, hogy a polyploid sorok feltarasaval jutha-
tunk el az evoliicio jobb megismeréséhez. Magat evoliicié kutatonak tartotta,
legfontosabb cél a torzsfejlédés minél jobb megismerése. Szemében elavult
oncelu jatek a herbariumszisztematika, a herbariumi példanyok ide-oda
helyezése, vagy a taxonok rangjéanak modositdsa. Esetenként § is élt a taxonok
rangjanak médositasaval, de azokat mindig kellen és alaposan megindokolta.

Erdekeiték az Uj kutatasok, felfedezések, pl. a 70-es évek elején, a
tengerfenék kutatasok eredménycképpen 1ij felfedezés, szemlélet sziiletett a
lemeztektonika. Ez alapjaiban véltoztatta meg Foldonk 6sfoldrajzarél és ennek
kapcsan a ndvény- és allatfoldrajzarol addig kialakult képet, az egyes
rokonsagi kapcsolatokat, névény és allatvandorlasi lehet3ségeket. Elsék
koz6tt ismerte fel ennek evolucidkutatasi és ndvényfSldrajzi jelentSségét. A
temarodl el6adast is tartott, sajnos ez nyomtatisban nem jelent meg.

A magyar botanika 44 évi szolgalata utin 1977-ben ment nyugdijba. Tele
volt még energidval és tervekkel, a Sesleria monografia megirasa, az Achillea
nemzetség herbariumi anyaganak revizija, a még hidnyzo Koeleria ¢é16anyag
beszerzése stb. Naponta bejért a niizeumba, rendezte herbariumi anyagat,
revizios cédulakat, epidermisz fotokat helyezett ¢l a herbariumi lapokon. A
régebben kiilfoldrél kdlcsdnzott herbariumi anyagat is rendezte, azokat is
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cllatta a szokasos 9x 12 cm epidermisz fotdival, revizids cédulaival. Munka-
kozben idénkén szédulés és emlékezet kihagyas zavarta, korhazba keriilt,
hirtelen iires és csendes lett a szobaja.

Varatlanul 69 éves koraban, 1979. majus 3-an érte a halal, A magyar
botanika, taxonomia szegényebb lett egy igazi Gttdrbvel, aki (j gondolataival,
meglatasaival annyira 1ij utakat tort a taxondmia terilletén, hogy ezek érté-
keléséhez, elfogadasdhoz még id6 kell,

Uj utakon jart, ezért is volt nagyon kritikus és kétkeds sajat kutata-
saival, azok eredményecivel tobbszor mérlegelt, atgondolt mindent mielétt
leirta. Szamszerint ezérl is kevés publikiciéia van, Ezzel szemben rendkiviil
jo eléadd és tarsalgd volt. A vele vald beszélgetéseknél megmutatkozott
hatalmas tudésa, széles latokore, széleskorii érdekl8dése, olvasottsaga, nem-
csak szakmét lehetett t8le tanulni, hanem becsiiletességet, emberséget, haza-
szeretet is.

UTHELY1 JOZSEF, nekiink fiatal kollégainak “Joska bacsi” rendkiviil
szeretetreméltd, melegszivi, kedves, segitékész ember volt. Barmikor szive-
sen adott tanacsot, vagy batoritast a hozza forduldknak nchéz szakmai, de
emberi problémék megoldasahoz is. Emberszéretd, baratsagos, igazi tarsasag-
beli, kivalo tarsalgo és meséld, akinek sok humorral és 4téléssel elBadott
¢lvezetes toriéncteire még ma is sokan emiékeziink, Sok embert ismert és
sok tdrténete volt. Az alacsony termetdl, szikér, rendkiviil fiirge ember
gylijt6atjain hatalmas halizsakot és herbariumot cipelt tigy, hogy j6 néhany
evvel fiatalabban is nehéz volt vele 1épésttartani. Tbb helyen, ahol sokszor jart
mér felismerték a helybelick és megkérdezték “még mindig gytijteményezni
tetszik?”” E megemlékezés ir6jat UTHELY1 JOZSEF megtiszteld atyai barét-
sdgaval tiintette ki tobb, mint 10 éven 4. Neve bizonyara a magyar botanika
nagy, alkoto szellemi, 0j utakat felfedez cgyéniségei kdzott szerepel majd.

Gyfijtései, herbariuma és ebben originalis és tipuspéldanyai a Magyar
Természettudomanyi Mizeum Novénytardban vannak, a Herbarium Carpato-
Pannonicum és a Herbarium Generale gyfijteményckbe beosztva. UTHELYI
JOZSEF tipuspéldanyainak feldolgozasa és publikalasa folyamatban van
(Somlyay 1997, 1998). E18 novényeinck egy része a Kertészeti Egyetem
Soroksari Botanikus Kertjébe, masik része Vacratdtra az MTA Botanikai és
Okolégiai Kutatéintézetének Botanikus Kertjébe keriilt.

UJHELY1JOZSEF leirt 3 Lotus fajt és a nemzetségen beliil felallitott
2 seriest (poliploid sort), leirt 3 Achillea fajt és a nemzetségen betiil 1 seciot,

13



leirt 14 Sesleria taxont (a nova combinatio-kal egyiitt) és 52 Koeleria taxont
(anova combinatio-kal egyiitt) és a Koeleria nemzetségen beliil leirt 18 seriest
(poliploid sort), igy 4 nemzetséghdl Gsszesen 72 taxont irt le.
UJHELY1JOZSEF felfedezett és leirt taxonjai és seriesei, valamint az eredeti
leirasok irodalma (protologues):

Lotus nemzetség:

- Eulotus Sectio Series ex DC., borbasii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung, 1960,
52: 187

L. Lotus borbasii Ujhelyi - .Annis hist.-uat. Mus, natn. hung, 1960, 52: 187-192.

2, Lotus degenii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. lmng, 1960, 52: 190-191,

- Eulotus Sectio Series ex. DC., rostetlatus Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus. natn. hung.
1960, 52: 192-194,

3. Lotus orphanidis Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus, natn. hung. 1960, 52: 193-194.

Achillea nemzetség:

- Achilleasectio Crithmifolia Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus. natn. hung. 1975, 67
48-49,

4. Achillea horanszkyi Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1975, 67: 41-43.
5. Achillea tuzsonii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1975, 67: 43-45.
6. Achillea bulgarica (Deg. et Uram.) Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. bung.
1975, 67: 45-48.

Sesleria nemzetség:

7. Sesleria albanica Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 63-64.

8. Sesleria apennina Ujhelyi - Webbia 1959, 14: 609-611,

9. Sesleria argentea Savi var. calabrica Ujhelyi - Index Horti Bot. Univ. Budapestinensis
1940, 4: 70-71.

10. Sesleria argentea Savi var. tuzsoni Ujhelyi - Index Horti Bot, Univ. Budapestinensis
1940, 4: 69-70. .

L1. Sesleria tuzsoni Ujhelyi stat, nov. - Webbia 1959, 14: 603-604,

12. Sesleria antummnalis (Scop.) Schliz. var. ligurica Ujhelyi - Index Horti Bot. Univ.
Budapestinensis 1940, 4: 65-66.

13. Sesletia hungarica Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 65-66.

14. Sesleria insularis Somm. var. microchaeta (Hack.) Ujhelyi nova comb. - Borbasia,
1939, 1: 76-77.

15, Sesleria italica (Pamp) Ujhelyi stat. nov. - Webbia 1939, 14: 604-505.

16. Sesleria paparistoi Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 61-63.

17. Sesleria serbica Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 64-65.

18, Sesleria skander-begii Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 60.

19, Sesleria skipetarum Ujhelyi - Feddes Rep. 1959, 62: 61.

20. Sesleria stenophylla (Beck) Ujhelyi nova comb. - Index Horti Bot, Univ.
Budapestinensis 1940, 4: 7374.
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Koeleria nemzetség:

= Series I. Glaucae Ujhelyi - Aonls hist.-nat. Mus. natn. hung, 1961, 53: 209-2i3
(Ujhelyi 1972b munkéjiban a Koeleria callierii (Dom.) Ujh.-t ebbe a seriesbe tettc)

- Series II. Caudatae Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1961, 53: 213-215

21. Koeleria rodriguezii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung. 1966, 58 179-181.

22, Koeleria rodriguezii Ujh. var. setacea Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung.

1966, 58: 181-182.

23. Koeleria caudata (Link) Steudel var. bivestita (Schur) Ujhelyi comb, n. - Ammls hist.-

nat. Mus, natn, bung, 1966, 58: 184-185.

24, Koeleria caudata {Link) Steudel var, hirsata Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn.

hung. 1966, 58: 185.

25. Koeleria dasyphylla (Link) Steudel var. nevadensis (Hack ) Ujhelyi - Annls hist.-nat,

Mus. natn. hung. 1966, 58: 186-187.

26. Koeleria filifolia (Dom.) Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1966, 58: 187-

189.

27. Koeleria nevadensis (Hack) Ujhelyi stat. nov. - Annls hist.-nat, Mus. natn. hung,

1961, 53: 214-215.

- Series 1. Arenariae Ujhelyi - Annls hist-nat. Mus. aato. hung. 1961, 53: 215-217,

28. Koeleria britannica (Dom.) Druce var. glabriflora (Dom.) Uhelyi comb. nov. - Annls

higt.-nat. Mus. patn. hung. 1969, 61: 171-172.

29. Koeleria britannica (Dom.) Druce var, pontarlieri (Dom.) Ujhelyi comb. nov. - Anols

hist.-nat. Mus. patn. hung, 1969, 61: 172,

30. Koeleria cristata (L.) Pers, em. Borb. var. anglica Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus. natn.

hung. 1969, 61: 173-174.

31. Koeleria pyrenaica (Dom.) Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung, 1969, 61: 176-

178,

- Series IV. Hirsutae Ujhelyi - Annls hist,-nat. Mus. natn. hung. 1962, 54: 203-207

32. Koeleria schinzii (Dom.} Ujhelyi comb. nov, - Annls hist.-nat. Mus. nat. hung, 1962,

54: 205-205.

- Series IV. (Sereies V., Ujhelyi 1972b publikécidjiban) Setaceae Ujhelyi - Annls hist -

nat. Mus. patn, hung, 1963, 55: 188-203.

33. Koeleria andrednszkyi Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus, natm, bung. 1963, 55: 189-

191.

34, Koeleria andrednszkyi Ujh. var. hirsuta Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung.

1963, 55: 191.

35. Kocleria andreanszkyi Ujh. var. glabra Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung.

1963, 55: 191.

36. Koeleria andrednszkyi Ujh. var. obtusa Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung.

1963, 55: 191-192.

37. Koeleria pauneroi Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung, 1963, 55: 193-194.

3&. Koeleria pauneroi Ujh. var. hirsuta Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung. 1963,

55: 194,

39. Koeleria pauneroi Ujh. var. glabra Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung, 1963,

55: 194-195.

40, Koeleria vallesiana (Honck.) Bertol. var. glabra Gren. et Godr.) Ujhelyi- Annls - hist -

nat, Mus. natn. hung. 1963, 55: 199.

- Series V. (Series VI, Ujhelyi 1972b publikacitjaban) Subcaudatae Ujhelyi - Annls hist.-
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nat. Mus. natn. hung. 1964, 56. 196-208.

41. Koeleria subcaudata (A.sch ¢t Gr.) Ushelyi - Annls hist.-nat. Mus natn. hung. 1964,
56: 197-20].

42. Koeleria borbasii Ujhelyi - Aonls hist.-nat. Mus. nam, hung. 1964, 56: 201-202,

43. Koeleria borbasii Ujh. var. canescens (Vis.) Ujhelyi comb. n. - Annls hist.-nat. Mus.
natm. hung. 1964, 56: 202-203,

44. Koeleria borbasii Ujh. var. elata Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung. 1964, 56:
203-204.

45. Koelenia callieri {Dom.) Ujhelyi - Anuls hist.-nat, Mus. natn. hung. 1964, 56: 206-
208. (ezt a fajt Ujhelyi 1972b publikacidjdiban, a Serise 1. Glaucac-be tette).

- Series VIIL {Series VIL, Ujhelyi 1972b publikdciéjaban) Pscudoglaucae Ujhelyi - Annls
hist.-nat. Mus. natn. hung. 1965, 57: 180-188.

(Koeleria pseudoglanca Schur fajt Ujhelyi az 195688 munkéjiban kézélte, majd 1968-
as munk4jiban Koeleria schurii Ujbelyi-nek - nomen novum - nevezte el és az 1972b
munkdjiban ebbe a seriesbe tette)

46. Koeleria fenzliana Schur var. compacta {Adam.) Ujhelyi comb, n. - Annls hist.-nat.
Mus. natn, hung. 1965, 57: 185-186.
47. Koeleria csatdi Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung. 1965, 57: 186-188.
- Series IX. (Series VIIL, Ujhelyi 1972b publikicidjaban) Transsilvanicae Uihelyi - Annls
hist.-nat. Mus. natn, hung 1965, 57: 188~ 193,
48. Kocleria tenuipes (Schur) U_]hbl)fl - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1965, 57: 191-
193.
- Series X. (Series IX., Ujhelyi 1972b publikdcidjaban) Javorkae Ujhelyi - Annls hist.-
nat. Mus. natn. hung. 1965 57: 194-197.
49. Koeleria jdvorkae Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus, natu, hung. 1963, 57; 194-196.
50. Koeleria jankae (Dom.} Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1965, 57: 196-
197.
51. Koeleria nyaradyi Ujhelyi - Annls hist-nat. Mus: natn, hung. 1970, 62: [75-178.
- Series IX. (Series X., Ujhelyi 1972b publikéciéjaban) Degenii Ujhelyi - Annls hist.-nat.
Mus. natn. hung, 1966, 58: 189-191.
52. Koeleria skorpilii (Podp.) Ujhelyi comb. n. - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1966,
58: 190-191.
53. Koeleria crassa Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus. natn. hung. 1969, 61: 178-180.
- Series X, (Series X1, Ujhelyi 1972b publikdciéjiban} Nitidulae Ujhelyi - Annls hist.-
nat. Mus. natn. hung. 1968, 60: 79-84.
54. Koeleria rhodopea Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung. 1968, 60: §3-84.

- Series X1, (Series X1I., Ujhelyi 1972b publikaciojdban) Glaucovirentes Ujhelyi - Annls
hist.-nat. Mus. natn, hung 1968, 60: 84-93.
55. Kocleria pilati Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. bung. 1968, 60: 86-88.
56. Kaeleria pilati Ujh. var. hirsuta Uhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1968, 60:
88-90,

(Ujhelyi az 1968-as munkdjaban ebbe a seriesbe tette a Koeleria schurii Ujhelyi -

nomen novem-ot €s a Koeleria fenzliana Schur var. compacta {Adam.) Ujhelyi-t)
57. Koeleria kurdica Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1968, 60: 91-93.
- Series X1 (Series X1IL, Ujhelyi 1972b publikdcidjdban) Pénzesii Ujhelyi - Annls hist.-
nat. Mus. nain. hung, 1968, 60; 93.
58. Koeleria penzesii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1968, 60: 93-95.
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59. Koeleria penzesii Ujh. var. hirsuta Ujhelyi < Annls hist.-nat. Mus: natin. hung. 1968,

60: 95-96.

60. Koeleria mitrushii Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1968, 60: 96-97.

61. Koeleria mitrushii Ujh. var. macedonica (Dom.) Ujhelyi comb. a. - Annls hist.-nat,

Mus. natn. hung. 1968, 60: 97-98.

62. Kocleria paparistoi Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung, 1968, 60: 98-100.

- Series XIV. Molles Ujhelyi - Annls hist-nat. Mus. natn. hung. 1970, 62: 179-183,
(Ujhelyi 1972b publikaciéjaban Series Molles nem szerepel, helyette a XIV. series a
Series Gracilescentes Ujh., ebben a seriesben Ujhelyi dltal Icirt taxon nem szercpcl)

63. Kocleria mollis Mann var. rigidiuscula (Dom.) Ujhelyi comb. nov. - Annls hist.-nat.

Mus. natn. hung. 1972, 64: 116-117.

- Series XV. Ciliatac Ujbelyi - Annts hist.-nat. Mus, natn, hung. 1970, 62: 183-189.

64. Koeleria kernerii Ujhelyi - Annls hist.-pat. Mus. natn. hung. 1970, 62: 185-187.

65. Koeleria lamarckii Ujhelyi - Annls hist-nat. Mus. nat. hung. 1970, 62: 187-189.

- Series XV1. Grandes Ujhelyi - Annls hist,-nat, Mus. natn. hung. 1972, 64: 117-123

66. Kocleria besseri Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn, hung, 1972, 64: 120-122.

- Series XVII. Tuzsoniae Ujhelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1973, 65: 90-102.

67. Koeleria tuzsonii Ujhelyi - Annls hist.-nat, Mus. natn. hung. 1973, 65: 92-95.

68. Koeleria tuzsonii Ujh. var. albanica (Dom.) Ujhelyi comb. nov. - Annls hist.-nat. Mus.

natn. hung. 1973, 65: 95- 97.

- Sevies XVIII. Camniolicae Ujhelyi - Annls hist-nat. Mus. natn, hung, 1974, 66: 103-

109

69. Koeleria schroeteriana (Dom.) Ujbelyi - Aunls hist.-nat. Mus, natn, hung. 1974, 66:

110-112.

70. Koeleria schroeteriana (Dom.) Ujh. var. glabrigtumis (Dom.) Ujhelyi comb. nov. -

Annls hist.-pat. Mus. natn. hung. 1974, 66: 112,

71. Koeleria heribaudii Ujbelyi - Annls hist.-nat. Mus. natn. hung. 1974, 66: 112-114.

72. Kocleria mannagettac (Dom.) Ujbelyi - Aunls hist.-nat, Mus. natu, hung. 1974, 66:

118-121.

Ujhelyi Jozsef tudomanyos munkai

1937: Sesleria tanulmény (Sesleria cocrulea sensu lat.). /Sesleria studies/. - Budapest, p.
1-19.

1937: Sesleria Studien. - Index Hortt Bot. Univ. Budapest, 3: 109-141.

1939: Sur détermination précisc de Sesleria insularis Sommmicr. - 1: 73-78.

1940: Contribution a la systématique du groupe de Scsleria autumnalis. - Index Horti
Bot, Univ. Budap., 4: 60-77.

1941: Ujabb adatok a Gyergy6i havasok, kiilondsképpen a Vithavas florajahoz.

{Weiterc Angaben zn der Flora der Gyergyder Alpen, insbesondere der Vithavas,
Vit-Alpe). - Borbasia, 3: 103-112.

1942: (B. Zélyomi-val) A Maramarosi Gorgdn alhavas cirbolya (Pinus cembra)
dlloményai. (Die Zirbelstinde des Méramaroser Gorgdn-Gebirges, Nordost-
Karpathen). - M. Tud. Akad. Mat. Termtud. Ert., 61: 746-754.

1943: Ujabb adatok a Gyergyéi havasok, kiilondsképpen a Vithavas florajahoz 1.
{Weitere Beitrige zur Kenntnis der Flora des Gyergyéer Gebirges 11) - Bot.
Kozl 40: 47.53.
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1948:

1954;

1954:
1954:
1956:
1959:
1959:
1960:
1960:
1960:

1961:
1961:

1962:
1963:
1964:
1965:
1966:

1968:

(L. Felfoldy-vel) Cytotaxonomical Studies of Sesleria Sadleriana Janka and S.
varia {Jacq.) Wettst. - Arch. Biol. Hung,, 18: 52-58,

Ujabb eljarasok a szalaslevelii egyszikiiek, kiilondsen a Gramineae-csalad
epidermis-szévettani vizsgilatahoz. (Neues Verfahren zur Epidermis-
histologischen Untersuchung der Faserbliittrigen Monocotyledonen,
insbesondere der Gramineae-Familie.) - Bot. Ko6zl., 45; 227-230;

Hozzaszolas Méthé Imre: A rétek és legeldk, valamint gyepszakaszok botanikai
problémii c. eléadasihoz. - MTA Agrirtud. Oszt, Kézl., 5: 440.

Taxonomical evolution of linear leaves in the family Gramineae. - Acta Biol.
Hung., 4: 17.

(D. Mérkus-sal) Tarsitasi kisérletek vadonélé fiifajokkal.
(Vergesellschaftungsversuche mit wilden Grasarten.) - Ann, Hist.-nat. Mus. Nat,
Hung., 7: 303-320.

Révision des espécies du genre “Sesleria” en Italie. - Webbia, 14: 597-614.
Species Sesleriae generis novae. - Feddes Reportorium, 62; 39-71,

A Gramineae csaldd szdlasleveliisége és a filogenezis [The lanceolated leaf of
Gramineae and the phylogenesis.] - A IV, Biol. Vandorgytilés eléadésainak ism.
Debrecen, p. 4.

Etudes taxonomiques sur le groupe du Lotus corniculatus L. sensu lato, - Ann.
Hist.-nat. Mus. Nat. Hung., 52: 185-200,

Ujabb citotaxonomiai vizsgalatok a Sesleria~genus k6rébol. {Weitere
Zytotaxonomische Beitrige zur Kenntnis der Gattung Sesleria.) - Bot. Kézl., 48:
278-280.

Area specierum generis Koeleriac Pers. in Hungaria. - Fragm. Bot. |: 37-48.

Data to the Systematics of the Subsection Glancac of Sectio Bulbosae of the
Genus Koeleria. - Ann. Hist.-nat. Mus. Nat. Hung,, 53: 207-224.

Data to the systematics of the sectio Bulbosae of the genus Koeleria. 11 - Amn.
Hist.-nat, Mus. Nat. Hung,, 54: 199-220.

Data to the systematics of the sectio Bulbosae of the genus Koeleria. Iil. - Ann.
Hist.-nat. Mus. Nat. Hung., 55: 187-214,

Data to the systematics of the sectio Bulbosae of the genus Koeleria, IV, < Ann.
Hist-nat. Mus. Nat. Hung,, 56: 195-214.

Data to the sectio Bulbosae and sectio Caespitosae of the genus Koeleria. V. -
Ann. Hist.-nat, Mus. Nat. Hung., 57: 179-202.

Data to the systematics of the scctio Bulbosae and sectio Caespitosae of the
genus Koeleria. VI. - Ann. Hist-nat. Mus. Nat, Hung., 58: 177-196.

Data to the systematics of the sections Bulbosae and Caespitosae of the genus
Koeleria, VII. - Ann, Hist.-nat. Mus. Nat. Hung., 60: 79-107.

)

Szombathely, 15 October, 1999
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Taxenomiai, chorologiai és kariologiai problémak az Aveneae tribusz
(Poaceae) egyes tipusaiban

A dolgozatban a szerz§ alapos attekintést ad a Pazsitfiifélek (Poaceae)
csalddjanak Aveneae ribuszardl, kiilldndsen kitér a lengyel ill. a kézép-eurdpai
anyagok vizsgilata soran felmeriilé rendszertani, elterjedésbeli vonatko-
zasokra €s a kromoszéma-adatok kritikai ériékelésére, aktualis helyzetére,

A nemzetkozi szakirodalom valamint a sajat kutatisok 6sszegezésével,
ajelen feldolgozasban a kdvetkezd taxonokra kapunk értékes informaciokat:
Aveninae szubtribusz: Avenula planiculmis, A. pratense, A. pubescens, Avena
strigosa, Trisetum alpestre, T flavescens, T. fuscumm, T. sibiricum, Yentenata
dubia, Koeleria glauca, K. grandis, K. macrantha, K. pyramidalis, Avenella
flexuosa, Holcus lanatus, H. mollis, Aira caryophyllea, A. praecox;



Avistaveninae szubtribusz: Deschampsia caespitosa, Aristavena setacea;
Alopecurinae szubtribusz: Agrostis alpina, A. rupestris, Calamagrostis
arundinacea, C. canescens, C. epigeios, C. pseudophragmites, C. stricta,
C. varia, C. villosa.

Az egyes bemutatasokbol kitlinik, hogy szAmos sszetett és kétes
kérdés nincs kell6képpen megvalaszolva. Ilyen pl. rendszertanilag a Pooideae
alcsalad tribusz felosztdsa, mely egyes szerzéknél 3, mig masoknal 28 egységre
(tribuszra) tagolodik. Tovabbd, az Aveneae tribusz 3-8 altribuszra oszthato.
Nincsenek kelléképpen tisztizva az elterjedési hatdrok, a diverzitasi kézpon-
tok. Jol kirajzolodik viszont a hdrom fléraelem koriili csoportosulas: cirkum-
poléris (pl. Calamagrostis stricta), eurazsiai (pl. Calamagrostis arundinacea,
C. canescens, C. epigeios) ill. az eurdpai elterjedés (Calamagrostis varia, C.
villosa). A kromoszéma-szam adatok és altalaban a kariol6giai vizsgalatok
arra utalnak, hogy a tribuszon beliil harom csoport kiildnithets el. Az els6hoz
azok a taxonok tartoznak, amelyeknél stabil a kromoszéma-szam (pl. Koeleria
glauca, Trisetum alpestre, Agrostis alpina), a masodikhoz azok a taxonok
tartoznak, amelycknél a populacidrendszerek valtozo kromoszoma-szam
osszetételt viselnek (pl. Avenula pratensis, Koeleria macrantha), a harma-
dikhoz pedig azok, amelyeknél két-harom kromoszéma-szam is ismeretes
(pl. Trisetum flavescens, Koeleria grandis, stb.). Tekintettel a bemutatott
taxonok rendszertani, chorolégiai és kariolégiai valtozatossigara, a rokonsagi
kapcsolatok bonyolultsagira, az evoliciés folyamatok kiilénlegességére a
tovabbi kutatdsok szdmos értékes eredményt tartogatnak.

Introduction

The grasses (Gramineae, Poaceae) is the large family of flowering
plants, though not largest in terms of species and genera, coming after
Compositae, Leguminosae, Orchidaceae and Rubiaceae. However, the
grasses are the most important family on earth in biomass, area covered,
diversity of habitats and value to man. Grasses have a wider range of
adaptation than any other family of plants. They occur on mountaintops and
seashores, in deserts and swamps, in the tropics, in the arctic and antarctic.
Grasses live under nearly all conditions where exist soil and moisture. The
grasslands occupy a third of the land’s surface and a great part of the land
area are devoted to crops upon which much of the world’s population depends
forits food. In addition, grasses are the basis of lawns and playing fields and
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there are omamental species among them. You cannot survive al all in a
world without grasses.

' The grasses occupy a fairly isolated position among Angiospermae
and Monocotyledonae. They posses a distinctive lifeform in which single
external and internal structure is counterbalanced by their variability
(TSVELEV 1984).

Grass taxonomy traditionally based upon spikelet structure have been
the focus of numerous classifications. However, even before 1900 it was
evident that a classification based on spikelet features lead to artificial group-
ings because of parallel evolution of similar spikelets in more than one lin-
cage. In the beginning of 1930s AVDULOYV used leaf anatomy, cytology and
physiology and correlated them with spikelet structure to construct a system
of grasses. In 1950s and later a number of new classification systems have
been published including spikelet structure, leaf blade anatomy, cytology,
embryo and starch grain structure, and photosynthetic metabolism. Unfortu-
nately, many of the new non-morphological characters proved too indefinitive
or contradictory and for this reason are not of much practical diagnostic
value (MACFARLANE & WATSON 1982; CLAYTON & RENVOIZE 1986;
WATSON & DALLWITZ 1992}

The Poaceae comprise 8 000 to 10 000 of species and 600 to 800
genera. In grass taxonomy rather reasonable agreement has been reached at
subfamily level, and five major subfamilies can be recognized: Bambusoideae,
Arundinoideae, Pooideae, Chloridoideae and Panicoideae. Some authors
accept a small tropical subfamily Centothecoideae of ten genera and about
30 species distinctive by its embryo and leaf anatomical characters
(CLAYTON & RENVOIZE 1986; WATSON & DALLWITZ 1992,
CHAPMAN & PEAT 1992; FREY 1997d). On the other hand, CARO (1982)
recognized 13 subfamilies, whereas TSVELEV (1984) at the other extreme
- only two.

Subfamily Pooideae
In various systematic treatments of Poaceae the subfamily Pooideae

Macfarlane & Watson has received more attention regarding its internal clas-
sification than have the others. It is a large group of grasses, mostly temper-
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ate in distribution, with always membranous ligules and non-Kranz leal’
analomy typical of species with C3 photosynthesis as well as large chromo-
somes. The number of tribes ranges from 4 to even 24 (PRAT 1960); in four
important recent systems - from 7 to 28 (Table 1).

Tribe Aveneae

According to TSVELEV (1984) the differences between tribes con-
stituting Pooideaec demonstrate gradual transition from a complete sct of
festucoid 1o a complete set of panicoid characters. In consequence there are
the troubles with providing a precise definition of this tribe, since differcnt
genera have been excluded from or included in it. For example, todate there
is controversy whether the genus Agrostis L. with uniflowered spikelets should
be placed in the Aveneae or segregated (logether with closely related gen-

era) as a tribe of its own, Agrostideae (PILGER 1954; MACFARLANE &
WATSON 1982; TSVELEV 1984; CLAYTON & RENVOIZE 1986;
WATSON & DALLWITZ 1992). Besides, the evidence of the heterogencity
of Aveneae is an cxtensive list of synonyms (CLAYTON & RENVOIZE
1986).

Nevertheless, dveneae Dumort. combosed of about 60 genera and
about 1000 species has been universally recognized as an outstanding and
real taxon in the majority of classifications (PRAT 1960; FREY 1993b). In
the opinion of CLAYTON and RENVOIZE (1986) the following diagnostic
characters are most important for the tribe: inflorescence panicle (rarcly
raceme), ligule membranous, spikelets usually laterally compressed, glumes
persistent, usually longer than adjacent lcmmas and often as long as spikelet,
lemmas typically with a dorsal awn, often geniculate with twisted column,
endosperm sometimes soft or occasionally liquid. The two last characters
suggest the phylogenctic advancement of the tribe.

The number of subtribes recognized within the Aveneae is also
debatable (Table 2).

The present author accepted tribal classification of the subfamily and
generic composition of particular tribes suggested by CLAYTON and
RENVOIZE (1986), however a little modified (Fig. 1). Namely, the tribe
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Macfarlane & Watson (1982) Supertribe Triticanae

3 tribes: Triticeae, Brachypodicae, Bromeag
Supertribe Poanac

5 tribes: Agrostideae, Aveneac, Meliceae,
Seslerieac, Pocac;

Tsvelev (1984) 28 tribes:
Oryzeae, Brachypodieae, Bromeae, Aveneae,
Phalarideae, Phleeae, Scolochlocae, Poeae,
Monermeae, Seslerieae, Brylkinicae, Meliceae,
Molinieae, Diartheneae, Nardeae, Stipeae,
Arundineae, Cortaderieae, Danthonieae,
Aristideae, Aeluropodeae, Pappophoreac,
Cynodonteae, Zoysicac, Arundinelleae, Paniceae,
Andropogoneae;

Clayton & Renvoize (1986) 10 tribes:
Nardeae, Lygeeae, Stipeac, Poeae, Hainardieae,
Meliceae, Brylkinieae, Aveneae, Bromeae,
Triticeae;

Daliwitz & Watson {1992) Supertribe Triticodae
3 tribes: Triticeae, Brachypodieae, Bromeae,

Supertiibe Poodae

4 tribes: Avencac, Poeae, Seslericae, Meliceae.

Table 1. - Comparison of four important classifications of the subfamily
Pooideae

Pilger (1954) 3 stibtribes, 61 genera  Aveninae, Duthieinae, Danthieinac

Holub (1958, cit. after 5 subtribes, 22 genera Aveninae, Trisetinac, Ventenatinae,
Albers 1980) Gaudiniinae, Deschampsiinae

Tsvelev (1984) 8 subtribes, 29 genera  Aveninae,Ventenatinae,
Koeleriinae, Airinae, Holcinae,
Agrostidinac,Gaudiniinae,
Moliinae

Clayton & Renvoize (1986)4 subtribes, 57 genera  Duthicinac, Aveninae, Phalaridinac
Alopecurinag

Table 2. Subdivisions of the tribe Aveneae
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Aveneae was supplemented by the fifth subiribe Aristaveninae with two
genera, Aristavena and Deschampsia excluded from Aveninae sensu Clayton
and Renvoize by ALBERS and BUTZIN (1977).

Thus according to the classification accepted by the present author,
12 genera and 30 species discussed here were placed in three subtribes (Table
3). Some of them were discussed considering both their taxonomy, chorology
and karyology if these problems appear to be interesting or complex. The
others were treated taking into account various arrangements of the issues
according to degree of their recognition. All threc subjects were rewieved
separately as follows: taxononty, chorology and karyology. This rewiev is
based mainly on the author’s own studies, supplemented, however, by
literature data of various workers.

A review of the genera and species Taxonomy
Subtribe Aveninae Presl

Avenula (Dumort.) Dunmort,

The genus consists of ca 60 species grouped in several subgenera. Of
these, 30 species occur in Europe. They belong to subgenus Pubavenastrum
(Vierh.) Holub and to the type subgenus which is subsequently divided into two
sections, Avenula and Scleravenastrum (Holub) Holub. Avenula is recognized
as a distinct genus since 1868, but for a long time its spccies had usually been
included in the genus Avena L. The name Avenula was for the first time used
by DUMORTIER in 1824 for a section of Trisetum Pers., and then raised to
genus by DUMORTIER himselfin 1868 (FREY 1991b and cited literature).

Four species studied by the author (Table 3) are included in section
Avenula of subgenus Avenastrum. Infraspecific variability has been detected
in Avenula pratensis (L.) Dumort. and 4. planiculmis (Schrad.) W. Sauer &
Chmelitschek. The first species was described by LINNAEUS (1753) as dvena
pratensis. HOLUB (1961) pointed out the fact that the description by
LINNAEUS in part does not refer to the speciés in its current comprehension.
Currently, 4. pratensis is considered to be much differentiated morphologically
and lower taxa within it are distinguished. Additionaly, the question is
complicated by the existence of numerous chromosomal races, some ol which
have a taxonomic value. The variability of 4. pratensis refers the pubescence
of the blades and sheath of the leaves. Two varieties, var. pratensis with
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Fig. 1. Relationships in Aveneae Dumort (according to Clavton &
Renovize 1986, modified)

basal leaves non pubescent, and var. Airtifolia (Podp.) Frey, with basal leaves,
or al least the youngest basal leaves pubescent have been distinguished. The
second species, was described by SCHRADER in 1806 as Avena planiculmis.
Although most workers did not recognize any infraspecific taxa within it, the
species is little variable with regard to rough and strongly compressed sheaths
and culms, shape of the panicle, variegated spikelets, and wide blades, with
long, whitish cilia in their lower part. The type, montane variety, var.
planiculmis and the lowland var. hispidula (Zapal.) Frey have been
recognized. They differ in the pubescence of the axis and branches of the
panicle, present in the former, and absent in the second variety (FREY 1991b
and cited literature).

The montane Avenula versicolor (Vill) Lainz is one of the least
variable species of the genus and no infraspecific taxa have been distinguished
in it. A. pubescens (Huds.}) Dumort. is greatly variable morphologically,
especially with regard to the pubescence, the colour and the length of spikelets
and number of veins of the lower glume. However, the infraspecific taxa
usually made on the base of the pubescence appear to have no taxonomic
value, because this variability is clearly phenotypic so the species should be
undivided (FREY 1991b and cited literature).
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Avena L.

The genus is composed of ca 25 species. There are several (6-7)
cultivated species including 4. sativa.

Avena strigosa Schreb. is recently placed rather among weedy forms.
Together with 4. hispanica Ard. and A. nuda L. constitute an autonomous
European group of species included by BAUM (1977) in the scction Agraria
Baum. The taxonomy of 4vena is usually based on the mode of disarticulation
of florets, number of florets in the spikelets, range of size of spikclets, glumes
and lemmas and lemma tips. As to the morphological characters 4. strigosa
differs markedly frqm the other and only rarely may be confused with similar
A. hispanica and A. brevis. The main features distinguishing 4. strigosa from
the remaining species are the structure of lodicules and place of insertion of
the awn, however most significant character of the species is lemma tip -
bisctulate-biaristate or biaristulate only (MALTSEV 1930; BAUM 1977).
Although the species is fairly uniform with respect of its morphology, the
pubescence of the lemma is of the special value feature for infraspecific
classification, and two varieties have been recognized on that base: var.
glabrescens (Marquand) Thell., with glabrous lemma and var. subpilosa
Maltsev having hairs around insertion of the awn. Additional features useful
in differcntiating of both taxa concern length of the upper glume and aristulae
in the second floret in spikelet and size of caryopsis (KORNIAK & FREY
1999 and cited literature).

Trisetum Pers.

The genus includes ca 70 species, 30 of which grouped in four
subgenera are known to occur in Europe (CHRTEK 1965; CLAYTON &
RENVOIZE 1986).

In numerous publications of the past century, representatives of the
genus Trisetum had been included in Avena L., although the species was
established by PERSOON in 1805, but without designation of the type. Since
T flavescens is generally considered to be a lectotype of Trisetum,
VELDKAMP (1983) had proposed to retain it as a conserved type of the
genus..

Four species were investigated by the author (Table 3), one of which,
Trisetumn flavescens (L.) P. Beauv,, is divided infraspecilically. This species
is morphologically most variable species, and number of taxa have been
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recognized within it including subspecies and varieties. It was divided on the
basis of pubescence of the basal sheath and blades, the length and width of
the blades, the shape and the length of the panicle, the length of the culm as
well as the colour and length of the spikelets. Only two infraspecific taxa
have been recorded by the present author differing in the width of the leaves,
the structure of the panicle, the colour of spikelets and the length of the
ligule, namely var. flavescens {frequent in the lowlands and in the mountains)
and var. purpurascens (DC.) Arcang. (rare in mountains). The remaining
three species, T. alpestre (Host) P. Beauv., 7. fuscum (Kit. ex Schult.) Schult.
and 7. sibiricum Rupr. are rather litile morphologically variable and no lower
laxa have been distinguished in them. Growing in mixed stands in the field 7"
flavescens and T sibiricum as well as T, alpestre and T fuscum are sometimes
confused. However, these are separate and distinct species different in
morphology, ecological requirements and chemical characters (phenolic
compounds) (FREY 1992, 1996).

Koeleria Pers.

The genus comprises probably more than 50 closely intergrading
species. Koeleria is considered to be a morphologically and taxonomically
complex genus therefore the number of species depends on the taxonomic
approach. The systematics of this coniroversial genus established in 1805 by
PERSOON has been studied by a number of the authors. PERSOON (1805)
distinguished five species both annual and perennial, CANDOLLE (1813)
divided the genus into annuals and perennials, LINK (1827) included all
perennials and annuals in two separate genera, Airockhloa and Koeleria,
respeclively (FREY 1993a and cited literature). DOMIN (1907) proposed
to include annuals and perennials in different subgenera (Lophochloa and
Airochloa), whereas HUMPHRIES (1980) includes only perennial species
in Koeleria, and annual in the separate genus Lophochloa. Very interesting
system based on cytology and leaf analomy was proposed by UJHELY1 (1961,
1962, 1970, 1972a,b). He divided the genus into 18 equivalent series, looked
upon as phylogenetic ranks and particular series embraced species of different
degree of ploidy, so it was not hierarchic. Koeleria and Trisetum are very
close related taxa, and in the opinion of TSVELEV (1971, 1984) they exist
as scparatc genera owing but to tradition, because differences between them
are inconspicuous.
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Four species have been studied by the author (Table 3). Of these,
Koeleria macrantha (Ledceb.) Schult. is morphologically most variable species
for which it is difficult to find any features useful for discrimination of
infraspecific taxa. The problem of variability and nomenclature of the species
are strongly connected with each other. The three names have been most
frequently used: XK. gracilis Pers., K. cristata (L.) Pers. and K. macrantha
(Ledeb.) Schult. However, the ccorect name is the third one, based on Aira
macrantha Ledeb., while the other two names proved to be invalid. All
attempts to make order in the taxonomy of this species have been not
successful. DOMIN (1907) distinguished 169 lower taxa, mostly without
taxonomic value. According to HUMPHRIES (1980) K. macrantha is the
complex of nine species, in which great variability is caused by polipioidy
and adaptation {o varied ecological conditions. BAJON (1989) basing on
morphological, karyological and biochemical features divided this species
into two subspecies of various cytotypes from di- to dodecaploids. It seems,
this division useful {from the practical point of view is {airly risky with regard
to the rules of nomenclature and taxonomy. In the opinion of ROBERTSON

Subtribe Aveninae
Avenula planiculmis (TCK), pratense {TCK), pubescens (TCK), versicolor (TC)
Avena strigosa (TC),
Trisetum wipestre (TCK), flavescens (TCK), fuscimi (TCK), sibiricum (TCK)|
Ventenata dubia (C),
Koeleria glauca (TC), grandis (CK), macrantha (TCK), pyrennidata {(C),
Avenella Jlexuosa (T),
Holcus lanatus (C), mollis (C),
Aira caryophyllea (C), praecox (C),
Subtribc Aristaveninae
Deschumpsio  caespitosa (TK),
Aristavena  setacea (TC),
Subtribe Alopecurinae
Agrostis alpina {TCK), rupestris {TCK),
Calamagrosiis arundinaceq (TC), canescens (TC), epigejos (TCK),
pseudophragmites (TC), stricta (TCK), varia (TC), villosa {TC)

Table 3. Subtribes, genera and species of the iribe Aveneae discussed in
the present paper (classification according to Clayton & Renvoize 1986,
modified). T (taxonomy), C (chorology), K (karvology) - mean which
adequate problems have been discussed in relation to particular species.
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(1974) K. macrantha is a excellent subject of studies on the ecotypic rather
than on taxonomic variability. The occurrence of but two varieties have been
recognized by the present author. They are different in pubescence. Var,
macrantha is a frequent taxon characterized by pubescent sheaths and blades,
while var. glabra Doniin is a rare taxon with glabrous sheaths and blades
(FREY 1993a and cited literature).

Three other representatives of the species are rather uniform in
morphology and no infraspecific taxa have been distinguished in them. Slight
morphological differentiation is phenotypic and partially physiological in
nature. Koeleria glauca (Spreng.) DC. seems to be one of the less variable
species of the genus. This species was described in 1801 as Aira glauca
Spreng., but PERSOON (1805) did not include it among five specics originally
placed in the genus. It was transferred to Koeleria by CANDOLLE (1813),
Some nomenclatural rather than taxonomic problems concern K. grandis
Besser ex Gorski and K. pyramidata (Lam.) P. Beauv., however, they surely
are scparate species (FREY 1993a and cited literature; SZELAG 1995).

Avenella (Bluff. & Fingerh.) Drejer

This small genus includes two or three species. Its separateness as a
distinct taxonomical unit has been observed by various authors and at least
four names have been simultaneously used: Aira, Deschampsia, Lerchenfeldia
and 4venella. In contemporary literature Avenella has been included most
often in the genus Deschampsia. The problem does not concern the
nomenclalure only, but rather correct classification on the base well-defined
characters, so it is clear, that the genus has long be the subject of controversy
with regard to ils (seemingly) obscure systematic position. The name Avenellu
had appeared firstly as a name of section of the 4ira (BLUFF &
FINGERHUTH 1821-1823). In 1838 DREJER distinguished a new genus
Avenellawith one species - 4. flexirosa. Recent morphological, anatomical,
genetic and chemical studies support the former recognition of Avenella as a
distinct genus and correct name of the type specices should be Avenella flexuosa
(L.} Drejer (FREY 1982, 1999 and cited literature).
Subtribe Aristaveninae Albers & Butzin

Deschampsia P. Beauv.

The genus includes about 40 species. It was separated in 1812 by
PALISOT de BEAUVOIS. Formerly, species included in the Deschampsia,
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originally belonged to the Aira (LINNAEUS 1753). D. caespitosa (L.) P,
Beauv. is variable species considered rarerly to be an undivided species or
(most often) to have subspecies or a few varictics and forms. This great
morphological differentiation appears probably as a result of modifying
influence of the environment and hitherto distinguished taxa are not clearly
genetically deliminated. The infraspecific division was based on characters
concerning the plant height, the length and shape of the panicle, the appearance
of leaves, the length and colour of spikelets, and the number of flowers in a
spikelet. In the studied material two varieties have been distinguished: very
common var. caespitosa and very rare var, parviflora (Thuill.) Richt., differing
mainly in respect of the length of spikelets and number of flowers in the
spikelet. Var. parviflora was described under the name Aira parviflora in
1790 by THUILLIER, who stressed the small size of its spikelets. This taxon
is most often distinguished as a variety, and more rarely as a subspecies
(FREY 1982 and cited literature). According to KAWANO (1963) var,
parviflora can be regarded as a philogenetically advanced form, in accordance
with the general scheme of morphological changes, i.e. a reduction in the
number of flowers in a spikelet from 4 through 3 to 2 or 1, and a decrease in
spikelet size.

Aristavena Albers & Butzin

The original diagnosis of Aristavena setacea was given by HUDSON
(1872) who called it 4ira setacea. Later, however, he considered this species
to be a variety of 4ira montana. HACKEL (1880) included it in the genus
Deschampsia under the name D, setacea. BUSCHMANN (1948) presented
a detailed characteristic of the species and verified its systematic position
(FREY 1982 and cited literature). ALBERS AND BUTZIN (1977) excluded
D. setacea from the genus Deschampsia and named it Aristavena setacea
(Huds.) Albers & Butzin, placing it in the subtribe Aristaveninae. They
stressed the fact that Aristavena differs clearly from Deschampsia.

Subtribe Alopecurinae Dumort.
Agrostis L.

1t is one of 10 largest genera of the Poaceae and embraces ca 220
species (CLAYTON & RENVOIZE 1986; FREY 1997d). Agrostis is
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considered to be a morphologically complex genus. Different opinions exist
with regard to its infrageneric division. The comprehensive reviews of its
systematics has been published by BIORKMAN (1960) and ROMERO
GARCIA et al. (1988). The genus was usually divided into groups either
without taxonomic rank or into subgenera and sections. The most important
basic features for infrageneric division are: structure of lemma, presence or
absence of awn, length of palea and lemma/palea ratio. ROMERO GARCIA
et al. (1988) divided Agrostis into subgen. Agrostis (with sections Agrostis,
Vilfa, Aperopsis) and subgen. Zingrostis. The two discussed species (Table
3) were included in the first section of subgen. Agrostis (FREY 1997a and
cited literature).

Agrostis rupestris All. has often been confused with 4. alpina Scop.
However, in the present author’s opinion there is no doubt that they arc
separate species. Three key characters differing them have been established:
length of spikelets (lonper in 4. alpina), panicle branches (almost smooth in
A. rupestris, aculcolate in 4. alpina), and upper/lower glume ratio (grcater
in A. rupestris). A. rupestris is fairly uniform morphologically. Sometimes
the varieties have been distinguihed, ¢.g. var, straminea (with light vellow or
light green spikelets) or var. rupestris (tetraploid 2n=28) and var. pyrenaica
(diploid 22 = 14) in which the differences are inconspicuous and refer mainly
to anther length (longer in diploids) and stomata (longer in tetraploids). 4.
alpina is one of the least variable species of the genus. Generally no
infraspecific taxa have been distinguished within it except var. aurata (with
light yellow spikelets), probably without taxonomical value (FREY 1997a
and cited literature).

Calamagrostis Adans,

The genus belongs to 10 largest genera of Poaceae and comprises
move than 250 species (CLAYTON & RENVOIZE 1986; FREY 1997d).

The taxonomical problems in Calamagrostis are considered to be
most difficult in grasses. This complexity is due to extensive interspecific
hybridization and polyploidy very often resulting formation of the apomictic
complexes, e.g. C. lapponica, C. chalybaea and C. purpurea. Because of
considerable morphological variability of the genus the limit between
Calamagrostis and close related genera (dgrostis and Deyeuxia) is rather
obscure. In numerous infragegeric systems Calamagrostis have been divided
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into subgenera and sections. The hybridization in the Calamagrostis is very
common and numerous hybrids have been recorded both between species of
a single section, and between species of different sections. They are
predominantly sterile, but vigorous and steady because of the vegetative
reproduction. Their total number in the genus reported by various authors
ranged from 15 1o 28 (FREY & PASZKO 1999 and cited litcrature).

The species under discussion (Table 3) have been included in three
sections sensu TSVELEV (1965). The species of the Pseudophragmites
section (C. epigejos and C. pseudophragmites) are characterized by 3-veined
lemma while the species of the sectlions Calamagrostis (C. villosa and C.
canescens) and Deyeuxia (C. stricta, C. arundinacea, C. varia) have 5-veined
lemmas. The differences between species in particular sections concern first
of all: length and place of insertion of the awn, callus hairs, and presence or
absence of the prolongation of spikelet rachis (FREY & PASZKO 1999 and
cited literature).

Chorology

The representatives of the Aveneae typically enough for the majority
of grasses with festucoid features are distributed mainly in the temperate
zone of the northern (rarely southern) hemisphere and in the mountains in
the tropics. They represent three geographical elements (Table 4) (FREY
1993b and cited literature).

Subtribe Aveninae
Avenula (Dumort.) Dumort.

The commonest species of the genus Avenula pubescens has
Eurasiatic, markedly disjunct geographical distribution. In Europe the species
extends from the British Isles and northern Spain in the west, eastwards to
the Ural, with some isolated and disjunct localities near the Black Sea and in
Greece. In Asia it occurs in the montane regions of Central Siberia and
northern Mongolia. Besides, the species has been recorded from Iceland and
North America as an introduced (FREY 1991b and cited literature).

In Poland Avenula pubescens is quite common in the southern and central
part of the lowlands becoming fairly rare to the north and in the mountains
where 1t has been recorded from several ranges in the Sudety Mts, and
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Circompolar:  Koeleria macrantha, Calamogrostis stricta;

Burasiatic:  Keeleria glauca, Trisetum sthiricum, Avenula pubescens, Deschampsia
caespilosa, Avenella flexuosa, Calamagrostis arundinacea, C. canescens
C. epigejos, C. pseudophrugmiles,

Ewropean:  Koeleria grandis, Trisetum flavescens, T, alpestre, T fuscum, Avenula
planiculmis, A. versicolor, A. pratensis, Ventenata dubia, Avena strigosa
Aristavena setacea, Holcus mollis, H. lanatus, Aira carvophyllea,
A. praecax, Agrostis rupestris, A. alpina, Calawagrostis varia, C. villosa

Table 4. The species divided into geographical elements

Carpathians. In the mountains it was firstly found by PAWLOWSKI (1949),
and this locality has been rediscovered almost 30 years later by the present
author (FREY 1991b).

According to HOLUB (1977) the distribution of Avenula pratensis
is still questionable. In his opinion it is a sub-oceanic European species with
castern controversial boundary running from St. Petersburg, through the Baltic
countries, the vicinity of Kaliningrad, central Poland, the Czech Republic
and Slovakia, to eastern Ausiria. it does not occur in the eastern Ukraine
and Hungary, although SO0 (1973) reported it from that country. On the
other hand, SAUER and CHMELITSCHEK (1976) gave their own
interpretation of the range of the species which is similar to that given by
MEUSEL et al. (1965). The fundamental differcnce, however, is its absence
in the Alps, former Yugoslavia and Romania.

The geographical range of Avenula planiculmis is still insufficicntly
known. It grows, undoubtedly, in the Sudetes and Wost Carpathians, but it
does not occur in the Alps at all. The data concerning its occurrence south of
Danube are questionable, It has erroncously been recorded from Austria and
Siberia, and data on its distribution in northern Asia Minor are still obscure
(FREY 1991b and cited literature). A. planiculmis had originally a much
broader range subsequently reduced during the Pleistocene glaciations and it
survived only in the montane refugia in Central Europe and in Scotland (Isle
of Arran) where it has the northernmost locality (SAUER &
CHMELITSCHEK 1976). In Poland it has only one documented locality in
Tatras given by PAWEOWSKI (1925), but there are several records in the
lowlands restricted, however, to the forelands of the West Carpathians [var.
hispidula (Zap.) Frey]. Thus, 4. planiculmis can be included in the group of”
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the so-called entire relics of the West Carpathians origin (FREY 1991b and
cited literature).

The typical montane Avenula versicolor has its localities in the
mountains of the whole Europe including the Pyrenees, Alps, Appenines,
Balcan Peninsula mountains and the Carpathians. It does not grow in the
British Isles and Scandinavia, and its occurrence in the Caucasus is doubtful
(FREY 19910 and cited literature).

Avena L.

Recently, the geographical range of dvena strigosa is evidently
diminishing and considerable part of the data on its occurrence is probably
now of a historical value only. The northern and western boundaries of its
distribution are unquestionable, whereas the eastern and partially southern
limits are fairly obscure, mainly due to scarcity of herbarium material (Fig.
2). The eastern limit reaches the Ural Mountains, and runs southwards and
southwestwards, crossing the south-eastern territories of the former Soviet
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Fig. 2. Distribution of Avena strigosa Schreb. in Europe
( according to Frey 1991c)
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Union. In the south the occurrence of 4. strigosa is problematic or doutful in
the Crimea, Romania and former Yugoslavia. The boundary of distribution
runs probably along the Yugoslavian-Romanian border with Hungary, where
the species is certainly known to occur. The information on its occurrence in
Hungary was given by NYMAN (1878-1882) and JAVORKA (1925) and
confirmed by the present author on the base of herbarium studies. However,
most of the specimens were collected by the end of the 19th and the beginning
of the 20th century. According to Dr. Horanszky (University of Budapest -
personal communication) the expansivencss of A. strigosa has increased in
Hungary during the years 1983-1985. The species occurs in the northern
Italy whereas it has been absent from the southern part of the country, so the
southern limit should approximately run along Po river, to the French border
up to the mouth of the Rhéne river (FREY 1991c¢ and ciled literature).

Trisetum Pers,

The range of Trisetum flavescens covers the whole Europe, although
it is rare in the Iberian, Balcan and Scandinavian Peninsulas. Its occurrence
was noted in the western part of the northern coast of Africa. On the other
hand, it is absent in the North (the Faroes, Iceland and Spitsbergen). In North
America it was introduced from Europe (FREY 1992 and cited literature).
In Poland il occurs frequently in southern and central part of the country,
and rarely in the north, especially in the north-eastern regions, where it was
confused with 7. sibiricum. For along time 7. flavescens has been unknown
from the Tatra Mts. It was recorded only {rom the foothills of the Tatras
{(PAWLOWSKI 1930).

Trisetum sibiricumis widely distributed throughout Asia, It was found
also in North America (Alaska). In Europe its occurence is restricted to
eastern part of the continent (northern, central and south-western areas of
the European part of the former Soviet Union, Poland and probably Yugoslavia
and Romania); in south it does not exceed latitude 500S. In the north-eastern
Poland the species reaches western limit of its distribution (FREY 1992 and
cited literature),

The two remaining species are montane plants, Trisetum alpestreis a
typical alpine plant. It has two main centres of distribution in Europe: the
Eastern and the Southern Alps and the Carpathians. Besides, two localities
are known beyond the limits of distribution - Mt. Cenis (Western Alps) and
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Montenegro, In Poland the species occurs in the Tatra Mts. (mainly western
part), but it was also observed in the Pieniny Mis. as a relic population, and
- unexpectedly - in the Pieniny Klippen Belt - only one locality (FREY 1985).
T’ fuscumis a Carpathian endemic. Two other localities reported from Austria
(Tyrol) and Montenegro were not confirmed later. In the Polish Tatra Mts.
the species is fairly rare and only 22 localities were found, It is the plant of
inconsiderable power of expansion, strongly connected with its habitat and
for this reason potentially threatened (FREY 1992 and cited literature).

Ventenata Koeler

Ventenata dubia (Leers) Coss. occurs mainly in the south of Europe.
Its geographical range is disjunct and recently diminishing. In the western
part of the continent (Portugal and Spain) and in Switzerland and France the
species is fairly rare. In Italy it occurs mainly in the northern and central parts
of the country. Though V. dubia has been found in the central part of Germany,
in its eastern part it is considered to be an endangered plants. The species is
fairly frequent in Austria and in southern regions of the Czech Republic,
Slovakia and Hungary. Its most frequent and most abundant localities has
been reported in the Balcan Peninsula (from Slovenia to Bulgaria). Probably
its northernmost locality in Europe there is in Belgium. In Poland ¥, dubia
was reported from only five localities, unfortunately all of historical value,
not confirmed recently (FREY & PASZKO 1998 and cited literature).

Koeleria Pers,

Koeleria glauca has an Eurasiatic geographical distribution from
Central Europe (Germany) to Central Asia (environs of the Lake Baikal),
between latitudes 450N and 600N. In Europe it is absent from the north
(Norway, Finland, Iceland), south (Italy, Greece, Bulgaria) and west
(Portugal). It does not also occur in the mountains. In Germany it is considered
to be amuch endangered species and in former Czechoslovakia it is considered
to be arare species (FREY 1993a and cited literature). According to MEUSEL
etal. (1965) and STACE (1991) the species is absent from the British Isles,
whereas it was recorded from there by HUMPHRIES (1980).

Koeleria macrantha is a circumpolar species occurring mainly in
Eurasia and North America. In Asia it is widely distributed in western and
central part of the continent. In North America it occurs in Canada and United
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States except for south-castern part of the continent. The species is fairly
widespread in the central Europe; it is absent from the Iberian and
Scandinavian Peninsulas as well as Azores, Sardinia, Corsica and Sicilia. As
a synanthropic plant it has been recorded from Central and South Africa,
New Zealand and South America (FREY 1993a and cited literature),

The geographical range of Koeleria grandis covers a part of Central
and BEastern Europe and in Poland it reaches its western limit. The species is
infrequent in the Ukraine, Belorussia, Lithuania, Latvia and Estonia. In Russia
it has been recorded in the environs of St. Petersburg and Arkhangelsk (it is
uncertain whether the plants from there should be included in this species)
and in the east as far as Moscow. However, the eastern limit has not been
definitely determined for the reason of lack correct data from the environs of
the Russian capital (FREY 1993a and cited literature) (Fig. 3). There are
different opinions dealing with the present range of K. grandis. SZAFER
(1919) is of the opinion, that it is a migratory relic which moved with pine
from its Volhynian refoge, where it survived through the glacial epoch, towards

Fig. 3. Distribution of Koeleria grandis Bess. ex Gorski in Europe
{accordind to Frey (1993a)

37



the north as far as Arkhangelsk after retreat of the ice cover. According to
TSVELEV (1979) the occurrence of X, grandis in the north of Russia and
the Baltic region is the result of its hybrid origin, because the species is a
hybrid between western K. pyramidata and eastern K. delavignei. When the
subsequent climatic changes wasted northern and north-western populations
of both parental species, K. grandis as a hybrid with a greater expansion
abilitics gained a wide distribution range.

Because Koeleria macrantha and K. glauca are often confused with
K. pyramidata, its correct geographical range, especially in the east, is still
dubious, In the opinion of DOMIN (1907) and ZIMMERMANN (1965) the
eastern fimit of its range does not exceed beyond Germany. On the other
hand, according to HUMPHRIES (1980) and CONERT (1987) K. pyramidata
reaches farther to the east and its range covers Lithuania, Latvia, Estonia,
Belorussia, Poland, Romania, Bulgaria, the Ukraine and the part of Russia.
In the course of studies of the present author on the genus Koeleria in
Poland no material of K. pyramidata in Poland were found. However, two
years later SZELAG (1995) gave three localities of this species in the western
Poland. It is in accordance with opinions of RACIBORSKI and SZAFER
(1919) and SZAFER et al. (1953) who reported that this species reaches its
north-eastern limit of distribution in the west Poland.

Holeus L.

According to HULTEN and FRIES (1986) Holcus lanatus L. should be
included in the group of circumpolar plants, but native for continental part of
Europe. The northemmost but synanthropic localities of the species have
been reported in Iceland. In the west it reaches the Canary Islands and Azores.
Its eastern limit of distribution attains 500E, and southern limit runs along
the seashore of the Mediterranean Sea. Outside the European continent it
occurs as a synanthropic plant in Southern Africa, Central and South America,
eastern and southern Asia as well as in Australia and New Zealand.

The geographical range of Holcus mollis L. covers mainly eastern and
central Europe. Its northern limit runs along the southern Finland, however
in general, it is rare in the countries of the Baltic Sea basin. For example, in
Lithuania it was placed in the red book of plants as endangered species. In
the south of Europe it is fairly frequent (the Ukraine, the Czech Republic,
Romania, Bulgaria and former Yugoslavia) (FREY & KUZDZAZL 1996 and
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cited literature). The opinions about its occurrence in the Iberian Peninsula,
in Italy and Switzerland vary widely. PIGNATTI (1982) and HULTEN and
FRIES (1986) give the species from the whole Haly whereas according to
MEUSEL et al. (1965) H. mollis does not occur in the north-eastern and
southern areas of the country. In the Iberian Peninsula PALHINHA (1939)
and MEUSEL et af. (1965) note it only in the central and northern Portugal,
whereas HULTEN and FRIES (1986) reported the species in the whole
country. It is intercsting that MEUSEL ef al. (1965) does not report this
species on the large territory of Switzerland, although WELTEN and SUTTER
(1982) and HULTEN and FRIES (1986) give it from there. Both species are
rarc in the Tatra Mts. and only few localitiés have been found hitherto in
Poland and Slovakia,

Aira L.

Aira praecox L. is a subatlantic species. It occurs in the estern and
central Europe, in the British Isles and in the Scandinavian Peninsula (western
and northern parts) as well as in the Canary Islands and Azores. The specics
is very rare in Italy, the Czech Republic and Lithuania where it grows only in
the coast of the Baltic Sea. It was not found in the South of Europe. The
localities from the Crimea, Greece and Dalmatia are doubtful or erroneous.
A. praecox has been recorded as an infroduced plant in North America and
in South Africa (FREY 1994 and cited literature).

The distribution of Aira caryophyllea L. is centred on Europe and
covers the western, central and southern parts of the continent, ranging [rom
Portugal and Spain throughout France, Switzerland and Ttaly to Denmark
and Germany (in Mecklenburg, Schleswig-Holstein and Saxony it has been
placed in the category of endangered species). It occurs also in the British
Isles and on southern coast in Sweden (Fig. 4). Data dealing with the
occurrence of 4. caryophyliea in the east are often doubful or erroneous and
sometimes even impossible to credit. For this reason the western, northern
and southern boundaries of its distribution are clear, but the eastern limit
remains undefined. According to the present author the northern part (Poland,
Slovakia) of the eastern 1imit does not extend beyond long. 210E. In central
part (Hungary, Croatia) it runs appromaximately south-east, reaching long.
150E. In Hungary it occurs mainly in localities west of the Danube. A single
stand in the easlern part of the country has been questionably reported in the
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Fig. 4. Distribution of dira caryophyllea L. in Europe. Open
circles — literature records of historical interest (according to Frey 1997b)

vicinity of Debrecen JAVORKA 1924; SO0 1973). It has not been confirmed
recently (Dr. D. Kovits - Budapest, personal communication). In its southern
part the eastern limit of the species extends to long. 270E. The localities
beyond the undisputed eastern limit are scattered and in the majority of cases,
of historical interest only. Within its area of distribution 4. carvophyllea
appears to be scattered and rare near its eastern limit (FREY 1994, 1997b
and cited literature).

Subtribe Aristaveninae
Aristavena Albers & Butzin

Aristavena setacea occurs along the northern and north-western coast
of the European continent, in the British Isles and in the Scandinavian
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Peninsula (Skania). The problem of its occurrence in the south-eastern Europe,
especially on the territory of Poland, is interesting and obscure. 4. setacea
was reported from there, namely from the Pomerania and Dolny Slask (Lower
Silesia), in the 19th and in the beginning of 20th century. These localities
were often cited by various authors in the botanical literature, however they
has been not confirmed by the present author’s field searching. The species
is now considered to be extinct in Poland and its stands are of the historical
interest only. Thus, the southeasternmost, individual localities of this species
lying beyond its geographical range should be presently located in the territory
of Germany (FREY 1982, 1993¢, INGELOG et al. 1993)

Subtribe Alopecurinae
Agrostis L.

Agrostis rupestris occurs mainly in the mountains of Central and
Southern Europe. There are four main centres of its distribution: the Pyrences,
the Alps (fairly frequent), the Carpathians (frequent) and mountains of the
Balkan Peninsula (widely scattered). Minor centres are the mountains of
Central Spain, the Massif Central, Sumava Mts, and the Sudetes. MEUSEL
et al. (1965) claim that Agrostis rupestris is distributed in the whole of the
Italian Peninsula, whereas PIGNATTI (1982) reported this species in common
only in the Italian Alps and rare in the northern part of the Appenines. Most
probably its southernmost localities have been recorded in central Ttaly.
Pignatti’s opinion was confirmed by the present author’s investigations (FREY
1997a and cited literature).

The precise geographical range of Agrostis alpina is still not fully
known. It occurs in the mountains of Central and Southern Europe: the Alps
(frequent), the Pyrenees, the northern part of the Appenines (exclusively in
their northern part), the Sudetes, the Carpathians and mountains of the Balkan
Peninsula (in all these groups it is rare). The northernmost localities of 4.
alpina are in the eastern Sudetes, but it has not been found in the Karkonosze
Mts, (FREY 1997a and cited literature).

Calamagrostis Adans.

The representatives of the genus occur mainly in temperate zones of
both hemisperes, exceptionally in colder regions in the North and in the South
as well as in tropical mountains (FREY & PASZKO 1999 and cited literature).
According to TATEOKA (1974) there are two centres particularly rich in
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species of Calamagrostis, namely the northern part of South America and
the south-eastern Asia where most of them are endemic. Although the diploid
cytotype has not been detected, it would seem possible to find it in the latter
area. This author claims that the genus originated probably in the Palaeocene,
or even in Cretaceous on the uplands the paleotropical or paleosubtropical
zones, In Burasia it must have existed at least in the late Miocene period.
The species under discussion (Table 3) have mostly Eurasiatic rarely
circumpolar and European distribution (Table 4) (FREY & PASZKO 1999).

Karyology

Species under discussion are characteristic by having relatively large
chromosomes, with basic chromosome number x = 7. The may be divided into
three groups according to their karyological differentiation. First group - species
slightly differentiated, which have one chromosome number in the whole area of
distribution (e.g. Koeleria glauca, Trisetum sibiricum, T. alpestre, T. fuscum,
Agrostis alpina), the second - species medium differentiated, with two or three
chromosome numbers (€.g. Trisetum flavescens, Koeleria grandis), and the third
one - species strongly differentiated, with many chromosome numbers (e.g.
Avenula pratensis, Koeleria macrantha, Calamagrostis epigejos). However, the
most common numbers are 27 = 14 and 28 (FREY 1993b and cited literature).

Avenula (Dumort.) Dumort.

The genus has been infrequently subject to karyological study and
there are some species for which chromosome numbers are still unknown.
The basic number is x =7 and the most frequent multiples thereof are 2n =
14 and 2r=ca 120. Some accessory chromosomes have also been observed.

Avenula pubescens is fairly uniform in respect of karyology and 2n =
14 is the most common chromosome number reported by various authors.
The different chromosome numbers etablished are 22 = 15, 20 and 28. Some
accessory chromosomes (2-4) have been noted. In the course of detailed
analysis of the karyotype one pair of chromosomes with a median centromere
have been observed in which occurred the secondary constriction (FREY
1991b and cited literature).

“The counting of the chromosomes of Avenula pratensisand A. planiculmis
is very difficult because of the high number. In the former the commonest number
is 2= 126. Quite a few lower and higher chromosome numbers, including 212 =
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84,98,105, 112, 126, 133, ¢a 136 and 146 havebeen also recorded and described
as cytotypes from different mountain ranges in Europe. The accessory
chromosomes (1-3) were also observed. The numbers 21 = 14, 28 and 42 given
for this species are incorrect and concemn other species of the genus. In A.
planiculmis the numbers betwen 120 and 126 were recorded sometimes with
two accessory chromosomes (FREY 1991b and cited literaturc).

Trisetum Pers.

More than a half of the species of the genus were studied with respect
to the chromosome number, and a karyological differentiation was noted.
The most frequently recorded chromosome numbers are 2n = 14, 28, 42 and
56. However the karyological differentiation of particular species is fairly
rare. Exceptionally, two or more chromosome numbers have been found in
T. distichophyllum, T. flavescens and T. spicatum. For the first time the
idiograms of [our species were made by the present author and following
karyotype fornmulas were determined according to the terminology given by
LEVAN et al. (1964-1965): Trisetum sibiricum 2n = 14; 10 M 4 sm, T
Sflavescens 2n=24; 8 M 14 m 2 sm, T alpestre 2n=14; 6 M 8 m, T, fuscuin
2n = 28; 6 M 22 m. Besides the chromosome number of T. macrotrichum
(endemic of the East Carpathians) 2n = 56 (FREY 1991a, 1992 and cited
literature), :

The studies of Trisetum flavescens karyotype showed two
chromosome numbers:-2n = 24 and 28. AVDULOV (1931) recognized the
tetraploid cytotype 21 =24 as derivate of the cytotype 21 = 28 as a result of
the loss of two chromosome pairs. According to him the dipleid number 21
= 12 ought 1o have existed though, its dicovery is doubtful, because a multiple
of the number 6 in the Poaceae is very rarc. However, the number 2n = 12
was detected by SOKOLOVSKAYA and PROBATOVA (1975) in T
Havescens var. parvispiculatum. The existence of the diploid number shows
the tendency towards reducing the basic number in the genus Trisefum and
AVDULOV (1931) suggests this genus has at least two basic numbers x = 6
and 7. Diploid cyltolype is recognized as a putative parental form of 7
flavescens var. flavescens (SOKOLOVSKAYA & PROBATOVA 1975).

Koeleria Pers.

Contrary to Trisetum the genus Koeleria has been thoroughly
karyologically studied, and the chromosome numbers for many, especially
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for the European, species are already known. Koeleria is karyologically
differentiated, and in some species (e.g. K. macrantha, K. vallesiana) a
conspicuous diversitly in chromosome number has been detected.

InKoeleria macrantha a number of chromosome cytotypes has been
detected, and the commonest cytotype is 2n = 14. It oceurs in the whole
range of the species and has been recorded in many areas in Europe and
North America. A more infrequently recorded tetraploid cytotype 2n = 28
has been found mainly in Europe and in western part of North America, as
well as in the Far East and Africa. The higher chromosome numbers 2n =42,
56,70 and 84 have been recorded sporadically in Europe and North America
(FREY eral. 1977, 1993a and cited literature). There are different opinions
whether all ploidy levels refer to one species only or not. In the opinion of
UJHELYI (1961) the genuine K. macrantha (= K. gracilis) is diploid 2n =
14. BAJON (1989) claims that it includes di-, tetra- and hexaploids. According
to SOKOLOVSKAYA and PROBATOVA (1975) a number 14 is
characteristic of K. cristata subsp. mongolica, whereas subsp. cristata is
tetraploid (28). ROBERTSON (1974) noticed a certain dependence in the
occurrence of di- and tetraploids on the respective cnvironment conditions,
whereas LOOMAN (1978) who found tetra- and hexaploids and recognized
the subspecies of the discussed species, did not notice any corrclation between
particular taxa, chromosome numbers, and environmental conditions.

The information on karyology of Koeleria grandis are ambiguous,
and three completely different chromosome numbers were hitherto given:
2n = 56 (UJHELYT 1962), 14 (KALENICHENKO 1977) and 70
(DMITRIEVA & PARFENOYV 1991). It seems, that the occurrence of three
chromoseme cytotypes within fairly morphologically uniform species is
dubious. The results by the present author 22 =70 (FREY 1993a) agree with
those by DMITRIEVA and PARFENOV (1991), however the karyological
differentiation of the species could be confirmed only on the base of
comprehensive studies from its whole geographical range.

Deschampsia P. Beauv.

The observation of the karyotype of Deschampsia caespitosa showed
two pairs of chromosomes with a median centromerc, five pairs with
submedian, and six pairs with centromere position difficult to define. The
commonest and very interesting number 2n = 26 has been reported from
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various lerritorics. Besides some other aneuploid and cuploid numbers were
established, but frequently close to 26, e.g. 24, 25,27 and 28. Unexpectedly
2n=ca 39 was recorded in Canadian material determined as D. caespitosa
var. caespitosa. B-chromosomes (1-7) has also been found in the species
(FREY 1982 and cited literature).

According to SOKOLOVSKAYA and PROBATOVA (1979) x = 13
is the basic number of probably amphiploid Deschampsia caespitosa. On the
other hand, KAWANO {1963} is of the opinion that the basic number for the
species is probably x = 7, in spite of the appearance of the number 2n = 26
resulted from the loss of one chromosome pair, He claims that in D. caespitosa
the process of cytological evolution takes place starting with ancestral original
forms with 2n = 14, through duplication to 2n = 28 forms, then through
further reduction (28 to 26) and reduplication (26 o 39 and to 52). This
assumption was confirmed by ALBERS (1972) especially with reference to
the origin of 2r = 26 through reduction.

Subtribe Alopecurinae
Agrostis L.

Out of 220 species about the half has been studied karyologically. In
the northern hemisphere occur all the known diploids and the majority of the
tetra- and hexaploids. South of the equator only a few tetra-, hexa-, octo-
and decaploids have been recorded. The chromosome numbers in Agrostis
species are relalively stable. Infraspecific karyological differentiation has been
found in a mere 21% of the species reviewed, the remaining being
karyologically uniform. Only in several taxonomically complex species, usually
widely distributed, has karyological differéntiation becn observed and a
polyploid range from di- to octoploid established. B-chromosomes (1-10)
have been found in 17 species (FREY 1997¢).

In Agrostis rupestris diploid (2n = 14) and tetraploid (2n = 28)
cytotypes have been established, differring in their geographical ranges and
taxonomic rank (var. pyrenaica and var, rupestris respectively). In addition,
ancuploid chromosome numbers 22 = 17-22 and triploid 2n = 21 have been
detected. Accessory chromosemes (1-3) have been found in di-, tri- and
tetraploids as well as in diploid A. a/pina which is karyologically uniform
(FREY 1997a and cited literalure}.

45



Calamagrostis Adans

In Calamagrostis the great morphological variability accompanies a
karyological differentiation. The chromosome numbers reported hitherto
range from 2n = 28 to 140. Most frequent is the tetraploid number (28), a
little rarer are hexa- and octoploid numbers (42, 56) and the high numbers
(84-140) are very rare. The most karyologically differentiated species are:
C. epigejos (2n =28, 42, 56, ca 70), C. inexpansa (28, 56, 70, 84-105) and
C. purpurea (28,42, 56, 84). The very high chromosome numbers has been
found in C. lapponica (98-112, 91-140, ca 120), C. stricta (ca 104, 114,
116, 119, 123, 129), and C. crassighnnis (140). B-chromosomes have been
reported in many species at various ploidy level (FREY & PASZKO 1999
and cited literature), The diploids are not known, indicating that
Calamagrostis is quite old genus and polyploidization occurred early in its
evolutionary development (HAVENS & HOLLAND 1998).

Final remarks

The present review showed that problems concerning taxonony,
chorology and karyology of discussed representatives ol the tribe Aveneae
are interesting, complex and controversial. It confirmed also, that the
placement of these taxa in Adveneae is fully justified. Nevertheless, the
relationships between members of the tribe, their variability, karyological
differentiation and distribution need further, comprehensive, or sometimes,
complementary studies.
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Kanitzia 7, 51-58. Szombathely, 1999

A MAGYAR PAZSITFU FLORA UJ TERMESZETES TAGJA A
HAJSZAL PERJE (Poa stiriaca Fritsch & Hayek ex Dirfler)

PENKSZA KAROLY

ABSTRACT
Bibliographical citation
PENKSZA K., Poa stiviaca Fritsch & Hayek ex Dorfler in
Hungary, KANITZIA 7, 51-58.

Poa stiviaca Fritsch & Hayek ex Dérfler new for the Hungarian Flora was discovered in two dolina of
Toma Mountains. N of Komjiii village, NE-Hungary, near the Slovakian barder. Accarding to Tutin et al. (1980)
Poa stiriaca belongs to leptophyilae section, because it has densely caespitose and shorthly stolonifer form. The
adaxial surfaces of the leaves have macro hears and the bulliform cells are missing here (Figure 1., 2).

Keywords: morphology, taxonomy, grassland flora, Poa stirieea, Hungarian Flora.

Penksza K., Department of Botany and Plant Physiology, Agrieuliural University, Gadollo, H-2103,
HUNGARY

Bevezetés

1998. jalius 2-4n Somlyay Lajossal a Tornai-hegységben a Torna-
riddaska melletti Alsé-hegy plat6jan tailhato t8brék egy részét jartuk végig.
A kutatéit sordn egy érdekes Poa fajra, a Poa stiriaca-ra bukkantam. Bzt a
fajt eddig nem észielték Magyarorszag jelenlegi teriiletén.

A pazsitfil fajok meghatérozisa sokszor iitkézik nehézségbe. Tobb
nemzetség fajainak pontos identifikdi4sshoz sziikséges szovettani vizsgilat
is. A Poa fajok is ehhez a problematikus csoporthoz tartoznak. A Poa neni-
zetsegen beliil killondsen nehézkesnek tiinik a Poa pratensis agg. taxonjainak
szétvalasztasa (Papp et al. 1999a, 1999b), ahovd ADLER et al. (1994),
SCHMEIL & FRITSCHEN (1993) és SO0 (1973) a Poa stiriaca fajt is
vonja. TUTIN et al. (1980) a Poa nemzetségen beliil elvalasztia a Poa
angustifolia csoporttol, és a leptophyllae szekeid tagjaként targyalja rovid
tarackjai és gyepes szervezddése miatt.
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Andvényt elsdként KALCHBRENNER (1868) Poa fertilis Host var.
capillifolianéven kozolte. A Szepes-olaszi mészhegység Hernad fel6li oldalan
talalta meg északi kitettségben, ahol hosszan csiingtek le a mohos
sziklafalakro] hajszalvékony levelel. A ndvény latin leirasat is megadia;

A névény bugdja keskeny, szétnyilt, 2-5 kissé érdes agui, a kaldszkak tojasdad-
landzsdsak, 2-5-viragiak, a virdgocskdk (Kilsd toklisz) hegyesek, szérrel
boritottak, viaszos szegélyén pihés, elmosédottan eresek, szdra legérbiils,
kopasz vagy a buga alatt kissé érdes; a szdrak levélhiivelyei az inter-
nodiumoknal révidebbek, a néduszok lekopaszodok. A levelek lehajlok,
Jonalasak, igen hossziiak (30 - 38 cm) a legfelsé hiivelynél sokkal révidebbek,
a nyelvecske (ligula) kidallo, tojdsdad; gyokérzete bojtos, de egyszersmind
vékony, szertekiiszd tarackjai vannak. Eveld, jilius - auguszstusban viragzik.

KALCHBRENNER (1868) a névény pontos hovatartozasat nem tud-
ta egyértelmiien elddnteni, dsszchasonlité anyagot sem kapott, ezérl csak
javasolta, hogy a fent emlitett név hasznalatat.

JAVORKA (1924-1925) utal a Poa stiriaca fajra, mint a Poa pratensis
subsp. capillifolia szinonimjara, amit a Poa pratensis alé sorol be. JAVORKA
elfogadta a DEGEN herbariumaban (1906) talalhaté nevet. Ez a név helyén
is volna, hiszen a nemzetkdzi noémenklatirai kodnak (GREUTER et al, 1994)
megfeleléen az 1953 el6tti faji leirdsok vagy korrekeiok esetében a megjelent,
tobb példanyban kiadott exsiccatdak céduldin szerepld faji szintre torténéd
emelés, pontositas, (jelen esetben DEGEN éllasfoglaldsa) elfogadhatd érvé-
nyes fajleirasnak. DEGEN magyar nevet is adott a ndvénynek: hajszallevelii
perje. A novényt viszont DEGEN herbariumaban czen névény lapjanak
megjelenése eltt két évvel Fritsch & Hayek ex Dorfler (1904) fajként irtdk
le. Jelenleg ez az érvényes clfogadott fajleiras, ill. név (TUTIN et al. 1980).
SO0 (1973, 1980) is emliti a Poa stiriaca f'gt mint kicgészitést a Poa
pratensis agg. csoporthoz,

A faj elterjedésével kapcsolatban JAVORKA (1924-1925) Szepes
megyét emliti meg, ill. Stajer- és lllirorszagokat. SOO (1973) a Poa pratensis
karpati alakjaként tekinti a Poa stiriaca fajt, ami kézlése szerint a K-Alpokban
és Jugoszlavidban is terem. SOO (1980) késébb kiszélesiti az clterjedési
adatokat Szlovakidra és Roméniara is. ADLER et al. (1994) szerint
Ausztridban mészkoves termbhelyeken fordul el Bécs kérnyékén Tirolban
és Voralberg teriiletén. Szlovékiai el6fordulasait DOSTAL (1989), roméniai
termdhelyeit GHISA-BELDIE (in Sivulescu 1972) crésiti meg, A Flora
Europaea (TUTIN et al. 1980) szerint még Lengyelorszdgban és a volt
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Jugoszlawa teriiletén is, Crna Goraig megtalalhatd. RADOVAN (1989) és
JOSIFOVC (1976) miivei viszont a névényrél nem tesznek emlitést,

Anyag és médszer

Az citerjedési adatok végett a Nemzeti Muzeum Novénytaraban és a
GATE Névénytani és Novényélettani Tanszék Herbariumaiban cllenériztem
aPoa capillifolia gylijteményt (ugyanis a Poa stiriaca lapok a Poa capillifolia
név alatt vannak beosziva). A Poa angustifolia lapokat is dlnéztem, hogy
nincs-e mas korabbi hazai gyfijtés, ami ennck a fajnak felcihet meg, hiszen
potencialis terméhelye Ichetne még az orszdgban, A Nemzeli Mzeum N&-
vénytaranak Herbarium Generale-jaban is kikeresten1 a Poa stiriaca pél-
dényokat, Itt taldltam meg a névény egyik tipus lapjat is.

A [aj tipuspéldényanak a levelét és az dltalam gyfijtou példéanyok leve-
1ét is megmetszettem a morfolégiai azonosségon tal a szévetiani hasonldsag
végett. Mivel a ndvény levélszélességben leginkabb a Poa angustifolia-hoz

all kozel, ezért az Osszevetésre a Tornai-hegységhél {Also-hegy) és a Ti-

r\ 3
B C

1. dbra A4 Poa sririaca és a Poa angustifolia levelénck szovet Selépitése
A: Poa sririacy (Banan—zsomboly) B: Poa angustifolia (Alsé-hegy), C: Poa angustifolia
(Csorvas); 1: levélerek, 2; szlerenchimakétegek, 3: bulliform sejtek. 4; feddszérok
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szantilrdl (Csorvas) gyjtétt Poa angustifolia egyedek levelébtl is készitettem
metszetet. Az anatémiai kifejezések Metcalf (1960) munkait kovetik.

A ndveny gyiijtott példanyait a Nemzeti Miizeum Novénytardban és
a GATE Novénytani és Novényélettani Tanszék Herbariuméban helyeztem el,

Eredmények

A Poa stiriaca fajt két termohelyen sikertlt eddig megtalalnom: a
Banan-zsomboly északi kitettségii lejtéjén és a kozvetlen Komjéti folott taldl-
haté meg nem nevezett, de a kornyék legnagyobb és a délkeleti peremhez
legkdzelebb esd tobrében. Mindkét 16borben északi kitettségli sziklas, mere-
dek lejtén talalhatd meg.

A Nemzeti Mizeum Névénytardban és a GATE Novénytani és
Novényélettani Tanszék Herbariumaiban az atnézett lapok kozott mas hazai
adatot nem talatam.

A levelek keresztmetszeténck vizsgélata sordn az Aggteleki-karszirol
gyljtdtt és a tipus példanyok levelei megegyeztek. A levelek vastagsiga a kereszt-
metszeti képeken 0,2-0,3 mm, ami az irodalmi kozlésekkel megegyezik. Az
erck szama 7, amelyek koziil 3 jelentds és 4 kevésbé fejlett (1. abra A 1)),

A Poa angustifolia levélkeresztmetszeteinek vastagsiga szélesebb
hatarok kozott mozog, ami megfelel PAPP et al. (1999a, 1999b) megéalla-
pitasanak (1. abra B, C). Emellett a két lemezfél, ami a vizellatottsagtol
fuggden ki tud nyilni a Poa angustifolia fajnal 1apitott, mig a Poa stiriaca faj
esetében félgdmbszerl (1. dbra A, B, C). A Poa stiriaca term8helyi
adottsagatol is figgben, valdsziniileg nem teriil ki, A terméhelyi adottsagok
miatt a levelek szklerenchimazotisaga (1. dbra 2.) a Poa angustifolia fajnal
jelentdsebb. Jelentds kiilonbség még a Poa stiriaca levélszini oldalan a
bulliform sejtek (1. abra A 3.) hianya. A 2. abra felvételén is jol kivehet§,
hogy a féér [616tti epidermisz szakaszon nagy bulliform sejtck nincsenek. A
Poa angustifolia szini epidermiszén latvanyos bulliform sejtek sorakoznak
(1. abra B 3; C 3; ¢és 3. abra). Szintén a Poa stiriaca jellemz6i a levélszini
epidermisz hossz szorei {1. dbra A 4.) Ez a tulajdonsag a 2, abra eredeti
mikroszkopi felvételén is j6l 1atszik. A Poa angustifolia szini epidermisze
szOroket nem visel (1. abra B és 3-4, abra). A sz0r6krél a Flora Europaea
(TUTIN et al. 1980) is tesz emlitést, de szerinte csak az erek kozott talalhatok.
A metszetek alapjan viszont ezek a sz6rdk a levélfelszin teltes teriiletén
jellemzdek (1. abra A 4. és 2. dbra).
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Osszefoglalas

A névény a magyar {Iérara nézve 0 természetes {aj. Mészkoves
teriileten északi kitettségben arnyas szikldkon fedezhet6 fel. Elképzelhetd,
hogy hazinkban més terméhelyen is cléfordul. Révid tarackja, zsombékos
megjelenése ¢s hosszan lecsiingd 0,2-0,3 mm vékony levele miatt a Pou
pratensis csoporton belil elkiiloniil a tobbi taxonidl. A toklaszok szbrosek,
viaszos bevonatuk miatt hamvaszéldek. A levelek szoveti felépitése alapvetden
a szini epidermisz szerkezetében tér el a Poa pratensis agg. tobbi taxonjatol,
A fajleirashoz és a kiilonb6zd floramiivekhez képest kiegészités, hogy a szini
epidermiszen a bulliform sejtek hianyoznak és a teljes feliiletén jellemzéek a
hosszi feddszorok.

A novény magyar nevének ahajszdal perjét javasoljuk.

2. dbra A Poa stiriaca levélkeresztmetszeti képe (nagyitds 160x)
{Fotd: Dr. Pintér Istvan)
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Koszonetnyilvanitas

A kutatast az Aggteleki Nemzeti Park timogatta, K8széném Dr. Téth
Sandornak a latin diagnézis forditisit. K8sz6ném Dr. Pintér Istvannak a
felvételek elkészitését, Dr. Papp Maridnak a figyelmes lektoralst és tandcsat
Dr. Szerdahelyi Tiborral a magyar név megvaltoztatasara.

3. abra A4 Poa angustifolia levél-keresztmetszeti képe a jol lathato
bulliform sejtekiel (nagyitds: 160x)
(Fot&: Dr. Pintér Istvan)
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4. abra A Poa angustifolia levél keresztmetszeti képe (nagyitds: 160x)
" (Fotd: Dr. Pintér Istvén)
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OSSZEHASONLITO MORFOLOGIAI VIZSGALATOK A
HIEROCHLOE NEMZETSEGBEN L.

PENKSZA K. - ENGLONER A. - BAUER L. - ASZTALOS J.

ABSTRACT
Bibliogaphical citation
PENKSZA K. - ENGLONER A. - BAUER L. - ASZTALOS J.
Comparative Morphological Studies of Hierochloé Genus 1.,
KANITZIA 7, 59-66.

Hierocloé genus is a wideapread grass taxon throughout Burope. Although the two speeies oceuring in
Hungary are Hieroclod austraiis Schrader (Beauv. 1812) and Hierocloé repens (Hosty according to Weimarck
{1971) and the Flora Europaca (Tutin et al. 1980), the presence of Hiernehlod odorata (L.) Beauv beside . australis
is accepted by the Hungartan authers (Javorka 1924, Yavorka & Soé 1951, Kérpati & Sod 1967, Sad 1960, 1980,
Simon 1992).

This study aims {o compare specimens of Hieroehlod odorata collected in North and West Eurape
(Germany, Finland and Sweden) and Hungarian individuals alse identified previously as Hierochlo odorata.

Several features of the inflorescence were measured and evaluated by canonical variated analysis (Podani
1993). Resull shows large difference between the morphology of the pavicle of the twa Hieroching ndorata groups,
which seerus to conlirm the absence of Hieroehloé odorata in the Hungarian flora.

Keywords: morphology, taxonomy, Hizrochlad odorata, I australis, H. repens

Penksza K., Engloner A, Bauer 1., Asztalos I, Department of Botany and Plant Physiology, Agr. Univ.
Godolls, Pater K. 1., H-2103, Hungary

Bevezetés

Az északi félteke Hierochloé nemzetségének monografikus feldolgozasat
WEIMARCK (1971) publikilta el§szor. Kés6bb még Uj alfaj leirasaval is
gyarapitotta az eur6pai florat (WEIMARCK [986), bar az eurdpai szentperje
taxonok részletes citoldgiai leirasat mar kordbban kézdlte (WEIMARCK 1963,
1967a, 1967b). WEIMARCK monografidja (1971), ill. a Flora Europaea
(TUTIN et al. 1980) szerint is az eurdpai szentperje fajok kéziil Magyarorszig
teriiletén a Hierochloé australis és a Hierochloé repens talalhaté meg.
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A magyar tléramiivek szerint JAVORKA 1924-1925, JAVORKA
& SO0 1951, SO0 & KARPATI 1968, SO0 1973, 1980, SIMON 1992)
Magyarorszdgon két HierochloZ faj fordul elé: a Hierochloé australis
(Schrader) Roemer & Schultes 1817 és a Hierochloé odoratu (L.) Beauv
1812. SIMONKALI (1886) viszont Erdélybél a Hierochloé australis mellett
a Hierochlvé repens (Host) Simonkai 1886 fajtkozli. DEGEN herbariumédban
(DEGEN 1905-1915) is a Hierochloé odorata szerepel.

A Hierochloé repens & Hirerochloé odorata fajok clkiilonitésére
tobb jol észlelheld bélyeget hasznalnak (WEIMARCK 1971, TUTIN ¢t al,
1980). Ezek kozé tartozik, hogy a Hierochloé repens hajiasanak tovében
szamos sziirkés szinii levélhiively 1alalhatd, amely a Hirerochloé odorata
eset¢ben hidnyzik. J6 elkiilonits bélyeg a levél is. A Hierochloé odorata faj
levele (2,2-)3,5-9(-12,5) mm széles, z51d szinil és a szini epidermiszen hosszi
szbr8k taldlhatok, mig a Hierochloé repens faj levelének kozépszélessége
{amellett hogy atfedés lehet az érickek kozbtt), nagyobb (5-)7-9(-7 11) mm,
ezen L0l viszont a levél mindkét oldaldn sziirkés szind és sz6roket nem viscl.
A szar legfelsd levele a Hirerochlaé odorataesetében 10-45(-60) mm hossz(,
a Hierochloé repens fajnal 20-35(-60) mn1. A kulcs 4ltal hasznalt bugawragzat
jellemzditaz 1. 1ablazat tartalmazza. Szamos esetben nem ugyanazon virag-
zati egységek méreteit emliti a két fajndl, s6t az egyes viragzati eg oységek
méreteire sem utal,

Jelen dolgozaiban abugavirdgzalok morfol6giai sajatsagainak vizsgé-
lataval a Ny- és B-Eurépabol szérmazé Hierochloé odorata, illetve a Magyar-
orszagon gyljtétL, szintén Hierochloé odorata (ajnak meghatérozott herba-
riumi példényokat hasonlitottuk &ssze.

Hierochlo# odorata Hierochloé repens
{két alfajanak Osszevont értékei)

buga alakja piramis ovilis
buga nagysiga (cm) (2,5-¥3,5-9(-12,%) (5-)6,5-10(-14)
fiizérkeszam {11-)20-60(-100) {80-)120-160(-300)
kiils6 toklasz hialin
szegélyének szélessége (mm) 0,1-0.5 -
szilkahossz (mm) -0,8 (0,1-)0,2-0,5(-0,8)

1. tablazat A Hierochloé odorata és a

Hierochloé repens viragzati jellemzdi.
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Anyag és modszer

A vizsgélt herbariumi példanyok a kovetkezok voltak:
Magyarorszagon gy(jtott példanyok, melyb6l hat a Godollé-dombsagrol,
hat a Foti-Somlyorol szarmazott 1997-es gyfijtésbdl. A tovabbi (kivétel nélkiil
a GATE Névénytani és Novényéleitani Tanszékének Herbariumaban talalhatd)
herbariumi lapok, adatai a kévetkez8k:

Veresegyhédz (Degen & Flatl 1901, sorszama: 1968) 5 példany,

Csepel (Kovats 1925., det: Degen, sorszam: 1970) 3 példany,

Lakitelek (Kovats 1927, sorszdma: 1971) 3 példany,

Kovesd (Margittai 1931, sorszama: 1972) 4 példany, 6sszesen 31 egyed.

A kiilfoldi herbariumi 6sszehasonlitd anyag németorszagi, finnorszagi
és svédorszagi teriiletckrdl szarmazott, melyek a TTM Noévénytaranak
herbariuméban talalhatok. A sorszamaik, ill. a laprél késziilt buga
darabszamok a kovetkezOk: 9303, 9346, 9345, 9358 (2 db), 9359 (3 db),
9360, 9363, 9365, 9369, 9370 (3 db), 9371, 9372, 9381, 9382, 9386, 9395
(2db),469619,487262,487263, 571175, 571412, 571412, 571850, 575863,
575864. Osszesen 31 egyed.

A kovetkezd morfologiai jellemzbket mértiik (1. dbra).

A bugéra vonatkozé méretek: a buga hossza (1); az els6 internddium hossza
(2); az els6 nodusz leghoszszabb bugadganak hossza (3).

& 1. abra A buga mért paraméterei
C& A: 2 buga alsé, B: kozépsé, C: felsé szintje
3 1: a buga hossza
2: az cls6 intemodium hossza
3 az elsd nédusz leghosszabb bugaiginak
hossza
4: az alsé pelyvalevél hoszsza
: a fels6 pelyvalevél hossza
: az alsd pelyva ercinek szama
. a felsé pelyva ercinek szama
: a kiilsd toklasz hossza
: a belsd toklasz hossza
0: a kiils6 toklasz szalkdjanak hossza

(-2
—AD GO ] O A
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Minden virdgzat harom szintjé¢ben (also, kozépso és [elsé szint) 3-3
fiizérke adatait vettiik fel: az als6 bugadg (als6 szint) 2., 3. és 4. fiizérkéjét,
a harmadik bugadg (k6zépsé szint) 2., 3. és 4, ill. a ¢cstcstdl szdmitott 2., 3.
és 4. fitzérkét (felsd szint) vizsgaltuk A fiizérkéken mért morfolégiai
jellemzok:

- az also (4) és fels6 (5) pelyvalevél hossza; a kiilsd és bels6 pelyva ereinek
szama (6, 7);

- az ¢ls6 (az alsé pelyvahoz kozel es6) virag kiils (8) és belss (9) toklasza-
nak hossza;

- valamint az elsé virag kiils6 toklasz szalkajanak hossza (10).

Ez a mintavétel két eltér§ kérdés megvilaszolasat is lehet6vé teszi,
Az elsé: vajon egy bugan beliil kiilonbbznek-e az egyes fiizérkék mért morfo-
16giai bélyegei. Ennek ismerete herbariumi anyagok feldolgozasa soran azért
lehet fontos, mert a pontosan lokalizalt mintavételhez a kijelslt helyzetii fiizér-
kék egyes lapokon hidnyozhatnak, ichat vagy ki kell hagyni az adott példényt,
vagy az egyseges, azonos helyrdl szdrmazd mintavételtsl kell eltéri. A
masodik megvilaszolando kérdés: a Hierochloé odorata két csoportja (a
magyarorszagi, ill. a nyugat- és észak-europai példanyok) mennyire hasonli-
tanal/kiilénboznek a virdgzatok morfoldgiaja alapjan,

Az adatok statisztikai feldolgozdsa soran az egy bugan beliili eltéré
(also, kdzepso ¢s felsd) helyzetii flizérkék hasonlésagat, tovabba a hazai, ill.
nyugat- &s €szak-eurdpai teriiletekrél szirmazo példanyok morfologiai elkiils-
niilését a fiizérkek alapjan diszkriminancia analizissel vizsgéltuk, a SYN-
TAX programcsomag (Podani 1993) felhasznalasival. A két szentperje
csoport buga méreteinek dsszchasonlitasét t-probaval végeztiik.

Eredmények

Az egy bugan beliili, eltérd helyzethi fizérkék morfolégiai kiilénbozoségét
mutatja a 2, dbra a [{. odorata hazai példanyain elvégzett diszkriminancia
analizis eredménye alapjan. Az dbran szereplé 95%-o0s izodenzitasi korok
nagymértékben fedik egymast, vagyis az also, kdzépst és felsd fiizérksk nem
kiilénbdznek a morfologiai jellemztk alapjan. (Hasonlé eredményre vezetett
a H. odorata kiilfoldi példanyain elvégzett analizis is.)

A vizsgalt két (a hazai, ill. a nyugat- és észak-curopai) szentperje
csoport hasonlosdgat/kiilanbozségét mutatja a 3. bra a flizérkék morfologiai
adataira clvégzett diszkriminancia analizis eredménye alapjan, A szemléletes-
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2. abra A Hierocloé odorata hazai példinyain az alsé, kozépsé és felsd
helyzetil fiizérkék elkiiloniilése a mért morfolégiai jellemzék alapjan
(diszkriminancia analizis eredménye)

(A 95%-osizodenzitsi kirok az also, kizépsd és fels fiizérkéket, mig a szamozott
vektorok (1-14) a mért morfologiai jellemzdket brazoljak)

ség kedvéért a csoportok elkiiloniilését egy egyenes mentén, a 95%-0s izo-
denzitasi intervallumok feltintetésével dbrazoltuk. Amint az dbra mutatja, a
két csoport csak részben fedi egymast (négyzethéloval jelzett teriilet), és jelentds
mértekii elkiiloniilés tapasztalhaté.

A diszkriminancia analizis eredménye a csoportok elkiilniilésén 0] azt
ismegmutatja, hogy mely véltozok (mért morfologiai jellemzdk) feleldsek a kii-
16nbozéségért vagy hasonlosagért (2. tiblazat),

A 2. tdblazat a valtozok korreldciojat mutatja a kanonikus valdszin-
ségi valtozoval, ami a morfoldgiai jellemzék korrelacidjat jelenti a hazai, ill.
nyugat- €s észak-europai szeniperjék csoportjdval, A negativ értékek a Hierochloé
odorata nyugat- ¢s észak-eurdpai csoportjaval, mig a pozitiv értékek a
magyarorszagi példanyokkal mutatnak pozitiv korrelaciél — hiszen elébbi
csoport kozéppontja a szamegyenesen (amint a 3. dbran ldthat6) a negativ,
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valtozé {morfolégal jellemzd) korrelacids értek
az also pelyva hossza -0,649
a felsd pelyva hossza -0,632
az als6 pelyva ereinek szama -0,344
a felsd pelyva ereinek szdma +0,028
az elsd virag kiilsé toklaszanak hossza - -0,507
az els6 virag kiils6 toklaszanak hossza -0.456
az elsé virdg szalkdjanak hossza -(,153

2. tablazat. A valtozok korreldcioja a kanonikus valészinliségi véltozoval

utdbbié pedig a pozitiv tartomanyba esik. Az értékck nagysiga a korrelacio
erdsségét jelenti. Az eredmények alapjn a pelyvak, ill. a kiilsd toklisz hossza a
nyugat- &s észak-eurdpai csoporttal mutatnak pozitiv korrelacidt, ami azt jelenti,
hogy az err6l a teriiletekr8l szdrmazé egyedek pelyvai és az elst virag kiilsd
toklaszai hosszabbak. A 3. tdblazat tartalmazza a mért adatok atlagériékeit.

magyarorszagi nyugat- &s észak-eurdpai
példanyok atlagériekei - példanyok atlagérickei
az also pelyva hossza 4,56 5,20
a fels6 pelyva hossza 4,06 4,68
az also pelyva ereinck szima 3,11 341
a felsd pelyva ereinek szdma 2,23 2.07
az elsd virdg kiilsé toklaszanak hossza 4,12 446
az elsd virdg belsd toklaszinak hossza 3,86 4,14
az elsé virag szalkdjanak hossza 0,16 .24

3.1abidzat. A flizérkék vizsgalt jellemzdinek atlagértékei (mm-ben)

A két szentperje csoport atlagos buga méreteil, és az elkiiléniilés
szignifikancia szintjeit mutatja a 4. tdblazat. A magyarorszagi Hierochloé
peldanyoknak szignifikansan hosszabb a bugija, valamint a vizsgalt inter-
nddiuma. Nincs kiilénbség az elsé nddusz leghosszabb bugadganak hosszaban.

Osszefoglalis
A megmeért 62 buga & ezek 186 flizérkéjének paraméterei alapjan a

ko-vetkez6 megallapitas tehetd. A magyarorszagi és a nyugat- ¢szak-
europai Hierochloé odorata fajként gy(ijtott példanyok bugamorfologiai
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magyarcrszagi  Ny- és E-eurépai  szignifikancia
példanyok atlagértékei példanyck atlagértékei  szint

a buga hossza 91,8 76,8 p=0.0025
az internodium hossza 25,5 222 p=0.05
az elsd nodusz leghosz-

szabb bugaiganak hossza 41,9 373 p=0,1

4. tablazat. A buga vizsgalt jellemzdinek atlagértékei (cm-ben) és a
szignifikancia szintek

II

i

|

.- » !
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3. dbra A Hierochloé odoraia faj vizsgdlt két (magyarorszagi il
nyugat- £s észak-europai) csoportjdnak elkiilontilése a fiizérkék
morfologiaia adataira elvégzett diszkriminancia analizis alapjdn.

A vastag fuggbleges vonalak a csoport kdzéppontjat mutatjik, a vizszintes vonalkazds a
Ny- ill. E-eurépai, a fiigg6leges a hazai példanyok alkotta csoportok 95%-0s
izodenzitasi intervallumait jelélik. Négyzethald szemlélteti a két csoport atfedéset.

értékei statisztikailag eltémek egymastol. A buga méretei (bugahossz, alsd bugaig
¢s az clsd interndédium) nagyobbak a magyarorszagi példanyokon (4. bra). A
fiizérkén beliil, a pelyvalevelek és kiilso toklaszok méreteiben a nyugat- és
észak-eurdpai példanyoknal nagyobbak (3. abra). A széalka jelenléle és hosszu-
saga, amit TUTIN et al. (1980) is jeldl, Atfedést mutatnak. A belsé toklaszok
és a pelyvalevelek ereinek szaimaban sem adédott a jelen mérés sorozat alapjan
eltérés (2. tablazat). Eredményeink a hazai irodalommal szemben a hazai
fajok jelenlétére vonatkozoan WEIMARCK {1971), ill. a Flora Europaea
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(TUTIN ct al. 1980) megéllapitasat timasztjak al4, miszerint hazénkban a
Hierochloé odorata faj nem fordul el6, amire mar SOMLAY et al. (1997) is
felhivta a figyelmet.
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OSSZEHASONLITO ALAKTANI S ANATOMIAI
VIZSGALATOK A POA PRATENSIS L. ES A POA
ANGUSTIFOLIA L. HAJTASAIN

PAPP MARIA, K.-SZABO ZSUZSA, M.-HAMVAS MARTA
ABSTRACT
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Pou pratensis and Poa angustifolia are important forage grasses and valuable species in some seminatural
prass communities in Huhgary. They have been divided sinee Linng, but some literature considers Pog angustifolic
as asuspecies of Poa pratensis. The nowest Hungarian works separate them into two species like Linné (Sod 1973,
Simon 1992).

The frequency in seminatural grasses and economis importanee of the two species motivated s to look for
further adequate morphological and aratornical features with compuralive investigations to force their taxonomic
places.

For the studies we used individuals from Sod Rezsd Herbarium of Debrecen and coliected ones from
grasses near Debrecen. The lengths and largest width of panicles, the length and flower number of spikelets, glume,
palea and [emma length, ligule and lag morphology were studied. For anatomical study cross sections were made
from the fallowing organs: young mature rools, culms at the lowes{ aid the uppennast internades, distal leaf sheaths,
proximal parts ol the Jeaf blades. For the measurement of the ratio of different tjssues we used computer.

The results show that the most frequently cited morphlogical and anatomical features in ident fying books,
except the width of lowes leaves generally are unusable in identification in the field. Statistical evalution has forced
the following differential features between them: the fengdh of the flag leat'blade and sheet, panicle leng(h, the length
of the lowest panicle branch and that of upper glume and lemma. The anatomical constiction of the two Lrasses was
praclically the same. Differences were found only in the cross sections of the lowest leaves.

Summarising the results, the two grasses seem to be only as ecotypes, growing inmesophilic prasses (Poa pratensis)
and in dryer grasses (Pou angustifolia). Furlher investigations {invalving phylotron and molecular bialogical studics)
areneed to reveal where the places of the two species are m the process of species separation at this moment.

Keywords: morphology, anatorny, grasses, Poa pratensiy, Pou angnstifalie

Papp M., K.-Szabd Zs., M.-Hamvas M., Kossuth Lajos Universi ly. Department of Botany, H-4010
Debrecen, POB (4, Hungary.
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Bevezetés

Természetkdzeli gyepjeink megbrzéséhez ¢s az egyidejil gazdasigi
hasznélhatosig megvalositasihoz fontos tényezd a dominans fajok alapos
ismerete. A Poa pratensis és a Poa angustifolia fajgazdag gyepjeink értékes
lagjai, mindamellett fontos takarménynévényck. Fajszinti killonallésaguk az
utdbbi évtizedekben régzilt a hazai szakirodalomban (SO0 1973, SIMON
1992). A két faj alaktani és anatdmiai vizsgalatival a két fiifaj gyors és
egyértelmii elkiildnitéséhez, a Poa pratensis agg. taxonjainak biztosabb szét-
valasztasahoz kivantunk hozzajarulni.

Anyag és modszer

A vizsgilati anyag részben a debreceni SOO REZSO Herbariumbdl,
részben Debrecen kérnyéki (Bagamér, Nyirpilis, Zsika, Nagymogyoros, Mat-
tinka és Vamospéres) mezofil és szaraz legelégyepekb6l szarmazik. Minden
esetben virdgzas utani, kifejlett flicsomokat gyiijtotiiink.

Az egyes mintdk sorédn a kdvetkez$ bélyegeket tanuimanyoztuk: a
virdgzo hajtas magassagat, a tlevelek hosszét és szélességét, a bugak hosszat
és legnagyobb szélességét, a fiizérkek hosszat, a pelyvik és a tokldszok
hosszat, virdgszamot fiizérkénként, a nyelvecske és a z4sz16s levél alaktanat,
Minden bélyeg jellemzése legkevesebb szdz mérésen alapszik. Az adatok
kiértékelésekor t probathasznaltunk. A szdvettani vizsgdlatok soran 25 minia
szervenként 2-2, kézzel készitett keresztmetszetén tanulmanyoztuk a hajts-
eredetli gykereket, a szalmaszar legalsé és leglelsé internddiumét, a t6leve-
leket, tovabba a zasz16s levél hilvelyének disztalis részén (lefelé 0,5-1 cm) és
a levéllemez proximilis részén (0,5-1 cm-ig) késziilt metszeteket (Papp et
al. 1999). A toluidin kékkel festett preparatumokat zselatinba dgyaztuk, fény-
mikroszkdppal vizsgaltuk, valamint a szévetaranyok tanulmanyozasahoz a
Digit Desk szamitogépes képfeldolgozéd rendszert hasznaltuk.

Eredmények
Alaktani mérések
A két faj kozotti alaktani elkiilonitd bélyegeket az 1.1dblazatban

foglaltuk éssze SIMON (1992} hatérozokdnyve alapjan. A begylijtott tovek
meghatérozasakor a télevelek szélességét és begongyoliségét tekintettitk meg-
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Poa pratensis Poa angustifolia

Télevelek alakja laposak begonygydltek. drotszeriiek
Télevelek szélessége  2-3 mm szélesek 0.8-2 mm sz¢lesck

Nyelvecske hossza 1-2 mm hosszi 1-3 man hosszl

Nyelvecske formaja a hitvely szélén lefuto a hiively szélén nem lefutd
buga hossza alig hosszabb, mint széles kétszer olyan hosszl, mint széles
magassiga 20-50 em magasabb

novény szine €lénkzdld sziirkészold

gyep lazan gyepes sturiin gycpes

1. tablazar A két vizsgdlt perjefaj elkiilonitd alaktani bélyegei
Simon (1992) hatarozokényve alapjdin

hatarozonak, ami jelzi, hogy a t8levelekre vonatkozd méréseink az 1.tablazat
megallapitasdval megegyezoek. A tovabbi elkiilonitd bélyegek nem bizonyul-
tak terepen egyérielmilen jol hasznalhaténak (2.tdblazat), bar statisztikailag
kimutathatd a kiilonbség pl. a viragzo hajtas magassagaban, a zdszlds levél
hiivelyének és lemezénck hosszaban, a bugahosszban, a legals6 bugadg hosz-
szaban, a felsd pelyvak és a kiilsd toklaszok hosszaban, a Poa pratensis
javara. A hozzaférhet6 hatarozokonyvekben mindeniitt kiemelt elkiilonitd
bélyeg a ligula nagysdga és morfologidja. Korabbi megligyclésck szerint a
Poa pratensis ligulaja a hiively szélén lefutd, a Poa angustifolia-é nem
(JAVORKA 1925, SOO-KARPATI 1968, SIMON 1992). A ligula hossza
SIMON (1992) szerint a Poa pratensis levelein 1-2 mm, a Poa angustifolia
levelein 1-3 mm, GRAU etal. {1998) szerint mindkét faj liguldja 1 mm hosszn.
Mintainkon nem volt megligyelhetd a két ligula tipus, a kelté kozotti atmenet
volt a jellemzd mindkeét fajnél. Hossza mindkeét perjénél 0,5 és 2 mm kozétt
viltozott, atlagosan 1 nim, ahogyan azt GRAU és munkatarsai a fent idézett
munkajukban is irjak,

Anatdmiai vizsgilatok

A két faj szoveti felépitésében nagyfoki a hasonldsdg. A hajtaseredetii
gydkerek &s a szar internédiumainak tanulmanyozasa soran nem talaltunk
lényeges killonbségeket. Ahogyan az alaktani mérések is sugalljak, és mas
fiifajok esetében is altalanos, a levelek szdveti felépitésénck tanulmanyozasa-
boi vartunk 0 elkiilonitd sajatossagokat.
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atlagok  atlagok 5z€1s6 szélsG  variancia variancia

a) b} értckek a)  értekck b)  a) b)
virdgzd hajtas
magassiga (cm) 63%* 40* 35.2-95 20,2-62,3 275 120
t6levél hossza (cm) 22 36 6-48,5 3,5-39.5 100 55
télevél
szélessége (mm) 2-3 0,8-2
2452165 levél hively- ’
hossz (cm) 12 9% 10,2* 7.8-18.8 2.2-13 11,0 7.4

zasztos levél leme-
zének hossza (cm) 3,8* 1,7* 1.1-11.5 0,8-3.7 5
nyelvecske

2 0.4

hossza (mmm) 1 | ,5-2 0,52 0,06 0,035
legalsd bugadg

hossza (cm) 3,7 3,2% 0,6-8.4 1-5.9 2.3 I
bugahossz (cm) §.1* 7,2* 1,7-19.2 4.12 10.0 3.9
bugahossz/

buga szélessége 1 1.2 0,7-2,6 0.5-2,1 0,1 0.1

fuzérkék

hossza (mm) 4 4.1 34,3 3-5 0,2 0.3

felsé pelyvak

hossza (mm) 2.7* 2,5% 233 2-3,1 0,16 0.14
also pelyvik

hossza (mrm) 2 2 1,6-2,0 1.5-2.3 0,00 0,05
kiils6 tokldszok

hossza (min) 2.7 2.4 2-33 1,5-3 0,13 0,13
belsé toklaszok

hossza {(mm) 22 21 1,.2-3 1,3-3 0,18 0,19

2. tablazat A vizsgdlt két perjefuj hajtasainak morfometriai eredményei.
* szignifikans cltérés 0=0,05 szinifikancia szinten
a) Poa prafensis, b) Poa angustifolio

A tdlevelek keresztmetszett képén rogton szembetiinik a két levél
vastagsigbeli kiilonbbzésége (1.4bra). A kézEépémél mért vaslagsag atlagosan
a Poa pratensis-nél 199 um, a P, angustifolia-nal 114 um, ami szignifikans
eltérést jelent. A lev¢lfelek legnagyobb vastagsagiban nincs ckkora kiildnbség,
139111 113 (m 4tlagosan. A levéllemezek szélességének megfelel6en a parhu-
zamosan futé nyalabok szama is nagyobb a Poa pratensis leveleiben, szélsé
esetben 25 is lehet. A nagy nyalabok kozotl a Poa pratensis esetében gyak-
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1. abra A két perjefaj levél keresztmetszetének sémdja
ay Poa pratensis, b) Pou angustifolia

rabban két kis nyalab is fut, mig a 2. angustifolia esetében altaldban csak egy.
Ez azt jelenti, hogy P, pratensis levelén a szabad szemmel is jOI 14thaté vasta-
gabb erek egymastdl tavolabb vannak, mint a P angustifolia csetében. A
szklerenchima szdvet ardnya a tovabbi szdvetekhez képest jol érzékethetden
nagyobb aPoa angustifolia levélkereszimetszetein, de dsszefiiggd hipodermalis
szklerenchima egyik fajnal sem figyelheté meg. A kis nyalabokhoz csak ritkan
kapcsolédnak szklerenchima kétegek. A nagyobb nyalabok is csak az abaxialis
felszin felé vannak kimerevitve, az adaxialis felszin alatt mindkét fajnal a 5-
15 sejtbl 4116 kdteg ¢s szallitényaldb kiztt nyalabparenchima sor figyelhet
meg. Ezek a szklerenchima kétegek a P, pratensis levelében még a nagyobb
nyalabok mell6l is hidnyozhatnak, tovabba altaldban kevesebb rostbdl allnak.

Az adaxialis felszin kdzépér mentén futd két bulliform sejt z6najiban
nem taldltunk érickelhetd kiilonbséget. Megfigyelhets viszont, hogy az ab-
axidlis felszinen a P, angustifolia esetében a nyalabok feletti szklerenchima-
tizalt epidermisz sdvok kozott az epidermiszsejtek feltiinden nagyok és véko-
nyabb faliak. E savokban akdzéps6 scjtsorok sejtjei a legnagyobbak, mintegy
kidomborodnak az epidermisz sikjabol, hozzijarulva az sszehajtott levél
kicsit gombolyded formédjahoz. A Poa pratensis esetében ugyanakkor a két
levélfél hata egyenes (1.4bra).

Megjegyezziik még, hogy mindkét faj esetében a kototiebb talajrél
szarmaz6 egyedek tleveleinek adaxialis felszinén PENKSZA et al. (1999)
megfigyeléseivel ellentétben a nagyobb erek irdnyaban rovid, kemény falt
papillak fejlodtek, E szorozottség jellege (mcret és siiriiség) azonban més,
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2. abra A Poa pratensis zdszlo levél lemezének keresztmetszeti képe

(100x)

mint az emlitett forrasmunkaban bemutatotl, szintén ebbe az aggregacioba
tartozé Poa stiriaca szbrzittsége.

A zaszlos levél lemezeinek szélessége 1,4 mm a Poa pratensis-nél és
1,2 mm a P, angustifolid esetében. A szdveti felépités nem mutat elkiilénitésre
alkalmas kiilonbséget a két faj kdzott: a kotott talajrol szarmazo novények
levelének felszinén, a télevelekhez hasonléan mindkét fajnal az erfsen
szklerenchimatizall nyalabok feleti hegyes végl papillak fejlédhetnek. A
télevelektol eltéréen bulliform sejtekbdl ailo savok az adaxialis felszinen a
kozépértdl tavolabb is eléfordulnak (2-4 sév levélfelenként) 4-6 scjt széles-
ségben (2.4bra), széleiken altalaban egy-egy sztdmatalalhatd. A parhuzamo-
san futo szallitonyalabok szama a télevelekéhez képest nagyobb. A P pratensis
zaszlos levelében 25-30 kozott valtozik, a P angustifolia-nal mindig kevesebb,
15-20. A levéllemez kereszimetszetén két-harom kisebb, szklerenchima kote-
gekkel nem témasztott nyaldbot kdvet egy nagyobb, merevitctt nyalab.

A levélhiively szoveti felépitését tekintve nagyon hasonlit a levél-
lemezhez. A dorzo-ventralis elkiloniilés azonban szembetindbb, a kiilsd
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i3

3. abra A Poa pratensis zdszios levél hilvelyének keresztmetszeti képe

(400%)

epidermisz sejtfalai joval vastagabbak a belsékénél (3.dbra). Az ereketkivetd
szklerenchimakotegek a dorzalis oldalon erésebben fejletick, 6-8 sejthal
allnak, mig a ventralis részen csak néhany sejtre szoritkoznak.

Osszefoglalas

A hatarozokdnyvekben szerepld, kiilsé morfologiai elkiilénité bélye-
gek t6bbsége nem alkalmas a két vizsgalt faj egyértelmit elkiilonitésére, kozdt-
tik a tébbhelyen emlitett ligula nagysaga és alakja sem. Mds bélyegek
statisztikailag érvényesek elkiilonitésre. Terepen tovibbra is a legjobb bélyeg
atdlevelek szélessége és begingyodlisége, mindamellelt, hogy a széveli felépi-
tésben nyilvanvalo a szérazabb terméhelyen gyakori Poa angustifolia t6levele-
inek er6sebb szklerenchimatizaltsiga. A (6bbi szervben még nagyobb a hason-
16sdg a szoveti felépitésben és a szdvetardnyokban egyarant. A vizsgalt mintdk
alapjan, a fenti eredményeket tekintve a mezofil termbhelyeken €16 Poa
pratensis s a szaraz gyepekben taldlhaté Poa angustifolia inkabb dkotipusok-
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nak ériékelhetSk, mint jol elkilonuld fajoknak. Pontosabb helyiiket a
fajfejlédésben klimakamraba tervezett, valamint molekularis biologial modsze-
reket alkalmaz6 kisérletek pontosithatjak.
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VIRAGZATOK TIPOLOGIAJANAK AKTUALIS KERDESEI A
POACEAE CSALADBAN

KOVACS J. ATTILA
ABSTRACT

Bibliographical citation
KOVACS J. A,, 1999, Current trends in the typology of grass
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The typology of inflorescences is a madem conception based on the natural relationships between the
structural elements of growth form and evolutionary pathways with systematic and phylogenetical implications in the
angiosperm families. The comparative studies started by the works of Troll (1964-1969) and Weberling {1989-1994)
demonstrated the importance of the terminal flower as main florescence, the paraclades us “repeating elements” and
ca-florescences, all designated the system of florescences (Synflorescence).

The inllorescence of Poaceue are polytelic, but the developmental patferns are extremely diversified.
Accerding (o a considerable number of comparative studies of inflorescences and prowth form in the Poaceac taxa
{Vegetti 1991, 1994; Vegetti-Weberling 1996, Camara-Herandez 1992, 1994; Rua 1993, 1996 ctc.) the typical
grass inflorescence appears as a lerminal panicle, raceme or spike of spikelets, nol panicle, racemes or spikes in the
strict (classical) sence. since spikelets lack atermainal Hower { Weberling 1994), The modular elements, the llorescences
of the Poaceae are the spikelets. The spikelet terminating the main inilorescence axis is Ue main Horescence, the other
spikelets terminaling the paracladia of suceesive orders are co-florescences.

All inflorescence structures fourd in Poaceae prabably originated in various ways ( by rruncation,
homogenization and racemization of axis) from a “panicle of spikelets” (named paniculodium) during the svolutionary
history of the grass family.

The present work is areview urticle realized on the basis of the recent literature and own investipations, in
order to infarm, to broaden and improve the Hungarian scientific terminolagy in this domain.

Keywords: Poaceae, inflorescence, typology, polytely, spikelet, taxonomy

Koviesd. A, Departnent of Botany Berzsenyi College, 9701 Szombathely, . O. Box 170, HUNGARY

A Pazsitfafélek (Poaceae, Gramineae) a ndvényvilag egyik
legnagyobb &s igen véltozatos megjelenésii csaladjat alkotjak. A kozel 800
genuszt s a tobb mint 10.000 fajt kitevd fifélék (WATSON, DALLWITZ
1992) gazdasagi jelentéségiiknél fogva (gabonafélék, takarmanyfiivek, disz-
ngvények, gyomndvények), valamint 6kologiai szerepiiket tekintve (alegmos-
tohabb ¢l0helyck benépesitéi) a ndvényi biodiverzitas és alakgazdagsag igen
fontos csoportjat képviselik. Ezért a f{ifél¢k taxonémiai, anatémiai, genetikai,
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okologiai, stb. vizsgdlatinak napjainkban igen nagy aktualitisa van. A viradg-
zatok tipolégidjanak a feltaro-clemzo kutatdsa viszont csak az utdbbi évtized-
ben jelentkezett.

A virdgzaick linologidjansy Yoncepcidja a virdgzatokal a ndvényi
hajtasrendszerek szerves részének tekin. . és igyekszik 6sszekapesolni a mor-
fologiai bélyegeket az egyes ndvekedesi turmakkal és az evolicids folyamat-
okkal. Altalanos vélemény, hogy kiilénése: 2z dsszetett viragzatok felépitése
oly valtozatos ¢s bonyolult, oly gyakoriak az ¢ olacios dtmenetek, hogy mind-
ezek a leird morfoldgia fogalmaival kell6képpen nem jellemezhetdk,

TROLL (1964-1969), mayd WEBERLING (1965-1994) munkéssiga
nyoman altalanosodott el a zarvatermd csaladok szintjén a hajtasrendszerek
és viragzalok kapcsolatanak elmélete.

Az elmélet szerint a hajlascsiicsot lezdrd virdgzat helyzete kitiintetett,
mivel elséként alakul ki (fdvirdgzat), az oldalagakbol a (Ghajtast lényegében
megismétls, utanzd hajlasok viragzatai (az un. parakladiumok) fejlédnek ki,
czek virdgzatai az un. ko-floreszcenciak, az egész dsszetett viragzat pedig a
szinfloreszeencia. A virdgzati f6tengely lehet zarl (imonotel) amikor viragban
végzodik, és lehet nyilt (politel) amikor csicsmerisztémaban végzddik, Az
egyes tipusok feltarasa-érickelésc az atmencti struktirak megismerése,
osszehasonlitd elemzése, valamint a ndvekedési formakkal vald 6sszekap-
csoldsa, a hagyomanyos terminologia (jraérigkelését, () fogalmak bevezetését
tette szitkségessé a zarvatermd csaladok tobbségeben.

Az bsszetett viragzatok tipologiajanak 10j fogalmai

® monotel virdgzat: a viragzati f0tengely terminalis virdgban végzadik,
azaz. zart fotengelyd {determinalt) hajtasrendszert képez. A cslcsvirdg, a
szomszedos oldalvirdgok elétt viragzik (pl. sz616, orgona, kutyatej).

® politel virdgzat: a viragzati {6lengely csiicsmerisztémaban végzodik,
azaz nyilt fotengelyli {indeterminalt) hajtasrendszert képez. A virdgok a
tengelyek oldalan jelennck meg. A csicsmerisziémak elvileg mindvégig
megtarljak osziodoképességiiket, elpusztulnak vagy redukilédnak, de virdgot
nem hoznak létre, Lényeges tehatl a terminalis virag hianya és az oldalagak
specializalodasa (pl. mustar, zsazsa, ternye-fajok, fizla-, nyirfa viragzatai).

® foviragzat (floreszcencia) (FV): az Osszetett viragzatokban a hajtas-
csucsot lezard sajatos helyzetil viragzat.
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¢ parakladiumok (PK): a f6viragzat szerkezeti felépitdsét &s viselkedését
megismétls (1-4) elagazasok, un. ,,disito hajtasok™ , illetve ,,ismétld hajtasok”,
arajtuk levb viragzatok pedig a ko-floreszcencidk (tarsviragzatok, oldalvirag-
zatok).

¢ parakiddiumok zéndja (PKZ): a virdgzasig [ejl6dé parakladiumok
zOnaja, elagazasi zona, mely nem hasznélhaté a sterilen marado eldgazasokra.

® odtlasi zona (GZ): a parakladiumok fejlédését akadalyozd zona, ahol
az innovacios hajtasok megjelennek. A fasszari novényeknél az 4j hajtdsok
alevelek honaljriigyeib0l fejlédncek ki, czért a gatlasi zona hidnyzik. Az éveld
lagyszariaknal a gatlasi zona a szar azon része, melynek oldalriigyei mint
megujulasi rigyek miitkodnek.

A viragzatok sajalossaga, hogy Ggy a monotel, mint a politel tipus
szamos vallozatban jelenik meg, Ezek értelmezése csak 6sszehasonlitd alak-
tani, ndvekedési és evolucids folyamatok dsszekapesoldsan keresztiil érvénye-
sithet6. A monotel és politel virdgzatok 0sszehasonlitasanal lényeges tehat,
hogy a politel viragzatok altalanos jellemzdje — a terminalis virag hidnya ¢s
az oldalagak specializalodasa — mint levezetett tulajdonsagok, mar bizonyitott
adatokra tamaszkodnak (WEBERLING 1989).

A Poaceae csaladban a viragzalok tipologiai feltarasa foleg az utdbbi
évtizedben lendiilt fel. Igen jelentds e tekintetben kiilondsen a Dél-Amerikai
szerzOk munkassaga: CAMARA-HERNANDEZ és RUA 1992, CAMARA-
HERNANDEZ és MIANTE-ALZOGARAY 1994, RUA 1993, 1998, VEGETTI
1991, VEGETTI és ANTON 1995, 1996, VEGETTI és WEBERLING 1996,
valamint az evolicids folyamatokat feltaro bizonyitasok: SODERSTROM
1981, STEBBINS 1982, stb.

A sokasodd elméleti és gyakorlati kutatasok ramutattak arra, hogy a
Pazsitfiivek csaladjaban altalanos érvényli apolitel (nyilt) fotengelyii, Gsszetett
viragzatok megjelenése, de ezeknek itt is valtozatos megnyilvanulasi formaival
kell szamolni az egyes alcsaladok, tribuszok, taxonok szintjén. Tekintettel
arra, hogy egyszer(i, nyilt virdgzatnak csak a fiizérke (spicula) tekinthet
(csucsvirag hianya, murvalevél jelenléte), ajanlatos a klasszikus értelemben
hasznélt buga (panicula), fiirt (racemus, botrys) és kalasz (spica) helyett a

fiizérkés buga (paniculodium), fiizérkés fiire (botryodium), ill. fiizérkés kalasz
(spica) terminologiat érvényesiteni a gyakorlatban és a rokonsagi kapcsolatok
kimutatasdban (VEGETTI-WEBERLING 1996).
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A pézsitfiiveknél a hagyomanyos viragzati elnevezések, mint pl. ,,buga” vagyis
Hosszetetl fiirt”, vagy ,kalasz”, mint ,,{izéres fizér” hasznélata azért nem
helyes, mert a Poaceae csaladban a hajtasrendszer specializdlodasa és az
evolucios folyamatok régziilése sordn, a viragzatok alapelemei a fiizérkék, a
nyilt, egyszerti viragzatok (még ha azok redukcio soran egy viragaak is) és

.

1. ébra  a. 4 sokvirdagi fiizérke alaktani vaziata; b. Egyvirdgh fiizérke
rachilla-csicesal; c. Egyvirdgi fiizérke rachilla-csics nélkil; d. Poaceae
viragdiagram, alaptipus; e.Poaceae virdgdiagram, dltalanositott tipus;
(COCUCCI-ANTON 1988 nyoman, kiegészitve)

A, = clsédleges rachilla-tengely; A, = masodlagos tengely, viragtengely;

GLI = kiils6 pelyva (gluma}; Gl. I = belsd pelyva {gluma); L = lemma; P = palea,

V = virdg; r = rachilla; rcs = rachilla-csfics
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nem az egyes kiilonallo viragok. A sokviragn fiizérke fontosabb alaktani
elemei koziil kiemelendok: a viragokat talndvé rachilla (flizérketengely), a
glumik (Gl. pelyviak), a palea (P), és a lemma (L) (1. dbra). A fiizérkék
szerkezeti felépitése, ill. 2 homologidk-analégiak kimutatdsa e téren ma is a
rendszerezés és az evolucidkutatas alapvonalat képezi.

Fontos bélyeg tovabba az anthotagma és a trophotagma differencialodasa.
Altalaban gyakoriak a révid parakladiumok, ill. a rovid és hosszu parakladium-
ok szarzénai. Ez utdbbiak esetében igen jellemz0 lehet a hosszh parakladium-
ok trophotagmaval, vagy trophotagma nélkiil (pl. Andropogoneae). Kiilénben
a pazsitfiivek politel viragzata s hajtasrendszere a zarvatermé lagyszariak
tipologial szerkezetével 16bb hasonlosdgot mutat (2. dbra). Jol elkiildnithetd
a hdrom jellemzd zdna: 1. a parakladiumok zéndja (PZ) mint a disito hajtasok
aggregatuma, 2. az inhibicios, ill. gatlasi zona (GZ), mely altaléban szinte az
egész foldfeletti hajtdsrendszerre kiterjed és 3, az innovacios zéna (1Z), mely-
nek riigyeibdl a kdvetkezb vegeticios periddusra a hajtasok kifejlédnek. A
legelterjedtebb pazsitfii viragzati tipusokat a 4. dbra szemlélteti. Megfigyelhets
a foviragzat (FV) disztélis helyzete, mely allhat egyetlen fuzérkébél, vagy
ennek redukcidja soran a helyét rovid parakladium (ko-floreszcencia) veheti
at. A parakladiumok is lehetnek hossziak, vagy révidek, ill. els6-, mésod-,
harmadrendiick, egy- vagy t6bb tengelyiiek. Lényeges azonban, hogy mindig
viragokat hordozé fiizérkékben szervezddnek, mely alapveten megkiilonboz-
teti e virdgszerkezetet més zérvatermé csaldadokhoz viszonyitva.

Fejlodéstorténeti jelentdségll viragszerkezet valtozasok dltalanosan
elterjedtek a Poaceae csaladban is. A bonyolult evoliiciés folyamatok feltara-
sahoz a taxonémiai tagolodasok ériekeléséhez, az dtmeneti formak felismeré-
séhez elengedhetetlen a moduldris vegetativ és reprodulktiv hajtasszerkezetek
dsszehasonlito vizsgélata, a szervezodési-progressziés vonalak levezetése, a
homogenizdcio, a trunkdcio és a racemizdcio jelenségének a feltarasa,
kimutatasa.

A homogenizacio6 azt jelenti, hogy a virdgzat disztalis részein foko-
zottan egyforma oldalagak képzonek. Az atmeneti formak pedig evolicids
lehetdségeket hordoznak. A fogalmat mar MERESQUELLE (1970) altalano-
sitolta egyes zarvatermd csoportoknal. Szerinte a pazsitfiivek politel viragzala
is primitiv, monotel (zart) buga tipusu szinfloreszcenciabdl vezethet6 le. Egy
ilyen virdgszerkezetben, a parakladiumok disztalis homogenizicioja és az apikalis
virag elvesztése (trunkéacidja) soran kialakulo f6virdgzatok (floreszcencidk)
fiizérke-tipusn szerkezetet produkélnak. Ha a folyamat tovabb terjed és a
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mdsod-, ill. harmadrendli parakladiumokban is jelentkezik, akkor 1épcs6-
zetesen és leggyakrabban a flizérkés buga, fiizérkés furt és flzérkés kalasz
tipus( virdgzatok képzédnek (pl. Poa, Bromus, Paspalum, Avena). Az egycs
bambuszokra jellemzé pszeudo-fiizérke tipusok épp olyan dtmeneti formak,
melyekben a jelzett atalakulasok beindultak, de végleges format még nem
oltotiek (SODERSTROM 1982). Ugyancsak a parakladium kofloreszcenciak
megrovidiilése és homogenizacioja vezetett ¢l a fizérkés kalaszhoz (Triticum,
Brachypodium, Lolium). A diszialis parakladiumok homogenizacidja és a
t8viragrzati [izérkék trunkacidja sajatos szinfloreszeencidk kialakuldsahoz
vezetett a Chloris &s a Cynodon genuszokban. STEBBINS (1982) szerint is
a bugatol a kalaszig torténd atalakulds nemesak egy, hanem 16bb fazisban is
megismétlédott a pazsitfiivek csaladjaban.

A trunkici6 azt fejezi ki, hogy elmarad a terminélis virag vagy fiizérke
kialakulasa, tehat a folyamat tobb 1épcsben (szakaszosan) megy végbe és
érdekes virdgzati formakat eredményez. Példaul a Triticiim monococcum-
nal aterminalis fiizérke redukcidja kéi lépcsében kivetkezett be, az elsd csak
a fiizérke virdgjat érintette, a masodik mar az egész f6virdgzatot befolyasolva
sajatos szinfloreszcencia kialakuldsit eredményezte. Az Echinochloa és
Digitaria genuszoknl is 18bb [épcsss trunkacié eredményeként alakult kia
jelenlegi viragzati szerkezet. Altaldban a Paniceae, Chlorideae és Eragrosteae
tribuszokban gyakori a [Gvirdgzat nagyobb (esetleg egész) részeinek a
trunkacidja (CAMARA-HERNANDEZ, RUA 1991) (2.b, 4bra),

A fiizérkében levd virag redukcitja alapjan érdckes sorozatot lehet
megfigyelni az Aveneae (dgrosteae) tribusz nemzetségeiben (3. dbra), Mig
az Arrhenatherum s Aira genusz fiizérkéi két viraghak (3.a. bra), azApera,
Lagurus, Calamagrostis tobb taxonjanal, a felsd virag trunkacidja soran a
fitzérke mér csak egyviragi, de meg6rzi a rachilla (fizérketengely) cstics-
merisztémajat (3.c. abra). Egyes Calamagrostis, Phleum, Agrostis stb. fajok-
ban mar a csiicsmerisztéma is redukdlédik, ill. nagyon sok Agrostis-nal és
Alopecurus-nal mér a palea is csdkevényes, mig mdis fajoknal a palea teljesen
el is tiinik (3.f. abra). gy a virdg terminalisnak tinik, bar lényegében trunkéacio
eredményeként jott [étre (CAMARA-HERNANDEZ és MIANTE-
ALZOGARAY 1994)."

A racemizacié alatt a viragnyilasi sorrend megfordulasat értjiik,
kiilondsen a virdgzat disztalis részein. Igy a bazipetélis viragzasbol akropetalis
virdgzas alakul ki. Mig a klasszikusan értelmezett buga szerkezetében a virag-
nyilasi sorrendet a terminélis virdg kezdi el és ezt folytatjak az oldaligak, a

80



=

£

/‘%‘Zﬁ
W

2|

A,
H
! /’\4
1 eyl
¥ v A
I ©
Lo
\E K -
oy
‘i' f’
[
LT SN
R Y
T et
12
S
[ |
/\ b

J}>> >

AN
|

s
K

2. abra . Pazsitfii hajtasrendszer szervezGdésének vazlata
A, = féhajtds; A, = clstrendil innovaciés hajtas; A, = mésodrendii innovacids hajtis;
FV = fovirdgzat, PZ = parakladiumek zéndja; GZ = gatldsi 26na;
1Z = innovacids zdna;
b. Ketviragu fiizérke vaziata - Panicoideae alesalad,
a szagpatott vonalak és a nyil, a racemizicid ¢s trunkdcié soran redukdélodott részeket
mutatja (CAMARA-HERNANDEZ & RUA [991 nyomidn, kiegészitve).

homogenizacio és racemizacio fellépésével a viragnyilasi sorrend megtordul,
az alaptdl a cstics felé iranyul, ugyanagy mint a firtnél (racemus), kialakitva
az akropelalis viragnyilasi sorrendet. Természetesen ez a folyamat is 1épcséze-
tesen megy végbe hasonléan a homogenizacio s a trunkacio jelenségéhez.
A harom folyamat egyiittesen, de egymastdl teljesen fliggetleniil is bekdvet-
kezhet. Kiilénben a racemizacio elég gyakori egyes Bromus és Avena virag-
zatok fiizérke-szerkezetében, de legellerjedtebb talan a Paniculoideae al-
csaladban.
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Gyakoribb viragzati tipusok

A pazsitfiivek virdgzatanak alapegysége aftizérke (kaldszka), melynél
a rachilla (flizérketengely) eredetileg nem végzédik virdgban, tehat nyilt
(indeterminélt) egyszeril virdgzat (1. abra). A virdgzati tengelyt lezaré
termindlis fizérke a féviragzat (a floreszcencia), a ffvirdgzatot megismétls
parakladiumok virdgzatai (fizérkéi) az oldalvirgzatok vagy tarsvirdgzatok
(ako-floreszcencidk). Az egész viragzali hajtasrendszer alkotja az dsszetett
nyilt virdgzatot, a politel szinfloreszcenciat,

TROLL (1966, 1969) eredeti kutatasait és javaslatait tovabbfejleszive
(CAMARA-HERNANDEZ és RUA 1992, VEGETTI-WEBERLING 1996,
RUA 1996) a pazsitfiiveknél jelenleg a kdvetkez6 virdgzati tipusokat és valto-
zataikat tartjék az elterjedtebbeknek: paniculodium (fiizérkés buga),
botryodium (fizérkés firt), thyrsodium (fuzérkés tirzusz), spica (fizérkés
kalasz). Mindezek a tipusok csakis a politel viragzatokra érvényesek (4. abra).
Tehét azért ajanlatos a megkiilonbdztetd terminologiat haszndlni, mert a
hagyoményos érlelemben hasznalt buga, furt, kalasz viragzatok helyett itt
lényegében az cgyes viragokat, a fizérkék epyszeril viragzatai helyettesitik,

Paniculodium (fiizérkés buga) az egyik legelterjediebb virdgzati tipus:
Avena, Oryza, Bromus, Poa, Festuca, stb. genuszokban. A viragzat felépitésé-
ben a terminalis fiizérke lényegében a f6virdgzat, az alatta ismétl6dd parak-
ladiumok fiizérkéi a tarsvirdgzatok, a ko-floreszeencidk. A parakladiumok
modosulasai szamos érdekes véltozatot produkélnak (pl. révid parakladiumok
kettds, harmas, négyes stb. fizérkével, Paniceae). Altaldban az elsSrendfi
paraklddiumok révidebbek, a masod-, harmad- ill. negyedrendi parakla-
diumok a hosszabbak. Ha a monotel bugaviragzatot fogadjuk el, mint &si
(primitiv) szinfloreszcencidt a zarvatermd csaladokban (STEBBINS 1982),
racemizacios folyamatok sorozatan keresztiil, viszonylag kénnyen levezethet§
ugy a fiizérke, mint a sajatos politel szinfloreszcencia.

Botryodium (fiizérkés fiirt) olyan firtds virdgzat, amelyben a viragok
helyett fiizérkék vannak. Ezek nyilt (indeterminalis) egyszerll virdgzatok,
melyek mindig egy politel virdgzathoz tartoznak. Felépitésiik a paniculodium-
bol vezethetd le az elagazasok redukeids sorozatin keresztiil. A flizérkés
fiirtben (botryodium) a parakladiumok ko-floreszcenciakra redukalddnak,
és mint oldalfizérkék jelennek meg. A parakladiumok alapinternddiuma
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azonban hosszil marad (mint egy viragkocsany), ezérl beszélhetiink fizérkés
furtrél (pl. Paspalum racemosum és szamos Paniceae genusz). Ugyancsak a
parakladiumok moédosulésai {pl. kondenzacija) soréan képzédtek a , digitalis”,
»faszcikularis” (Paspalum cordatum, P. ammodes, P. fasciculatum), ill. a
»V7-alakll szinfloreszcencidk (pl. a Paspalum-genusz, Notata, Disticha,
Linearia, Conjugata-csoportjai).

Spica (fiizérkés kalasz) olyan politel virdgzat, amelynek a parakla-
diumai nemcsak ko-(loreszcenciakka redukdlodtak, de a tengelyiik, a bazalis
internodium is erdteljesen megrovidiilt, igy a fizérkék a viragzati fétengelycn
tilnek. A hagyomanyos ,,fiizéres fiizér” terminologia hasznalata azért nem
ajénlatos, mert a viragzati fétengelyen nem egycs il6 virdgok rendezédtek
{(mint dltalaban a fiizér virdgzatban), hanem nyilt (indeterminalt) egyszerfi
virdgzatok, a flizérkék vagy kalaszkak. )

Thyrsodium (fiizérkés tirzusz) olyan politel virdgzat, amelyneck
hosszi parakladiumain ketts-bogas elagazasa rovid parakladiumok, ko-
floreszcencidk, azaz fiizérk ¢k talalhatok. Ez a tipus is cgy kevésbé homoge-
nizalt paniculodiumbél vezcthetd le, az atmeneti alakok azonban igen
nagyszamuak: pl. homoklad diplothyrsoidium, heteroklad diplothyrsoidium,
stb. Az atmeneti formdk néha egyazon populdcié szintjén is eléfordulnak (pl. -
Paspalum palustre, P. ovatum, P tenellum, P ocutum, P acutifolium, P
pilestum, P. setaceum, stb.). Mindezek egy dinamikus fejlédésben levé csoport
jellegzetességeit kbrvonalazzak,

Viragzatok sajatossagai a Poaceae alesalidokban

A pazsitfiivek taxondmidja legyen az fenetikai, kladisztikai vagy filo-
genetikai beallitottsagi, igy az egyes fajcsoportok, mint a szekcidk, genuszok,
tribuszok, alcsalddok szintjén, figyelembe veszi a virdgzatok szerkezeti sajatos-
sagait, a fuzerkék felépitésének adottsagail. Az alibbiakban néhany, az alcsala-
dokra (Bambusoideae, Pooideae, Arundinoideae, Chloridoideae, Panicoideae)
iltalénosan vonatkozé viragzati bélyeg sajatossagait vazoljuk fel,

A Bambusoideae a leg&sibbnek tekintett alcsalad, lagyszari és fisodd
széri csoportokkal, Virdgzatukra jellemzd a tipikus flizérkés-buga
(paniculodium), valamint ennek egyes véltozatai és a spata, A flizérke szerke-
zetében gyakori a 3 lodikula és a 6 porzo, de a lodikulék szama tag keretek
koz6tt mozoghat |-10-1g is terjedhet.
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4. abra: Pazsitfii virdgzatok egyes tipusainak vazlata
A-B: fiizérkés buga (paniculodiumy}; C: fuzérkés flirt (botryodium); D-E: fizérkés
kaldsz (spica); F-G: redukilt virdgzatok; H: fiizérkés tirzusz (thyrsodiumy);
FV = févirigzat, CoF = ko-floreszcencia (trsvirdgzat); PK, PK = parakladiumok;
PKs = rdvid paraklédiumok; PK1 = hossza paraklidiumok; Fiizérkék s6téten rajzolva;
(VEGETTI-WEBERLING [996 nyomin, kiegészitve)
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Egyes genuszok virdgzati besoroldsa (monotel, politel) sokaig vita
targyat képezte (SODERSTROM 1981). Igy a Maclurolyra, Anomochloa
¢€s aStreptochaeta genuszok fiizérke szerkezete tovabbra is vitatott, és inkdbb
egy speudospicula (alfiizérke) felépitését mutatja, melyben az 6si bélyegek domi-
nalnak (12 lemma tipust feilevél), ezek azonban redukciod soran atalakultak,
addig mig a rachilldn (fiizérketengelyen) mér csak egy lemma maradt, Az,
hogy a t6bbi genusz fiizérkéjében a 6. vagy a 12 fellevél maradt meg, tovabbi
vita targyat képezheti (CAMARA-HERNANDEZ, MIANTE-ALZOGARAY,
1994), de mindenképpen a fokozatos trunkdcio struktiraformald hatdsat
bizonyitja. Az Oryzeae tribuszban (Oryza, Zizania) pedig az egyvirign
fizérkék pelyvai (gluma) redukélodtak, vagy teljesen hidnyozhatnak is.

A Pooideae alcsalad f6leg a mérsékelt égdvi ével és egyéves lagy-
szara pazsitfiiveket foglalja magaba. Infloreszcencidjuk alapjan két jol elkii-
16niil6 csoportot kiilénbdztetiink meg, az elsében dominéns a fiizérkés buga
(paniculodium), a mésikban a fiizérkés kalész (spica). fgy a modern rend-
szerek, az alcsalddon beliil pl. a f6tribuszok felallitasat épp a viragzati tipusokra
épitik (Poodae és Triticodae). Paniculodium tipusy virdgzat taldlhaté a
kovetkez0 tribuszokban: Aveneae (Agrostis, Arrhenatherum, Anthoxanthum,
Apera, Avena, Avenula, Calamagrostis, stb.), Poeae (Festuca, Dactylis, Poa,
Puccinellia), Bromeae (Bromus) stb. Egyeskivételek (pl. Lolium) mas rokon
genuszokbol (pl. Festuca) j6l levezethetSk. A fizérkés kalasz (spica) kiild-
nosen a Iriticeae genuszaira jellemzd: Elytrigia, Elymus, Aegylops,
Hordelymus, Hordeum, Secale, Triticum stb.

A fuzérkék altalaban tobbvirdghak, gyakoribb azonban a 3 virdg/
fiizérke. A fuzérkében a terméekeny virdgok alul, a sterilek feliil helyezkednek
el. A lodikulak szama 2. A rachilla vége tenyészokiipban végzédik, de
trunkaci6 soran egész redukcids sorozatok allithatok fel: pl. Calamagrostis,
Phleum, Agrostis, Alopecurus genuszokban (3.a.-[. dbra).

Az Arundinoideae alcsalddban nagytermetii vizi-mocsari, ill.
szarazsagtiir8, primitiv tipusi pazsitfiivek tartoznak. Viragzatuk nagy, tere-
bélyes, 16métt fiizérkés buga (paniculodium), melyben a fiizérkék jeflegzetesen
oldalrél 6sszenyomottak, 2-sokvirdgnak, csak egyes csoportokban redukeio
soran egyviragiak. Fontosabb tribuszok és genuszok: Arundineae: Arundo,
Phragmites, igen magas novésit fajokkal, Danthonieae: Danthonia,
Cortaderia, Molinia, Schismus, Sieglingia, kozepes ndvekedésii fajokkal 2-
tobbviragn fiizérkével. Vitatott helyzetiiek a trunkdcid (tjan fiizérkéjitkben
egyviragu tribuszok: Stipeae: Stipa, Oryzopsis, Piptatherum és az Aristideae:
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Aristida, Stipagrostis. De mig a Stipeae tribusz levélkeresztmetszetében a
Kranz-anatomia nem mutathatd ki, addig az A ristideae-ben mar Cd-es tipusit
levélszerkezet és fotoszintézis a jellemzd.

A Chloridoideae alcsaladba melegkedveld (szdrazsag és sotiird),
levélszerkezetiikben C4-es tipusd, un. chloridoid tipusu pazsitfiivek tartoznak.
Viragzatukra altalaban jellemz& a hajtas cstucsan sz&tallo csokorban ujjasan
szervez0do6 fiizérkes kalasz (spica), és fizérkés fiirt (botryodium). Egyes
atmeneti genuszokban a viragzat pedig laza paniculodium. A fiizérkék 15bb-
nyire oldalrdl &sszenyomottak és 1-sok viraghak, kétivariak, ritkan egyivari
monoikus, ill. dicikus tipusokba is szervez8dhetnek. Rendszertanilag kiter-
jedtebb a Chlorideae iribusz, szamos altribusszal és genusszal: Chloris,
Buchloé, Cynodon, Eleusine, Eragrostis, Diplachne, Spartina, Zoysia stb.

A Panicoideae alcsaladba f8leg tropusi eredetl 14gyszart pazsitfivek
tartoznak. A virdgzatok nagyon valtozatosak, szinte minden tipus ill.
nagyszamu levezetett forma megtaldlhato. Gyakori a fizérkés buga
(paniculodiumy), a fiizérkés fiirt (botryodium), a flizérkés kalasz (spica) és
tdbb valtozatban fordul el6 a fiizérkés tirzusz (thyrsodium). Ezenkiviil egyes
virdgzatoknal a spata, ill. a spateola is jelen van. Levélszerkezetiikre a Kranz-
anatémia, a C4 tipust struktira a jellemzé.

A fuzérkék rendszerint kélviragaak, az als6 virag tobbnyire steril, a
felsd pedig termékeny. Altalanos, hogy a fiizérkék egészében hullnak le. A
panikoid és az andropogonoid megjelenési forma a fzérke szerkezetében is
megnyilvanul. igy a Panicodae f8tribuszban a fizérkék kétviragiak, de
egyesével jelennek meg a virdgzati tengelyen. Ide, ill. a Paniceae tribuszba
tartozo genuszok: pl. Axonopus, Digitaria, Paspalum, Pennisetum,
Echinochloa, Brachiaria, Setaria, Trachys, stb. Egyesck fontos kulttr-
ndvényeket foglalnak magukba (Panicum, Pennisetum, Brachiaria, Setaria
génuszok taxonja stb.).

Az Andropogonae fétribuszban a kétviragh (Uzérkék parosaval
(kettesével) dllnak ¢s itt gyakori, hogy cgészében hullanak le. Fontos bélyeg
meég, hogy az egyik fiizérke nyeles, a masik pedig 016 helyzetii (1 pedicelat
és 1 szesszilis fizérke alkotja a part). Ide tartozé fontosabb génuszok pl.:
Botriochloa, Chrysopogon, Cenchrus, Miscanthus, Saccharum, Sorghum,
Vetineria, stb.

Teljesen kiillénalld csoportot képvisel a Mavdeae tribusz (Zea,
Tripsacum), mely f6leg monoikus pazsitfiiveket foglal magéba, melyben a
termékeny fiizérkék mind egyivariak, a kétivart virag pedig redukdlodotl.
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A porzds és termids viragok flizérkéi kiilon viragzatokba témériilnek. A porzos
viragzat (,,cimer”, ,,z4sz10”) a fétengely csiicsdn a termés (spatas) virigzat a
levelek hénaljaban fejlédik (torzsaviragzat).

Az alcsaladban tovabba nagyon gyakori a thyrsodium mellett a
thyrsoidium, vagy a botryodium ¢és annak véltozata a botryoidium (pl.
Paspalum fajgazdag genuszban).

Osszegzés

Jelen dolgozatunkban, modern irodalmi adatok alapjan, sajat kutatisa-
ink kiterjesztésével attekintést adtunk a virdgzatok tipolégiajanak aktudlis
helyzetérdl a Poaceae csaladban, Természetes, hogy az érintett kérdések
zBme az alaktani terminologia megreformalasanak sziikségességét jelzi. De
a hattér amire a tipologiai koncepceio és médszertani alapvetés tulajdonképpen
épit, valamint az informéaciok megfogdsira felhasznalt hatartudomanyi
infrastruktira (lermShelyi-kisérleti vizsgalatok), sokkal t6bb ennél. A hajtas-
rendszerek diverzitasi tipusainak, altipusainak a részletes feltérasa, a néve-
kedési formakkal valé egyezletése, dkologiai, evolicids és taxondmiai
modellek dsszekapesolasa, G tavlatokat nyit az agrostolégiai kutatasokban.
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Kanitzia 7, 91-116. Szombathely, 1999

FESTUCA PRATENSIS HUDS. ES F. ARUNDINACEA SCHRER,
POPULACIOK GENTARTALEK ES MORFO-ANATOMIAI
VIZSGALATA

KOVACS J. ATTILA, DANI MAGDOLNA

ABSTRACT
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KOVACS J. A., DANI M., 1999, Genetic resources and
morpho-anatomical investigations on Festuca pratensis Huds.
and F arundinacea Schreb. populations, KANITZIA 7, 91-116.

A collection of forage prass species from the broad-teaves fescues (seetioBovinae) containing mainly
Central-Eurapean populations {(varietics, ccofypes} have been studied 3 years {1995-1997) for germplasm and morpha-
anatomical purposes.

The germplasm evaluation was realized in the feld experiment using up the following descriptors: form of
growth (1-9), stem height (cm), width of leaves {mun), length of leaves (em), length ol'inflorescence (em), flowering
time (days after the Is1 April), winter hardiness (1-9) and disease resistance (1-9). ‘The Jaboratory anatomical studies
carried out on theroots, stems, nodes, sheaths and Jeaves. The preparates have been classical fixed ( 1:1:1) and coloured
with tolnidin-blue and havmatoxilin solution. The materials have been examined on the Nikon-Labophot-2A type
microscope.

The germplasm evaluation evidenced 4 really larpe diversity of the initial breeding material used, In the
tall fescue collection there are populations with cca 20 days later (ex. Cristor-1588. E-Filias) Gan the standard
varieties. Also in the meadow fescue materials have been reported papulations with a low thythm of growth like: [5-
2290 or varieties Cycada, Maldo, valuable for their fine leave structuse,

“The comparative anatomical investigations demonstrated patly the peeuliar “Gramineae-typy™ struclures
of the organs (routs, stems, nodes, sheaths, leaves) Like: the isolateral-homogenous leave arganisation, number and
site of conductive bundles, selerenchyma tissues. ete. They permitted on the other hand to find some differences within
the species and populations. Consequently, {he populations of meadow [uscue have a thinner epidermis, have less
number of conductive bundles {9-12), the arca of selerenchiyma tissues are smollerand, the frequency and the area of
pallisad paranchyma is higher. In contrast with this, the populations of tall fiscue have an evidently epidennis thickness,
the number of conductive bundles is higher (13-20), the area of sclerenchyma tissue is alse higher and, the frequency
of pallisad paranchyma reletively is rare.

Using the morphological and anatomical differences between the populations, associated with other
biological elements, some materials (like: E-Filias, R-247, E-2290} have been inroduced in the European pre-breeding
network.

Keywords: Festuca pratensis, F. arundinacea, germplasm, morphology. anatonty. populations

Kovics J. A, Dani M., Deparment of Botany. Berzsenyl College, Szombathely, 9701, P. Q. Box 170.
ITUNGARY

91



A mérsékelt ¢govi takarmany fiivek (Poovideae alcsalad, Poeae tribusz)
kdziil gyakorlati szempontbdl talan a legfontosabb alakkért a Festuca
nemzetség Bovinae szekcibjaba tartozo taxonok képviselik. Ezek koziil egye-
seket nagy teriiletcken termesztenek Eurdpaban (Festuca pratensis, 2n =
14), vagy Eszak-Amerikaban (F, arundinacea, 2n = 42) szdmos kivalé fajta,
ill. fajtakeverék keretében. Masok tébbnyire mint a nemesitési programokhoz
kapcsolddo, valtozatos kromoszoma-szdmu génforrasok, nemesitési alap-
anyagok kollekciojat képezik: pl. Festuca pratensis Huds. subsp. apennina
(De Not) Hegi, F. arundinacea Schreb. subsp. subalpina (Hack.) Beldie, F.
arundinacea subsp. orientalis (Hack.) Tzvelev, Festuca gigantea (L.) Vill,

Az egész csoport ¢rdekessége, hogy ugy a termesztctt fajtak, mint az
egyes tajfajiak és a spontan alakok K§zép-Eurdpaban, a Karpat-régiéban
egyiittesen el6fordulnak (vetett gyepek, lermészetes rétek, legelok), igy a
termesztett biotipusok ¢s a spontan-fléra populacioi kozott elméletileg széles
génkészlet-kicserélédés johet 1étre. Ezen Ggy segitenck, hogy a nemesitési
programokba csak olyan génforrdsokat (alapanyagokat) vesznek be, melyek
cldzetesen t6bb termbhelyen is vizsgalat ¢s értékelés targyat képezték,

Jelen dolgozatunk egy ilyen eurdpai vizsgalat keretében (IBPGR) a
két alaptaxonhoz (F pratensis és F. arundinacea) tartoz6d Kozép-Burdpai
kollekcid populacidinak egy részét tette a géntartalék-kiértékeld és az alaktani-
anatomiai vizsgalal targyava Szombathelyen,

A géntartalék-értékeld vizsgalatoknak ma mér a takarméanyfiivek terén
iskiterjedt irodalma van (TYLER, 1988, CHAPMAN, 1996, Eucarpia, 1994),
A tulajdonsagok értékeléséné] fontos jellemz6k a populdcioszintii alakgazdag-
sag bélyegei: a ndvekedési forma, szarlevél méretarinyok, a szartagok (inter-
nodiumok) széma, a szar levélboritisa, hajtasok szama, valamint a fontosabb
biologiai jellegek: szarbaindulas, kaldszosodas, virigzds, 1614ll6sg, szarazsag-
tirés, betegségrezisztencia, stb. ismerete.

Az altalunk vizsgalt fajokhoz, a génforrasok terén a legfontos-
abb szakirodalmi adatokat: JANOVSZKI (1985); KOVACS (1982, 1993);
NAGY-VARGYAS (1988); és TYLER (1988) munkaiban talaltuk. Az
Osszetevésekbol kitiinik, hogy az egyes morfo-anatomiai jellegek kapesolatba
hozhaték mas biologiai tulajdonsagokkal, melyek kisérleti kerti kiértékelése
a valtozatossag felmérésében, a bioldgiai alapanyagok felkutatasiban és az
un. elénemesitési munkalatokban messzemenden hasznosithatoak,

Az anatomiai [eldolgozas és értékelés terén - kiilénosenadati és modszer-
iani problémaiban - a legfontosabb hozzdjarulist még mindig METCALFE
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monografiaja (1960) jelenti, A kézikonyvben nagyon sok Gsszehasonlité
anyagot talaltunk az dltalunk tanulmanyozott fajok csoportjaban is. Az epider-
misz jellemzdi, mint 2 rovid sejtek jelenléte, kovatestek, mikro- és makrosz6-
rok, a hosszi sejtek alakja és méretei, mind megannyi felismerd bélyeget
alkotnak, melyek a keresztmetszeti képek kiegészitésével: a mezofillum vas-
tagsaga, a bulliform sejtek alakja, a szklerenchima kétegek és a szallitonyala-
bok eloszlasa, stb. a populacick kdzotti jobb dsszehasonlitast tette lehetéve,

A piazsitfiivek osszehasonlitd levélanalémisjanak “standard” szinti
leirasat, osztalyozésat és illusztricidjat adja ELLIS (1976-1979). A mér
METCALFE altal hasznalt morfo-anatomiai bélyegeket tovabbfcjleszive, egy
nagyon atfogé (kb. 500 jellegre alapoz0) €s a populaciok kozotti 6sszehason-
litast is megkonnyito tizedes rendszert dolgozott ki. A szerzd csak az epidermi-
szek fénymikroszképos vizsgalata alapjan kb. 926 alaktani kombinaciét sorol
be: pl. a sztomak alakja, az epidermisz rovid-hossz( sejtjeinek viszonya, a
papillak, a makro- és mikrosz6rok, tisskék, kovatestek alakgazdagsapa alap-
jan. Hasonlé osztalyozast kivet a levélkereszimetszet és a levéllemez alaktani
sajatossagainak az oszialyozasaban: a levéllemez alakja, a levél erezete, a
nyaldbok eloszlasa, leirdsa, a nyalabhiively milycnsége, az alsé és felsé
szklerenchima valtozatossaga, a nyalabkozi és a marginalis szklerenchima
jellege, a chlorenchima alakja és vastagsdga, a parenchimatikus sejtek jelenléte
¢s mas anatomiai jellegek alapjan. Felhasznalva a megadott leirdsokal és
hatirozékulcsokat, a metszeteink elbiralasat ¢s kiértékelését egységesebben
tudtuk elvégezni.

A vizsgalt populaciok kozotti morfo-anatomial kitldnbségek és hason-
l6sagok elemzését csak kevés dolgozatban talaltuk. Az cgyes fajesoportokon
beliil nagyon értékes hozzdjarulasokat kozoltek a kdvetkezd taxonokrél:
Festuca arundinacea (CENCI et al., 1990; GRYNIA, 1980); Festuca
pratensis alakkore (TOMA, 1982); Dactylis (MISIANTY, 1988); a gyom-
pazsitfii fajokrdl: Echinochloa, Setaria, Eragrostis, Cynodon, Panicum
(NYAKAS, 1990). E munkak kéziil kiemeljiik a lengyel munkacsoport feldol-
gozasat (GRYNIA, 1980), melyben egy lengyel-amerikai kiértékelés soran,
tobb szaz Festuca arundinacea dkotipus viselkedését és morfo-anatémiai,
Bleg levélanatomiai vizsgilatat végezték el. A tanulmanybdl kideriil, hogy a
levélanatomiai jellemzdk, killondsen a szklerenchima mennyisége és elosz-
lasa erfsen befolyasolja az Skotipusok nemesitési alapanyag-értékét, mindsé-
gét. Ugyanilyen eredményekr6l szamol be TOMA (1982) és CENCI et. al.
(1990) a réti csenkesz fajtak kisérleti anyaganak feldolgozasarol. Ezen munkak
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adatai fontos kiindulasi pontot jelentettck sajat vizsgalataink clinditisdban
¢és az eredmények ertékelésében.

Anyag és médszer

Vizsgalataink targyat a szombathelyi Gyep- és Takarménygazdalkodasi
Kft. é&s a BDTF- Novénytani Tanszékének kozos pazsitfii kollekcioja (fajok,
fajtak, okotipusck) alkotta. A kollekcid nagy részét a Kéarpat-medence
természetes florajabol gylijtott populacidk, valamint tébbnyire Eurépaban
nemesitett fajtak, ill. elénemesitett populaciok alkotiak. Jelen dolgozatunkban
csak 9 Festuca arundinacea és 9 F. pratensis minta elemzésével foglalkozunk,

Géntartalék értékelések

A géntartalék értékeld vizsgalatainkat, soros vetésben, 5 m hosszi,
0.60 m sortdvolsdgban hiromszoros ismétiésben végeztitk 1995-1997 kozott,
a szombathelyi Gydngyds-parti kisérleli kertben: Ontéstalaj, 9.4 °C évi
kozéphomérséklet, 700 mm évi cspadék, 210 m tengerszint (eletti magassag.

1. foté Festuca arundinacea: 17-R-247 (értékeld kisérlet
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A vetés idejétol szamitva (1995, 04. 06.) a kdvetkezd morfologiai és
biologial jellegeket un. ,,deszkriptorokat” és értékeiket hasznaltuk (FAO-
IBPGR): novekedési forma: 1 = vizszintes (kiszd, széinyild), 3 = tébbe-
kevésbé vizszintes (szélesen széinyild), 5 = kéztes, 7 = t10bbé-kevésbé felallo,
9 = felallo-osszevont; szarmagassdg (viragzaskor, cm): 1 = rovid, 3 = t6bbé-
kevésbé rovid, 5 = koztes, 7 = tdbbé-kevésbé hosszi, 9 = hosszi;
levélhosszusag (cm); levélszélesség (mm); virdgzat hossza (cm); kaldszosodds
ideje (az 4prilis 1. utani napok szdma) jegyek alapjan (1-9): | = nagyon
korai, 3 =korai, 5 =kozepes, 7=késbi, 9 = nagyon késbi érésii; novekedési
ritmus (1-9): 1 =nagyon lass(, 3 = lass(, 5 =kdzepes, 7 = gyors, 9 = nagyon
gyors; téldllésag (1-9): 1 = nagyon gyenge (< 21%), 3 = gyenge (21-30%),
5 = kozepes (31-60%), 7 = ellenalld (61-80%), 9 = nagyon ellenillé (81%
>); betegségrezisztencia (1-9): 1 =nagyon gyenge (H = nagyon ¢rzékeny), 3
= gyenge (S = érzékeny), 5 = kdzepes (T = tolerans), 7 = cllenallo (R =
rezisztens), 9 = nagyon cllenallé (I = immun).

Csak a legértékesebb populdcidkon végeztliink zoldtomeg, szaraz-
anyag, nyers-protein és nyers-rost tartalmat kifejez6 méréscket.

2. foto - Festuca pratensis £-2290, 57 Szarvasi (értékeld kisérlet)
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Az alkalmazott deszkriptorok évi adataibél hiroméves altalanos
kiériékelést készitettiink. Az egyes populacidkat a szombathelyi skolégiai
viszonyok kdzbtt ezek alapjan értékeltiik. A legjobb alapanyagok az , egyed-
névényi” kisérletekben viltak hasznosithatova.

Anatémiai vizsgalatok

Az Bsszehasonlité anatémiai vizsgélatokhoz a szombathelyi Gyon-
gybs-parti kisérleti kertb6l, viragzaskor gy(ijisttik be az egyes névényi része-
ket (gy&keret, a zaszl6s leveleket, szartagokat) vigydzva arra, hogy a feldol-
gozasra kivalasziott anyag a vizsgalati kvetelményeknek megfeleljen
(torzulastol, betegségtdl, karteviktsl mentes legyen).

A mikroszkopi vizsgilatokhoz a novényi részeket gyakran tébb [épés-
b8l all6 eljardsnak vetettiik ala, hogy atlatsz6, j6l tanulményozhat6 készitmé-
nycket kapjunk. Alkalmazott eljardsok (SARKANY-SZALAT: Névénytani
praktikum I.):

a./ Rogzités (fixalds): A vizsgilandd névényi részeket a begylijtés utdn
rogzitettik. A rogzités célja a begylijtitt ndvényi szervet iigy megdlni és
részben tartositani, hogy annak fénymikroszkopos szerkezete minél kevésbé
véltozzon meg. A botanikdban a puha ndvényi részekre leggyakrabban az
abszolit alkohol:jégecet:kloroform = 3:1:1 ardnywi keverékét alkalmazzak
16gzitd oldatként. Elénye, hogy kénnyen &s gyorsan rogzit, és a rogzitett
anyag kés6bb a legtdbb mikrotechnikai festékkel j61 festhets. A fixalas ideje
néhdny perctdl (puha anyagok) néhany 6réig (kemény fasodott anyagok)
tarthat. A régzitett anyagot 70%-os alkoholban 8-12 6ran 4t mostuk, amig
az ecetsav szaga mdr nem volt érezhetf. b./ Tartésitds (konzervalas): A
rogzitett és kimosott anyagot megfelelé konzervild oldatban feldolgozasig
taroltuk. Leggyakrabban 40-50%-os etanolt alkalmaznak, ez azonban néhany
anyagot thlsagosan megkeményit, igy a lagyabb, puhdbb névényi részek tarto-
sitasara az altalunk is alkalmazott Strassburger-Flemming féle megérzé
(alkohol:glicerin:viz = 1:1:1) jobbnak bizonyult. c./ Keresztmetszeti
prepardtumok készitése: A feldolgozas sordn a tartdsitott anyagot kézi
technikdval, zsilettel metszettiik, torekedve az 1 pm vastagsdgl metszet
készitésére. A mikrotommal valé metszés hatranya a kézi technikival
szemben, hogy hosszadalmasabb elékészit§ eljarast igényel, elénye, hogy
kéziigyesség nélkiil is kifogastalan vastagsagh metszetek készitheték. d./
Metszetek tisztitdsa.: Az elkésziilt metszetek koziil kivélasztottuk a legvéko-
nyabbakat €s a szdvettdjak jobb elkiilonitése érdekében a plazmatikus alkotd-
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részektdl megtisztitottuk, A tisztitds 5%-os natriumhypochlorittal, 2-5%-o0s
ecetsavval €s 20-30%-os alkohollal tortént (2-5 esetleg 10 percig). A tisztitd
anyagok egymas utani alkalmazdsa sorin minden esetben vizes mosast is
kozbeiktattunk. e./ Festés: A tisztitott metszeteket toluidinkék, illetve Erlich-
féle savanyu haematoxilin festékek hig oldatiban addig tartottuk, amig a
kivant mértékii szinez8dés bekovetkezett, melynek mértékét idénként mikro-
szképpal ellendriztiik. £/ Differencidlds: A feleslegesen megkotédott festéket
ametszetekrdl hiromszoros csapvizes mosassal és etilalkohollal tavolitottuk
cl. g./Intermedier anyag alkalmazdisa: A tartdsitas eldtt a meglestett metszet-
eket a kovetkezd felmend alkoholsorozattal viztelenitettiik: 50%-os alkohol
- 5 perc, 70%-o0s alkohol - 5 perc, 80%-o0s alkohol - 5 perc, absz. alkohol - 5
perc, h./ A metszetek tartésitasa és lefedése: A viztelenitett, festett metszeteket
kanadabalzsammal fedtiik le. Mivel a kanadabalzsam j6 cldészere a xylol,
ezért a metszeteket a viztelenités utdn abszolit alkohol: xylol = 1:1 arany
elegyében, majd xylolban 5-5 percig tartottuk. A xylolbdl a metszeteket
elézetesen megtisztitott targylemez kézepére helyeztiik, majd xylollal higitott
kanadabalzsamot cseppentettiink ra és fed6lemezzel 6vatosan, buborék-
mentesen lefedtiik. Az igy clkészitett prepardtumokat a kanadabalzsam
megszilardulasaig pormentes helyen 1-2 napig szaradni hagyluk. 7./
Levélepidermisz nyuzat készitése: A bbrszovetrendszer vizsgalatira az elsbb
leirt médszerekkel fixalt és tartositott anyagbdl nytzatot készitettiink. Nytzat
készitésénél a levél feliiletét bemetszettik, majd a szE184 csipesszel meglogtuk
és ovatosan lehuztuk az epidermiszt. Ezutdn a keresztmetszet készitésénél
leirt tisztitas, festés, differencialas, intermedier anyag alkalmazés, tartositas
és lefedés eljarasoknak vetettiik ald. A legjobb levélkeresztmetszeteket,
epidermisznytizatokat Nikon-Labophot-2A tipusi mikroszképon
fényképeztiik.

Eredmények

Géntartalékok kisérleti kerti értékelése

Az ¢riékeld kisérletekben a FAO és'az IBPGR altal a takarmany-
fiivekre javasolt un. ,,deszkriptorokat”, illetve morfo-bioldgiai jellegeket
hasznaltunk (TYLER, 1985), melyek értékei 3 éven keresztiil (1995-1997)
megfigyelésiink 1argyat képezték. Az évi feldolgozasok, majd az éltaldnos
kiértékelés keretében (1. tablazat; 1-6. dbra; 1-2. fotd) az alabbi eredmények
emelhetok ki.
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Széarba Kalaszbaindulds  Novény- Levél- Levél-  Virigzat - Betegség
Sorsz. TFaj/fajta/populicid = indulis ideje magassdg szélesség  hosszisdg hossza  rezisztencia
(1-9) (apr. 1. utdni napok) {cm} {mm) {cm) {em) {1-9)
0 0l 02 03 04 03 06 07 08
Festuea arundinacea
1 Cristur-1588 7 83 128,5 8.9 33,06 422 8
3 Keszthelyi-50 8 66 136,06 10,77 37,73 41,5 8
5 Dovey 8 62 108,9 7,43 24,03 33,13 7
7 Steff 9 81 117,5 9,47 34,5 47,3 7
9 Terros 7 67 104,33 8,33 21,76 35 7
11 E-1582 8 79 122,7 7,6 25,73 33,46 7
13 E-1589 § 71 121,93 7,4 24,66 36,46 8
15 E-Filias 8 84 143,83 94 37,66 57,26 g
17 R-247 7 86 122,46 9,47 29,46 43,83 8
Festuca pratensis
45 Maldo 7 71 82,9 7,83 18,96 21,23 7
47 Bundy 7 82 84,5 7.2 2] 20,63 8
49 Skawa 8 72 85,53 8,3 19,73 21,96 8
51 Cykada 8 89 87,1 7.5 20,56 24,36 8
53 E-2290 8 86 95,77 7,5 19,46 19,73 8
55 De Brasov 8 78 82,03 7.8 19,16 16,26 9
57 Szarvasi-64 8 72 103,2 8.43 21,46 24,93 9
59 Maldo 8 71 82,5 6,86 17,26 21,83 8
1. tabldzar  Populicidk biologini-morfologiai értékelése
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P e P S A ¢ 1. ntani napok szima
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1 2. dbra
13.85 ;
Festuca pratensis
12.8 — kaldszbaindulas
R S S -4
PETZ N S 4
138354 / .
136 91// 4? 59
tr55l— ; ; : : ; : AL ini 5
P N T Er», apr. 1. utini napok szdma

A Festuca arundinacea (nadképii csenkesz) kollekcid keretében, érté-
kes morfo-biologiai valtozatossagot lehet kimutatni az egyes fajtak, popula-
cidk kozott. Erdekes, hogy a vizsgalt 9 populacid keretében a legfontosabb
kiilonbségek nem annyira a morfometriai bélyegek terén (ndvénymagassag,
levélszélesség, levélhosszisag, virdgzat méretei (3. abra) észlelhet6k, mint
inkabb a kvalitativ és génokologiai adaptici6.szempontjabaél fontos jellegek
(kalaszbaindulas, ndvekedés, betegségrezisztencia) terén mutatkoztak.

Ahogy azt az 1. tiblazat is mutatja, az egyes génforrasok kozotti
kalaszba indulds (majd virdgzas) ideje koztt a killonbségek elérhetik a 3 hét
idészakot is. fgy a Dovey fajta a 62 napos kaldszba indulassal egy korai
érésii populacionak tekinthetd, mig az E-Filias és az R-247 (6kotipus és
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eldnemesitett populacié) a kései fejlédési-érési csoportba sorolhatd. Ezek,
de a koztes adaptiv kiildsnbozéségek is J6l hasznosithatok korai és kései fajta-
kombinacidk létrehozasaban. Ugyancsak a ,kései” csoportba sorolhaté
némiképp a Cristur-1588 populacié, valamint a Steff fajta is (1-2. fotok).

A populdci6k kozotti biologiai kiilénbségeket j61 szemlélteti az 1. 3.
és 5, abra. Megfigyethet, hogy minél hosszabb egy populacid névekedési rit-
musa, annal késébbi a kalaszba indulésa, tehit hosszabb id kell a fejlodésé-
hez. A gyepgazdalkedasban a kései populaciékat legeldfajtak, a korai érési
populdcidkat kaszalorétek viszonyait j61 bird fajtak kialakitdsara hasznaljak.
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Igy takarményozasi szempontbo! elényds sorozatfajtikat Iehet eldallitani.

A szombathelyi kollekcioban a bioldgiai anyagok széles diverzitasa
az elénemesitési munkalatok sikerét biztositja.

A Festuca pratensis (réti csenkesz) kollekeio keretében a bugahanyas-
viragzas id6beni valtozatossaga (1. tiblazat) kisebb cltérést mutat (69-86
nap). Ennél a fajnal kiilonosen értékesek a nagyobb levélmennyiséget mutato
forrasok (6. abra): 51-Cykada, 55-De Brasov és 59-Maldo.

Az 53-E-2290 és a magashegységi Skotipus bugahanyasa-viragzasa
a legkéstbbi (86 nap aprilis 1. utdn), szarba indulasa, névekedési ritmusa
eleinte lass®, majd a nyar elején nagyon erbteljes (2. és 3. abra), ami a forras-
anyag kivalo magashegységi adapticios tulajdonsigaira utal. A legjobb
populaciokbdl elonemesitési kisérleteket inditottunk el.

Anatémiai vizsgalatok
Festuca arundinacea belsd alaktana

A tanulmanyozott pazsitfil kollekcid gydker-, szar- és levélanatomidjat
vizsgaltuk, melyek koziil f6leg a levélanatomiai jellegek szolgaltattak adatokat
apopulaciok kozotti differencialédas kimutatasara, Az dltalanos érték(i morfo-
anatémiai tulajdonsagok (mint az internediumok helyzete, levéthiively, ligula,
auricula, toklasz, pelyva vagy a szallitonyaldbok szama, alakja) inkabb a
taxonomial tagolodasban jatszanak szerepet. Az alabbiakban bemutatjuk a
vizsgélt fajok és populaciok anatdmiai jellemzdit.

Gydkér

A nadképfi csenkesz gydkérzete a pazsitfiivekre jellemzé homorhizas
mellékgyGkér rendszer. A hajtaseredetti mellékgydkerck anatomiai felépitésél
a keresztmetszeti képen nyomonkédvethetjiik (3. fot6). Fiatal gyokér felszivé
ovébol késziilt keresztmetszeti képen kiviil megfigyelhetok a gySkérszorok,
amelyek a rizodermisz minden 2.-4. frichoblaszt jellegii sejtjébo! fejlodnek ki..

Az elsédleges kéreg a Klinge-féle (1879) II. kéregtipusba tartozik,
harom sejtsornyi témérebb parenchimaja kitlsé kéregre és nagy rexigén (sza-
kadasos) jaratokkal atjart, acrenchimatikus bels® kéregre tagolodik. A szaka-
dasos jaratokat az endodermisszel mintegy 3-4 sejtsornyi réteg koti dssze,
ennek legbelsd sejtsorat szintén adaxidlisan erdsen vastagodott fall segjtek
alkotjak. A kéreg legbels6 sejtsora az endedermiszigen fejlett, sejtjei adaxidlis-
an erésen, abaxialisan gyengébben vastagodott U-alakt sejtekbdl dllnak. (Az
U-alaki sejtek k6zott a fanyaldbok irinyaban ateresztGsejtek nem figyelhetdek
meg a preparatumon.)
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3. foté Festuca arundinacea gyckeér keresztmetszet (160x)

A sztele legkiilsd sejtsora a perikambium parenchimatikus, osztoédd
jellegli, vékony sejttali sejtsorként jelenik meg, j61 elkiiléniil az endodermisz
vastagodott sejtjeitdl, és a sztele-alapszdvet szklerenchimatizal ddott sejtjeitsl
is. A sztele tengelyében is bélszklerenchima talalhato, biztositva igy a gy6kér
merevitését.

A héncsnyalabok (10-12 db) kézvetleniil a perikambium alatt helyez-
kednek el, veliik alternalé helyzetben taldlhatéak a fanyalabok, szintén
kozvetleniil a perikambium alatt, illetve helyenként attdl egy alapszéveti sejtsor
valasztja el. A kézponti hengerben beljebb tovabbi 4-7 nagyméretil trachea
foglal helyet.

Szar
A nadképti csenkesz 1., 2., 3., 4. szartagjaibol, 1., 2., 3. noduszaibdl
készitett keresztmetszeti képeken (4., 5. fotd) a kovetkezbket figyelhetjiik meg:
A noduszokra és internodiumokra tagolodo szarat kiviil az epidermisz
hatirolja. Az 1. szértagban az epidermisz alatt kloroplasztiszokat tartalmazé
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klorenchima alapszovet figyelhetd meg, mely alatt dsszefliggd. szklerenchima
réteg alakul ki. Mér a 2, szartagban a (1. szartag még osszefiiggs)
szubkortikalis szklerenchimatikus henger un. ,hidak” formajiban az
epidermiszig terjed koriillelve a szigetekre tagolddd klorenchimat. A 3. és
4. szartagokban a kiils6 szklerenchima gy{irti egységesebb lesz, elvékonyodik,
a klorenchima sz&vet csupan néhany helyen és csak néhany sejtes szamban
fordul eld, sejtjei szklerifikalédnak (benniik kova, mész halmozédik fel), igy
egy merev, dsszefiiggd szklerenchima paldst alakul ki a bérszovet alatt.

A szklerenchimatikus palastban mar az 1. szdrtagban megfigyelhetSk
szallitonyalabok, A Zea-tipusti kollaterdlis zart nyaldbok szortan helyezkednek
¢l a szar parenchimatikus alapszévetében (6. fot6). A nyalabokataz 1.,2., 3.
¢s 4. szartagokban is zart szklerenchimahiively boritja. A szir kozépvonalaban
béliireg talalhato, a szértag tehat iireges csészdr.

A noduszok keresztmetszeti képe bonyolult szerkezetet mutat, mert
itt1épnek ki a levélnyom nyaldbok. A csomét béldiafragma télti ki, a nyalabok
kapcsoloddsanal hianyoznak a trachedk.

Lomblevél

a./ Levélhiively

Alevél alapi része a pazsitfiivekre jellemz6 hasadt hiively formajaban
oleli koriil a szartagot és viseli a kard alaki levéllemezt. A keresztmetszeti
képen (7. fotd) a kivetkezdket figyelhetjiikk meg: A Festuca arundinacea
levélhiively sima belsé epidermisszel simul a szartaghoz, ez lehetévé teszi a
levéllemez szélhatasokra bekovetkezd torzids elmozdulasat, Sztémak csak
a szini (kills6) epidermiszen vannak. A f8ért6l jobbra-balra 11-12 db
szallitonyalab hizodik, melyek a levélhiively ereit képezik. A szallitonyalabok
farésziikkel befelé (adaxialisan), hancsrésziikkel kifelé (abaxialisan)
helyezkednek el. A nyaldbokat a kiilsé epidermiszhez fejlett szklerenchima
koteg rogziti és kettds nyalabhiively veszi kériil (egy bels6 szklerenchimatikus
és killsé parenchimatikus). A kiilsé epidermisz alatt klorenchimatikus
alapszdvet van, ezutdn befelé szintestekben szegényebb mezofillumréteg
talalhato, benne ovalis kereszimetszetii, nagy szakadasos (rexigén) jaratok.

b./ Levéllemez

A levéllemez anatémiai felépitésére az izolateralis-homogén szerkezet
jellemzé. A Festuca arundinacea populacidinak a levéllemeze széles-lapos,
altaldban 4-8 mm (Bovinae Sectio), toklaszuk széles, 1andzsas, néha szal-
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4. fotd  Festuca arundinacea 1. szdrtag km. (véazlat)(160x)

kas(ssp. orientalis). A levéllemez erésen bordézott, ez a keresztmetszeti képen
is 1athatd (8. fotd), s6t a populacidk kozott kiildnbségek is kimutathatoak
ezen a téren.

Megfigyelhetd, hogy a szklerenchima szivet nem folytonos felépitésii,
hanem kotegekre tagolddik, amelyek izolaltan talalhatdak az alsé és felsé
epidermisz nyalabi részeinél, altalaban 4-10 sejt hossziisdgban és 2-4 sejt
szélességben dsszekotik a f6- és mellékereket (nyaldbokat) a levéllemez
szélével.

Az egyes populaciok kdzotti eltérések inkabb ezen szklerenchima
szdvet mennyiségi eloszlasiban nyilvanulnak meg. Szoveti mérések hianyaban
is egyértelmiien kimondhato, hogy pl. a 17-R-247-¢s populacid szklerenchima
kotegei vékonyabbak f8leg a mellékerek mentén, s8t egyes esetekben nem is
talalunk 6sszekot6 szklerenchima kétegeket. Ezen kotegek eloszlasa morfo-
okoldgiai tulajdonsag is, hiszen a szdrazabb Okoldgiai viszonyck kozitt
kialakult populacidk szklerenchima szovetei mindig vastagabbak (pl. 11-1582-
Vex}, mint a nedves vagy mezofil viszonyok kozdtt fejlédé csoportoké.
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5. foté  Festuca arundinacea 3. szértag km. (160x)

A klorenchima felépitését tekintve 4ltaliban szivacsos-parenchima
alkotja, de egyes populdciékndl megfigyclhets a paliszad (oszlopos)
parenchima képz8dés is: 15-Filias, 17-R-247 stb. Ez a jelleg a jobb
fotoszintetikus mitkodésre utal.

A bulliform sejtek és a levéllemez bordazottsaga annyiban kapcso-
l6dnak Ossze, hogy a nagyon keskenyen bordazott populdcidknal (pl. 13-
1589) ezen sejtek is keskenyebbek, alakjuk 8sszenyomott, mig a szélesen
borddzott populdcioknal (pl. 3-Keszthelyi-58, 15-Filias, 17-R-247)
rovidebbek €s szélesebbek. ,

A széllitonyaldbokat kettds hiively veszi koriil, melyeket alul és feliil
szklerenchima kétegek merevitenek, de ezek csak az alsé epidermisz felsli
oldalon érnek el anyalabhiivelyig.

A levélepidermisz szerkezeti felépitését illetden elmondhats, hogy
legnagyobb szdmban a nyaldbok kozti hullamos falii hossza sejtek {a harantfal
egyenes) vesznek részt, koztiik nagyszamu révidsejt és kovasejt figyelhets
meg. A hosszil és révid szorok ritkak, de a szérsejtek, papillak és tiiskeszérok
nagyon gyakoriak (9. foto).

105



6. foté  Festuca arundinacea 1. szdrtag szklerenchima hiivellyel
kériilvett kollateralis zdrt nyaldb (160x)

A sztomak az alsé és fels6 epidermiszen egyardnt megtalalhatok,
Graminea-tipustak, sulyzé alaki zaroscjtekkel. A sztoéma melléksejtek
altalaban keskeny, kupola alakiak.

A vizsgalt anyagokat dsszehasonlitva a hosszi-, rovid- és kovasejtek
legaranyosabb eloszlasat az 1-1588-Cristur, a 9-Terros és 15-Filias
populacioknal talaltuk.

Festuca pratensis belsé alaktana

Gydker

A 1éti csenkesz gyokérzete is a Gramineae (Poaceae) csalddra
jellemz6 homorhizas mellékgydkérrendszer. A fiatal gy&kér felszivé §vébsl
késziilt keresztmetszeti képen itt is megfigyelhetek a rizodermisz trichoblaszt
Jellegii sejtjeib! fejlédé gyokérszirok. Az elsddleges kéreg kiilsd és belsd
kéregre tagolodik /Klinge-féle (1879) 1. kéregtipus/. A belsd kéregben
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7. foto  Festuca arundinacea levélhiively km. (160x)

mintegy egy-két sejtsornyi vastag szklerenchimatizalédott falit sejtekbél 4116
réteg figyelhetd meg az endodermisz szomszédsigaban,

Az endodermisz, akarcsak a nadkép(i csenkesz gyokerében itt {s U-
alakli vastagodott fald sejtekbél 4ll. (A vastagodott falt sejtek kozott a
fanyaldbok iranyaban itt sem figyelhet8k meg atereszté sejtek).

A hancsnyaldbok kdzvetleniil a perikambium alatt helyezkednek el,
velilk alternaltan 2 fanyalabok, amelycket egy sztéle alapszoveti sejtréteg
vélasztja el a perikambiumtél. Az er8sen szklerenchimatizilédott alapszoveti
sejtek kozott beljebb tovabbi 2-6 nagyobb trachea talalhaté.

Szar

A réli csenkesz szalmaszaranak anatomiai felépitésétisal., 2., 3., 4.
szartagokbdl és az 1., 2., 3. noduszokbdl készitett keresztmetszeti képeken
tanulmédnyoztuk (10.-11. fotd}. Az 1. szirtagban szubepidermalisan
klorenchima szvet figyelheté meg, alatta (3-4 sejtsornyi) szubkortikalis
szklerenchima henger. A 2. szdrtagtdl a szklerenchima gyfirit bordék forma-
jéban az epidermiszig terjed, korilolelve a klorenchima szovet szigetszerit
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10. foté  Festuca pratensis 2. szdrtag km. (160x)

maradvidnyail. A 3. és 4. szartagokban a klorenchima szévet sejtjeinek fala
megvastagodik, fasodott lesz.

A kiils6, szintén Zea-tipust kollateralis zart nyaldbok a szklerenchima
palastba agyazodnak, a belsd nyalabok a parenchimatikus alapszdvetbe. A
belsd nyalabokat ad- és abaxialisan er6teljesebben mutatkozd szklerenchima-
hiively boritja, amely az 1., 2., 3. és 4. szartagokban mindvégig megfigyelhetd.
A szar kdzépvonaldban béliireg talalhato,

Lomblevél

a./Levélhiively

A keresztmetszeti képen a Festuca arundinacea levélhiivelyéhez
hasonld szerkezeti felépités figyelhetd meg. -

b./ Levéllemez

Izolateralis-homogén felépités jellemzi. A lemez keskenyebbmint a
nadképii csenkesz levéllemeze (csupan 2,5-5 mm), {gy a mezofillum is fino-

o

mabb felépitést (12. fotd). A szallitonyalabokat alul és feliil szklerenchima
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11. foté  Festuca pratensis 2. szartag km. kollaterdlis zért nyalab (160x)

kotegek merevilik, de a Festuca arundinacea-nél tapasztaltakhoz hasonldan
itt is csak az alsé (fonaki) epidermisz fel6li oldalon érik el a nyalabhiivelyt, a
fels (szini) oldalon nem. Tovabba jellemz6 az is, hogy csak minden masodik
nyalabot merevit kiviil és beliil is szklerenchima kiteg, az un. meliéknyalabokat
csak a felsd epidermisz feldli oldalon €s csupan néhdny sejtes szamban. A
szklerenchima sz vet ezen sajatosséga alapjan az anatomiailag kétes popula-
ciok konnyen elvalaszthatok a nadképii csenkesz populaciéitol. Eppen a
kevesebb szklerenchima szovet teszi a réti csenkeszt jobb mindségii takar-
manyndvénnyé és emeli a hasznos gyepndvényfajok élvonaldba, Az egyes
populiciok (fajtak) itt is inkabb a szklerenchima mennyisége, a klorenchima
alakja és a bulliform sejtek helyzete, nagysiga szempontjabol hatarolhaték
el. gy kiemelhet, hogy a Maldo, Bundy, Brasov és a Skawa fajtik széles
bordazottsdgiak vastag f6érrel, a Cycada viszonl mélyen bordazott és 16bb
melléknyalabbal, 1chat kevesebb szklerenchimaszdvellel rendelkezik. A
Cykada tipust populaciéknal a bulliform sejtek jéval hosszabbak,
egyenl§tlenebbek mint a szélesen bordazott populacioknal.



12. fold6 Festuca pratensis levélkeresztmetszet(160x)

A mezofillum klorenchima szdvetére szinte minden populciénal
jellemzé a két-harom sorban elhelyezkedd oszlopos parenchima jelenléte, ez
a sajatossag a réti csenkesz jobb fotoszintetizalo képességét, és igy a jobb
mindségi takarmanyforrast is jelenti.

Az epidermisznyuzat vizsgalata azt mutatja, hogy it az sejtek dltaldban
keskenyebbek, finomabbak, kevesebb a kovasejt és ardvid sejtek szdma mint
a Festuca arundinacea-nal. A sztémak melléksejtjel kevésbé kupolasak és
kisebb méretiiek, mint a nadképii csenkesz esetében. It azonban élesebb az
elkiiloniilés a felsd és also epidermisz sejtek kozitt. Az alsé epidermisz sejtek
altalaban keskenyebbek és hosszabbak, a felsék rovidebbek és szélesebbek.
A tiiskesz6rok ritkabban fordulnak €16 a nadképil csenkesznél eléforduld
nagyszamu kovasejthez viszonyitva, a réti csenkesz alsd és fels6 epidermisz
sejtjet kozott ezen sejtek szdma elenyészd.

A Festuca arundinacea-pratensis csoportban viszonylag hasonlo
levélanatémiai eredményeket mutattak be GRYNIA (1980), TOMA (1982),
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I13. foté  Festuca pratensis szini epidermisz (160x)

CENCI et al. (1990). Mindezek, a levélanatémiai v izsgilatok és géntanalék-
értékelésck dsszehangolt tanulminyozésara hatnak serkentden

Osszefoglalis

1995-1997 kézétt a fontosabb takarmdnyfiivek génforrés anyagin
morfo-anaidmiai és géntartalék-értékelési vizsgilatokat végeztiink. Vizs-
galataink targydt a BDTF-Novénytani Tanszéke és a Gyep- és Takarmény-
gazdilkodisi Kft. (Szombathely) un. Kdzép-curépai pazsitfi kollekciojanak
cgy része képezte: Festuca arundinacea (nadképli csenkesz), Festuca
pratensis (réti csenkesz). Célunk az volt, hogy kisérleti kiériékelésekben és
laboratériumi vizsgalatok alapjan jellemezziik, ériékeljiik és kivalogassuk
azon alapanyagokat, melyek a legmegfelel6bbek a Nyugat-magyarorszigi
okologiai viszonyok kozétt, A kisérletekben 2 faj 18 populacidjat (fajta,
Okotipus) vizsgaltuk. A Kézép-curdpai kollekcié kerelében (ajonként nzaldbbi
eredményeket emelhetjiik ki.



A Festuca arundinacea (nadképil csenkesz) kollekcid keretében (9
minta) kiemelendGk a kaliszbaindulis-virdgzis kései génforrdsai: Cristur-
1588, E-Filias és Stell. Ezek az anyagok (81-86 nappal), tehit kb.20 nappal
késtbbick (ndvekedés és a generativ hajtasok kialakuldsa), mint a Dovey
fajta, melynek bugahdnyasi indexe csak 62. A nyugat-magyarorszigi skologiai
viszonyok kozbtt is j6 morfo-biologiai mutatdkkal jellemezhets az R-247-es
Mm]&iﬂ,nﬂyawmfmdlpmm
bizonyult (j6 sarjadzoképesség, bd levélmennyiség, a sziron kdzepes termet,
kevésbé érdes levélleliilet),

A Festuca pratensis (réti csenkesz) kollekcié keretében altaliban a
kalészosodas iddbeni viltozatossiga kisebb kiterjedésil. Ennek ellenére 15bb
olyan mmmmmwimmumm
fontos tételeit képviselik (Cykada, De Brasov, Maldo). A legjobb populéciot
az E-2290 jelzésii Skotipus alkotja, mely lassii ndvekedésével és magashegy-
ségi adapticios bélyegeivel tinik ki a tobbi kbziil (igy eloszelekcits kisérie-
tekben haszndltuk).

A vizsgilt pizsitflfajok (Pooideae alcsalad) levéllemezének anatomiai
felépitését dltaliban az izolaterilis-homogén tipusi: szerkezet jellemzi, Ezta
felépitést a klorenchimaban egységesen jelen lévb szivacsos parenchima szivet
alkotja. Ennek ellenére levélanatomiai sizsgilataink megerdsitik azon cgyes
irodalmi adatokat (METCALFE, 1960: NYAKAS. 1992), mely szerint a
vizsgdlt taxonok keretében eldfordulhatnak olyan populéciok, melyek
mezofilluméban a paliszid szovet is megjelenik. E parenchimatikus szovet
helyzete és vastagsiga fotoszintetikus eldnydket jelent. llyen paliszid-
parenchimds levéllemez felépitést talaltunk a Festuca arundinacea néhany
(15-Filias, 17-R-247) és a Festuca pratensis legtobb populaciéjindl.

A tanulmanyozott fajok és populacios rendszercik jobban elkilénit-
m-kmmmmwmwnmm&mkm
helyzete és nagysiga, a bulliform sejiek alakja, szima, nagysiga, a mikro- és
makroszSrok jelenléte, a tiskeszorok és szBrsejiek cpidermalis gyakorisiga,
az epidermisz hosszi és rovid sejtjeinek alakja, a radiilis sejtfal egyenes vagy
hullimos jellege, a kovasejtck alakja, szima, a szibmascjtck nagysaga, alakja,
klorenchimaban jelen lévé szivacsos ¢s paliszid parenchima arinya, valamint
a levélbordazottsag felépitésc alapjin.

EzekbS| a tulajdonsigokbol a géntartalékok forrasanyaginak kuta-
tdsiban, killondsen fontosnak litszanak: a levéllemez szklerenchimdjénak
mennyisége, a tiiskesz8rok és szdrsejtek gyakorisiga, a kiorenchima alakja
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¢s szervezodése és alevéllemez bordazottsdga. Ezen levélanatomiai bélyegek
mennyiségi valtozasaikkal befolyasoljak a levéllemez min8ségét és a popu-
laciés rendszereken keresztiil a fajtak takarmanymin8ségét.

A levélanatomiai vizsgdlatok a kovetkezd fajtak-populdciok sajatos-
sagait emelik ki:

Festuca arundinacea: 15-Filias, 17-R-247 vékony szklerenchima
kétegekkel s oszlopos parenchiméval, 13-1589 (Ky-31) nagyon keskenyen
bordizott levéllemez felépitéssel;

Festuca pratensis: Maldo, Bundy, Skawa, Brasov a levéllemez széles
bordazottsdga, a Cykada fajtanal keskeny bordazottsiga jellemzd, mind-
egyiknél azonban fejlett paliszad szdvet is taldlhato;

Altaldban a vizsgalataink soran azt tapasztaltuk, hogy alevélanatomiai
strukturdk ismerete fontos jéaruléka lehet Ggy a bioszisztematikai, mint a
géntartalék kutatdsoknak, épp a bels6 alaktani valtozatossig sajatos megnyil-
vénuldsa és a morfo-bioldgiai bélyegek dsszekapcesolasa alapjan.
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A Déli-Bakony a Bakonyvidék és cgyben a Dunéntoli-kézéphegység
legkevésbé tagolt hegységi teriilete. Atlagos rcliefenergiaja és helyrajzi képe
alapjan a Dundntili-dombséaggal mutat némi hasonlésagot, hisz atlagos tszf-
i magassaga 350-400 m kériil van. Geomorfologiajat toréses szerkezetli
sasbércek, hegykozi medencék, fennsikok, valamint bazaltvulkéni kiipok és
lavatakarok jeflemzik.

A teriiletet szinte minden oldalrol kozéphegységi (6torések és az
ezekhez kapcsolodé arkos sitlyedékrendszerek hataroljik: igy D-rél a Nagy-
vazsonyi-medence téréses zonaja, Ny-on a Marcal-medence felé a Siimeg-
Balatonederics haranttdrés mentén a nagyszama arkos siillyedékrendszer,
E-on pedig a Veszprém-Deveeseri arok haranttérése hatérol ja be.

* Készilt az OTKA (T 030590) tamogatasival



Foldtanilag legidésebb kizetei a tridsz dolomit és mészkd, tovabba a
Jura és a kréta mészkdvek, valamint a szarazféldi lepusztulastermékek (pl.
Halimba Bauxit). Harmadidészaki kézetel kozil az cocén Széc Mészkd, az
oligocén-miocén kavicsok, konglomeratumok, az édesvizi mészk8képzbd-
mények (Nagyvézsony Edesvizi Mészk8), valamint a bazalt és a bazalttufaa
legfontosabbak. Negyedidszaki kdzetei koziil a medencetérszineken felhal-
mozédott lejt6loszok, leji6tormelékek ¢s folyovizi Gsszletek a legelterjedteb-
bek. Természetfoldrajzi jellegét a kivetkez tajrészek sajatossagai domberit-
Jakki: a Kab-hegy és Agar-tet6 vulkancsoport, a Siimeg-Tapolcai fennsik, a
Nagyvazsonyi-medence és a Devecseri Bakonyalja (ADAM et al, 1988).

Novényfdldrajzilag a Bakonyicum (Dunantali-kdzéphegység) (ora-
vidék és a Vesprimense (Bakonyi) flérajardshoz tartozik de flérdjanak-vegeta-
ci6janak sajatossagait, a Balaton-felvidékté] az Eszaki-Bakony felé az stmeneti
kép jellemzi, Ezt j01 tilkrozi szimos szubmediterran elem erbteljes megjelenése
délrgl, valamint a szubatlantikus fajok fellépése a nyugati hegyoldalakon
(FEKETE, 1964). Névényzetére jellemzd tovabba a nagykiterjedésii erdé-
teriiletek jelenléte. De mig az Eszaki-Bakonyban zonalisak a kozéphegységi
biikkdsok, itt ezek tGbbnyire extrazonalisan jelentkeznek (bar szamos reliktaris
szerkezettel), dllalanosak viszont a kiterjedt cseres-ldlgyesek, melyeknek a
bazaltfennsiki véltozatai kiilon jellegzetességét képezik a teriiletnek. A
lagyszari ndvénykozosségek kozil tajképileg is meghatarozo jellegiick a
dolomitkoparck nivénytarsuldsai, valamint a lejt616szon kialakult xerotherm
gyepndvényzet egységei.

A Déli-Bakony botanikai kutatdsanak kezdetei KITAIBEL PAL-ig
nyllnak vissza, aki az 1799-es gy(ijtéitja sordn érintette a Nagyvazsonyi-
medence egy részét. Késdbb ROMER, KERNER és SIMONKAI kiilonésen
az Eszaki-Bakony térségébsl kozol adatokat. A térség botanikai feltarisinak
igazi elinditdja PILLITZ BENO (1910), akinek szazadforduldi munkassiga
soran sziiletett meg Veszprém megye novényvildganak elsd atfogd ismertetése.
Publikacio nélkiil, de t6bb herbariumi adat utal arra, hogy a XX. szdzad elsé
évtizedeiben szamos neves botanikusunk szorvinyosan botanizalt a teriileten:
BOROS ADAM, JAVORKA SANDOR, TUZSON JANOS, stb. Az egész
Bakony botanikai feltirisaban legjelentdsebb azonban REDL REZSO mun-
kassaga (1933, 1942), aki tébb évtizedes kutatdbmunka utan a Magyar Fléra-
mitvek sorozatdban kiadja a ma is legteljesebb monografiat a vidék névény-
vilagérél (1942). Mégis a Déli-Bakony flérajanak valtozatossagal ez a nrunka
is csak nagyvonaltan tiikrozi, hisz az innen k6z061t taxonok szdma nem éri el
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az egész Bakonyi {l1ora egyharmadat. Kés6bb, az otvenes évektol kezdve
kiemclkedé MAYER ANTAL, SZALAI MIKLOS, TALLOS PAL és
FEKETE GABOR munkassaga, akik egyrészt szamos 0j florisztikai adatot
(FEKETE, 1964; MAYER, 1980). A késébbi évtizedekben szinte napjainkig
alig jelent meg botanikai publikdcié a hegységrol, GALAMBOS (1998) és
LAJER (1998) is csak érintik a terifletel. A Bakonyi Tiszafast Gjabban
SZMORAD (1997) vizsgalta, a Bakonyaljarol pedig MOLNAR-SULY OK-
VIDEKI (1995) kozdlt értékes adatokat. Altalanosabb, nagyobb mennyiségi
florisztikai-cdnoldgiai informaciot KOVACS-TAKACS (1995) munkéiban
talalunk. Tekintettel azonban, hogy a komyez6 térségekhez viszonyiiva a
Déli-Bakony botanikai feltdrisa hidnyos, kutatasaink folytatdsaval, salypontos
program kerctében szeretnénk a térség botantkai vizsgalatat teljesebbé tenni.

Eredmeények

Jelen florisztikai részeredményeink adatainal megadjuk a terméhelyek
gyakoribb f8ldrajzi neveit, egyes [ajoknal pedig a becesiilt populaciok egyed-
szamat. A felsorolas egyes pontositasokkal a ,,Flora adatbazis 1,2” (HOR-
VATH és misai) nevezéktanat és sorszamozasal koveti. A populiciok cléfor-
dulasait UTM-rendszer(l {1x1 km) chorologiai adatok egészitik ki.

8027. Phyllitis scolopendrium (L.) Newman

A Dunantuli-kbzéphegység gimpafrany dllomanyainak zéme az
Eszaki-Bakonyban talalhaté (FEKETE, 1964). A faj a Déli-Bakonyban viszont
cgészen ritka. Legjelentésebb dllomanynak a Padragi-viz volgyének (Padrag-
kit) szurdokerdd (Phyllitidi-Aceretum) populaciojat tekintjiik. Az E-i kitett-
ségli mély dolomit-sziklafalakon egy igen erbteljes, tobb tizezres nagysagu
szép populdcio maradt fenn. Valdszinii, hogy a ,,Padragi Kovesarok™” megje-
16léssel SZALAI(1957) adata is errc a populaciora vonatkozik. Az éléhelyen
még a kdvetkez6 gyakoribb fajokat jegyeztik fel: Fagus svivatica, Acer
pseudoplatanus, Acer platanoides, Fraxinus excelsior. Tilia cordata, Hedera
helix, Asplenium trichomanes, Polygonatum odoratum, Asarum evropaeunt,
Cystopteris fragilis, Mercurialis perenne, Lunaria rediviva, Astrantia major,
Parietaria officinalis, Lilium martagon, Geranium robertianum, Salvia
glutinosa, Divopteris filix-mas, Sedum maxinunm, Glechoma hirsuta, Poa
nemoralis, Clematis vitalba, Aegopodiim podagraria, Ranunculus
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lanuginosus, Dentaria enneaphylios, Cardaminopsis arenvsa, stb. Tekintettel
avElgy kiilonds tdjképi jetlegére (szurdokvdlgy forrasokkal, szakadékokkal),
a kornyezd (ajgazdag bitkkos-, tolgyes- és cscres-allomanyokra, az élshelyet
a Kab-hegy ¢és kdrnyckének vedett teriilctei kzé javasoljuk. (UTM: XN-91.53)

25. Hepatica nobilis Mill.

Korébban a Viszloi-crdé (Véndek-hegy) gyerlyanos-télgyes aljné-
vényzetébdl jeleztiik (KOVACS, TAKACS, 1995). Jelen vizsgdlataink sorin
a Tckeres-vdlgy (Nemesvamos, Veszprém) arnyékos éléhelycinek t6bb
pontjarol is eldkeriilt (Vilma puszta és Molndr tanya kézét), Legszebb és
legkiterjediebb (16bb czres) dllomanya az északi kitettségli kzponti szikla-
falak kornyékén van, ahol a gyertydnos-16lgyes és a t6rmeléklejts-erds
aljndvényzetében Aconitum vulparia és Primula veris populaciokkal tarsul.
(UTM: YM-11.77)

93. Amelanchier ovalis Medic.

A fanyarka szorvanyos megjelenési a térségben, REDL (1942) a Kab-
hegyrélidézi. Mi csak a Tekeres-vlgy és a K6ris-hegy (Veszprém, Nemesva-
mos) dolomitsziklain és bokorerds szcleken talaltuk. Izolalt példanyai, kis
populdcitja sziklai cserjést nem alkot. Hasonld termdhelyi viszonyok kizéit
(Kis-Bakony hegy, Hernad-volgy) a Cotoneaster integerrimus az clierjedt.
(UTM: YN-11.88)

252. Jovibarba hirta (Jusl.) Opiz

A Saska-kbrny¢li dolomitsziklagyepek és sziklaflives lej 8sztyeppek-
b&l mér kordbban jeleztiik (KOVACS, TAKACS, 1995). Tovabbi elterjedési
adatai: Tekeres-volgy, Kéris-hegy (Veszprém, Nemesvimos), Szar-hegy
{Nemesvamos), Oreg-Katy6 (Tétvézsony), Mina-volgy, Hernad-volgy (Nagy-
vazsony). A sziklarepedéseken, tormeléken gyakran hozzd tarsulé fajok:
Paronychia cephalotes, Scorzonera austriaca, Potentilla arenaria, Dianthus
plumarius subsp. regis-stephani, Anthericum ramosum, Globularia punctata,
Helianthemum ovatum, Teucrivum montanum, stb. (UTM: YN-11.88; YN-11.66;
YN-11.13: YN-01.54; YN-01-72)

272. Savothamnus scoparius (L.) Wimm.

A térség nyugati részein, ott ahol erételjesebben érvényesiil az atlanti-
szubatlanti hatés, t&bb helyen is eléfordul: Kolontari-crdé, Padragviz-menti
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domboldalak (Halimba), Gytr-hegy, Pityer-domb (Padragkit), Agar-tetd
platdja, cseres-6lgyes szélén (Saska). A Nyiradi-erdébél mar REDL (1942),
Halimba kornyékeérdl pedig SZALAT (1957) is jelezte., A legkiterjedtebb és
erdteljes dllomanyalkoto komplexumokat Csabberekpuszta ¢s Halimba-bénya
akozoUli domboldalakon figycltiik meg. Az invaziv jellegii Sarothamnus
allomanyok itt, Calamagrostis epigeios és Festuca rupicola-Agrostis
capillaris [ragmentumaival keverednek. Az (jkori ndvényi migracid dinami-
kajat nchol az Aster novi-belgii foltjai egészitik ki. (UTM: XN-91.35; XN-91.04;
XN-91.41; XN-90-15)

348. Astragalus austriacus Jacq.

Szérvanyosan elierjedd kisebb populacidi xerotherm gycpekbdi keriil-
tek clé. Szar-hegy, Csinge-hegy (Nemesvimos), Oreg-Kétyo (T6tvazsony),
Zabmez6 (Nagyvazsony), Kis-Bakony-hegy (Saska-Nyirad). Megjclenése
mindenképpen a l¢jtdloszos teriletekhez kapesolédik. (UTM: YN-11.66-11.77;
XN-11.13; ¥YN-01.82; XN-80.64)

410. Lythrum hyssopifolia L.

Régi adatai a Bakonyaljrl szirmaznak (REDL, 1942). A szirkészold
megjelenési kis ndvény 16bb m-nyi allomanyait mi a Kab-hegy z6najiban
figyeltiik meg: a.) nedves nyiladékban a Gellért-t6 és Felsd Foriélyos kozolt;
b.) mocsarrét peremcn a Vaskapu-arok térségében. Tébbnyire az iszapnévény-
zet tarsulasalkot6 allomanyait képviseli. (UTM: YN-01-23; YN-01.02}

425. Epilobium angustifolium (L..) Holub.

Az erder vagasokban, mészkeriilo crddkben és nyers tormeléken is
megjelend (aj populacioit az Agar-tetd E-i kiteliségii vagasteriiletein (Dabas
¢s Hertelendy-erd6) és a Padragkuti Pityer-domb ,,Banyateriiletén” észleltiik.
Az cls6 termohely tapanyagban gazdag, humuszos talajon alakult ki, ezzel
ellentétben a masodik leléhely nycrs tormeléke a faj kolonizalod képességét
bizonyitja. (UTM: XN-90.05; XN-91.41)

426. Epilobium dodonaei (Vill.) Holub.

A térség aranylag ritka eléforduldst pionir névénycinck egyike.
Padragktitiél délre a Pityer-domb és a ,,Nyel$” kozdtti (clhagyott banyak,
régi kdlejiések peremén diszlik kis populacioja. Kozelében a kévetkezd kolon-
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izalo fajokat jegyeztiik fel: Salix caprea, Populus alba, Melilotus albus, Poa
nemoralis, Calamagrostis epigeios, Cytisus nigricans, Epilobium angusti-
Jolium, Hieracium umbellatum, Melilotus officinalis, stb. (UTM: XN-91.41)

444. Cotinus coggygria Scop.

A Balaton-felvidéki szubmediterran karsztbokorerd6k felhizodasaa
Déli-Bakonyba, s czaltal a cserszdmorce témoeges cléfordulasa jol megfigyel-
het6 a kévetkez6 termshelyeken: Csatar-hegy (Veszprém), Malom-hegy
(Marko), Miklospal-hegy, Balogdszeg-hegy (Bénd), Tekeres-volgy, Koris-
hegy, Szar-hegy (Nemesvamos), Santa-volgy (Nagyvazsony). Erdekes, hogy
a hasonlo adotisagi xerotherm éléhelyeken, a térség nyugati felében (ahol
az atlanti hatas érvényesiil) a faj mar nem jelenik meg. (UTM: YN-11.89; YN-
12.80; YN-12.10; YN-12.30-40; YN-11.77-66; YN-D1-82)

514. Seseli lencospermum W. et K.

Kozép-Magyarorszag és a Dunantili-kdzéphegység nyilt dolomit-
sziklagyepjeinek legjellemz6bb bennszilott ndvénye. Elterjedésének sajatos-
sagait tarja fel ijabban KUN ¢és ITTZES (1995). A Zolyomi-féle elterjedési
térkep (1950} kiegészitésével jol korvonalazddnak a klasszikus chorologiai
csomépontok: a.) Kbézép-dunai fldravalaszto és kémyéke; b.) Vértes-Keleti-
Bakony vidéke és c.) a Keszthelyi-hegység térsége. Ez utdbbi kettd kozotti
lelohelyekrél, a tulajdonképpeni Déli-Bakonyhoz tartozo eléfordulasokrol
elészor 1995-ben kézoltink adatokat (Saska-Nyirad): Babuka-hegy, Kecske-
var-hegy, Cseket-hegy, Kis-Bakony hegy, Csiplek-hegy, Magyal-hegy
(KOVACS, TAKACS, 1995). Tovabbi terepbejarasaink soran jelentds popu-
lacioi keriiltek elé még a kdvetkezd helyekr6l: Malom-hegy (Markd), Tekeres-
volgy, Koris-hegy (Nemesvamos), Hernad-volgy (Nagyvazsony). A magyar
gurgolya populacidi, nyilt dolomitsziklagyepben (Seseli leucospermo-
Festucetum pailentis) szamos jellegzetes ,,dolomitndvény” tarsasagaban
talalhatok (pl. Fumana procumbens, Paronychia cephalotes, Globularia
punctata, Draba lasiocarpa, stb.). A Déli-Bakony erdteljes populacioi nem-
csak fontos kapcsolatot jelentenek az €szaki és déinyugati llomanyok kozott,
de kiitén diverzitasi egységnek is tekinthetdk. (UTM: XN-80.73. 64, 75; XM-
12.10; YN-11.77-88; YN-01.81-82)
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542. Laser trilobum (L.) Borkh.

A teriileten szérvanyosan fordul el6, 1obbnyire mészkedveld 16lgyesck
(Orno-Quercetum pubescenti-cerris) fellazulo allomanyaiban: Csatar-hegy
{Veszprém), Koris-hegy, Szar-hegy (Nemesvamos), Magyal-teté (Nagyva-
zsony). Valészindi, hogy ez utébbira vonatkozik REDL (1942) Kab-hegyi
adata is. (UTM: YN-11.89; YN-12.60; YN-11.66; YN-01.44)

608. Scabiosa canescens W. et K,

Nydar végén, 85z elején viragzo populacioi egyes dolomitsziklagyepek-
ben és lejtosztyeppekben tdmeges megjelenésiikkel érdekes aszpektust mutat-
ak: Magyal-hegy, Babuka-hegy (Saska) (KOVACS, TAKACS, 1995), Kéris-
hegy, Tekeres-volgy, Szar-hegy (Nemesvamos), Hermann-volgy (Nagyva-
zsony). (UTM: XN-80.83-84; YN-11.77-87; YN-11.535; YN-01.81-82)

632. Linum tenuifolium L.

Sziklagyepekben, lejtésztyeppekben, bokorerd6k szélén tébb helyen
is eldfordul: Tekeres-vdlgy, Kéris-hegy (Nemesvamos), Tekeres-vilgy,
Csatar-hegy (Veszprém), Szar-hegy (Nemesvimos), Kévesgylir, Oreg-Katyé
(Tétvazsony), Zabmez6, Hernad-vélgy, Kopasz-domb (Nagyvazsony),
Babuka-hegy, Cseket-hegy, Magyal-hegy (Saska). A populacidk crdekessége,
hogy a degradéciot viszonylag jobban clviselik, mint sok mas védett faj, igy
a dolomitkoparokon, a szaraz, koves, xerotherm gyepckben sokaig fenn-
maradnak. (UTM: YN-11.77-88; YN-11.89; ¥N-12.70; YN-11.55; YN-01 8|-82: YN-
01.51; XN-80.63-74; XN-80.83)

717. Convolvulus cantabrica L.

A faj xerotherm gyepekben, killonésen dolomitos, lejtéloszos
napsiititte domboldalakon tobb helyen is megtalalhatd. A Balaton-lelvidékhez
hasonlé nagykiterjedésii allomanyokat azonban nem alkot, de jelenléte min-
deniitt a szubmediterran hatasok érvényesiilését erfsili meg. Szorvanyos
populdcidit a kovetkezo helyekrol jelezzitk: Tekeres-volgy, Kéris-hegy, Szar-
hegy (Nemesvamos), Csatar-hegy (Veszprém), Oreg-Katyo (Tétvazsony),
Zabmez0, Hernad-volgy (Nagyvazsony). (UTM: YN-11.77-88; YN-11.55; YN-
12.70; YN-11.12; YN-01.82)
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812. Salvia aethyopis L.

A sziirkén-molyhos télevélrdzsds vandornovényt degradalodo szaraz
gyepekben, ill. mezei utak mentén figyeltik meg a kovetkez6 helyeken:
Kopasz-domb, Zabmez6 (Nagyvéazsony), Magyal-hegy (Halimba), Nyel§
(Padragkit). A fclbukkand populacidk mindeniitt kis egyedszamuak (4-5
t6), de mindenképpen a ndvényi migracios folyamatok aktualitasit jelzik a
térségben. (UTM: YN-0L.61; YN-01.82; XN-91.41)

820. Calamintha sylvatica Bromf. subsp. sylvatica
(Syn.: Calamintha menthifolia subsp. sylvatica (Bromf.) Menitskij)
Széaraz tolgyesek aljnévényzetében: Koris-hegy, Szar-hegy (Nemes-
VAmos). (UTM; YN-11.88; ¥YN-11.55)

985. Corydalis intermedia (L.} Mérat

Arnyékos, hiivés szurdokvblgyekben megjelend, gyerlyan- és biikkele-
gyes erdok néhol egészen gyakori ndvénye. Legnagyobb populacioit az Ajka-
Varosl6d-Szentgél-Markd meszes és dolomitos hegyvenulat biikkoseiben
talljuk: Rendeki-erdd (Ajka), Csalanos-vilgy, Kakastara (Varosléd), Usti-
hegy, Tiizk6ves-hegy, Mecsek-hegy (Szentgdl), stb. (UTM: XN-92.72; XN-92.92;
YN-02.01; YN-02.43-33)

1022. Aethyonema saxatile (L.) R. Br.

A nyilt dolomitsziklagyepek ritka specialista fajat a kdvetkezd termo-
helyeken észleltiik: Csatar-hegy, Tekeres-volgy (Veszprém), Tekeres-vilgy,
Kéris-hegy (Nemesvazsony), Babuka-hegy, Kecskevar-hegy (Saska). Szikla-
fiives lejtosztyeppben csak szorvanyosan fordul eld: Cseket-hegy (Saska)
(KOVACS, TAKACS, 1995), Hernad-vélgy (Nagyvazsony). (UTM: YN-12.70;
YN-11.78; YN-11,88; XN-80.64-73; YN-01.81)

1510. Moehringia muscosa L.

A Déli-Bakonyban ardnylag ritka. Kiilondsen arnyékos sziklakibuvéso-
kon, szurdokvélgyekben, térmeléklejtékon jelenik meg. Bejarasunk sordn a
Csalanos-vdlgyi (Varosléd) sziklafalakon, a Mina-vilgyben és a Tekeres-
volgyi (Nemesvamos) északi kitettségti sziklafalakon észleltiik. E két utobbi
term8hely REDL (1942) adatainak a megerdsitése is. (UTM: YN-02.02; YN-
11.78-88; YN-01.52}
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1711. Asphodelus albus Mill.

Az Agér-tet6 platdjan (Bokor-kaszald) cseres-tolgyesek szegélyén,
vagasokban, ill. erdésiild réteken tobb ezres populacidja diszlik. Ugyancsak
igen erdteljes, tizezres nagysagh populacidja talalhaté a Kolontari-erdd
(Halimba) cseres-tdlgyeseiben. Ezzel szemben az Als6-Nyiradi erdében a
mostani kevés egyedszami populécio (banyaszat miatt) a faj visszaszorulasat
jelzi. (UTM: XN-90.14; XN-81.83)

1714. Hemerocallis Iilio-asphodelus L.

Az Agar-tetd platdjan nagyobb foltokat alkot erd6siilé mocsarréteken
(Alopecuretum pratensis) tobb szaz négyzetméteren (Bokor-kaszalo teriilete),
valamint cseres-tdlgyesek szegélyén, nedves laposodo részeken (Sary-
kaszald).

A Kab-hegyen ¢s kornyékén irodalmi adatok alapjan t6bb helyen is

Baratvagas nedves helyein észleltiik, Ezek REDL (1942) adatédnak megerd-
sitései. (UTM: XN-90.14; YN-01.14)

1743. Scilla autumnalis L.

Szubmediterran jellegi lejtosziyeppek, dolomitsziklagyepek és bokor-
erd6k unikalis specialista novénye. REDL (1942) csak Veszprém kornyékéro!
idézi. Valoszinii, hogy a Déli-Bakonyban van dltalanos északi elterjedésének
egyik diverzitasi kozpontja (SO0, 1973). Ertékes populacidit a dolomitszikla-
gyepekbol és lejt610sz0s xerotherm gyepekbdl jelezziik: Sas-hegy (Veszprém),
Tekeres-volgy, Csinge-hegy, Szar-hegy (Nemesvamos), Zabmez0, Kopasz-
domb (Nagyvézsony). Erdekes, hogy hasonlé él6helyekrs] a Bakony nyugati
részein mar nem volt kimutathald. (UTM: YN-11.99; YN-11.78; YN-11.76-66; YN-
01.82; YN-01.61)

1781, Iris variegata L.,

Szorvanyos clterjedésti kisebb populacidi a koévetkezd helyekrol
nmutathatdk ki: Szar-hegy (Nemesvamos) mészkedveld 16lgyes tisztasain,
Kolontari-erd6 (Halimba) cseres-t6lgyesek napos erdészélein, a Szor-hegy
{Agar-teto-csoport) napsiitotte hegyoldal irtasrétjein, a Kab-hegy zondjaban
pediga Holyagos-hegy fiatal cseres-tlgyes dllomany szegélyében. Az utobbi
terméhelyen, a napos erdészélen Geranium sanguineum, Veratrum album,
Oryganum vulgare, Brgchypodium pinnatum és Digitalis grandiflora
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tarsasagaban talalhaté. REDL (1942) barcsak 4ltalanosan idézi a Kab-hegyet,
valoszinit hasonld terméhelyekre utal. (UTM: YN-11.66; XN-81.83; XN-80.86;
YN-01.04)

1785, Iris sibirica L.

A térségben lapréteken, mocsarréteken, ffizlapokban szérvanyosan
jelen 1év6 faj. Populaci6it a kdvetkezd helyeken észleltiik: a Halimba mellctti
wozilvas-kat” nyalfarkfiives laprétjén (Seslerietum uliginosae) néhany t6,
tovabbd a Kab-hegyen a Torma-rét és Szijjarto-rét kiszéradé 1apréti (Junco-
Molinietum) ndvényzetében. Altalaban a Bakonyaljan gyakoribb, mint a
tulajdonképpeni hegyvidéken, REDL (1942) a Baratvagas zonajabol idézi.
(UTM: XN-91.32; YN-01.15-01.14)

1786. Iris graminea L.

A Déli-Bakony 16bb pontjan is igen erbteljes populdciéit figyeltiik
meg. Mint melegigényes faj, tobbnyire irtdsréteken, xerotherm tdlgyesek
szegélyén, nyiladékokban igazi dllomanyalkoto lehet. igy a Szar-hegyen
(Nemesvamos) mészkedveld 16lgyesben és irtdsrét szélén, a Mina-volgy,
K&zép-domb és Magyal-tetd (Nagyvazsony) kémyékén erdei nyiladékok
szegélyén, a Kab-hegyen (Nagyvazsony) is cseres-tolgyesek nyiladékai (Jéko-
hegy), ill. irtasrétek szegélyén (Szijjarto-rét, Rekesztonret) alkot kisebb-
nagyobb populdcitkat, Bardtvigis (Kab-hegy) zondjibol régi adatok is emlitik
(REDL, 1942). Erételjes polikormon; jai ugyancsak témegesen tiinnek fel az
Agar-tetd platojan: a Sdry-kaszalo cseres-tdlgyeseinek szegélyén, utak
mentén, valamint a Bokor-kaszal6 erd8siild tisztasain. Valoszini ez utobbira
vonatkozik LAJER (1998) kozlése is. (UTM: YN-11.66; YN-01.53; YN-01.64;
YN-01.24; XN-90.04-14)

1821. Spiranthes spiralis (L.) Chevall

A Séska-Nyirdd kozotti Kis-Bakony-hegy délnyugati oldalaban,
valamint a Cseket-hegy déli lejt8in talaltuk. Mindkét populdcio sziklafiives
lejtésztyeppben (Chrysopogono-Caricetum humilis) talalhato, allomanyuk
Otven-szaz tore tehetd. A terméhelyek érdekessége, hogy Iényegében az
altalunk mar jelzett (KOVACS, TAKACS, 1995) Ophrys sphegodes
populiciok kézelében vannak szamos més, értékes faj tarsasagaban: Dianthus
plumarius subsp. regis-stephani, Teucrium montanum, Allium flavum,
Jurinea mollis, stb. Sajnos az Gjbol (1999) terjeszkedd murvabédnya erésen
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veszélyezteli a Kis-Bakony-hegyidllomany fennmaradasat. (UTM: XN-80-65-75)

1845. Orchis laxiflora Lam. subsp. palustris (Jacq.) Bonnier et Layens
Az Agir-tet plaldjan, a Bokor-kaszald teriilctén (Saska) kb. szaz pél-
danyszamu populacidja él. A mocsarréti viszonyok (Alopecuretum pratensis)
igen kedvezbek a populacid fennmaradédsdhoz, bar kaszalasuk nem minden
évben biztositott. Egyes példanyok lapréti viszonyok kézott is megtalalhatok,
kozelikben Galium boreale, Serratula tinctoria, Sanguisorba officinalis,
Valeriana officinalis, stb. csoportjai vannak jelen. (UTM: XN-90.04-14)

1848. Dactylorhiza incarnata (L.) S0

tén, Gyiir-hegy eléterében elteriild 1aposod6 magassasos allomanyban (Padrag-
kit) talalhat6 és 50-60 tore értékelhetd. A masik populacié az Agar-letd platojan,
a Bokor-kaszal¢ terfiletén (Saska) magassasosok és kiszarad6 laprétek (Junco-
Molinietum) kerctében maradt fenn, de kisebb (25-30) t6szamban. (UTM:
XN-91.25; XN-90.04)

2064. Helictotrichon adsurgens (Schur ¢x Simonkai) Conert

Félszaraz gyepekben, irtisréteken, sziklas-fiives helyeken: ,,Kozos-
erd$”, a Siimeg-Tapolcai haton; Temetd-diilé, Markd halaraban; Zabmez0,
Nagyvazsony térségében. Nagyobb sziirkészold foltjait tdébbnyire
Brachypodium pinnatum, Poa angustifolia, Coronilla varia populacioi kisérik.
(UTM: XN-70.64; YN-01.82; YN-12.22)
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KANITZI4 7, 129-188. Szombathely, 1999

A DUNATOL A SZAIJNAIG

PENZES Antal

Ebben az irdsban nincsenck hdbords kalandok, szenzdciok, szérnylisépek. Epyszerli természeti
képek, életkozdsségek, megfigyelések sorakoznak az 1945-6s vilaghdbonis idSk drotsdvényes
kerctéve) koriilvéve, ahogy mindezt — t5bb mint egy évig tarté nagy kirdnduldsomon a katonasors
kiszamithatatlansagival — végigéltem, megszenvedtem. Nem mindentudd bedekker akar lenni, csak
coy kis Utikalauz a természetyard, kutatd, szeretd ember kezébe.

Csallokoz

Egy vildghdbordl szémyil kavarodisénak kellett jonnie ahhoz, hogy amikor 1945, janudr 2-4n
zimankos, kemény, hideg idoben Dunattkésnél, ennél a Kis-Duna menti falunal zsafolt katonai
autdnkon, a kopogds fahidon dtrobogtunk Csallékszbe, megelevenedjenck bennem a régi gyermekkori
cmlckeim, melyeket évtizedekkel ezeldtt itt éltem &t Sziileim, dseim foldje most téli, hideg
némasaggal fogadott, a régi, meleg, napsiitéses, gondtalan ifjisag utdn. A viz ment erdbségek fai
koparon dlltak eldtiiink, lent a folyd paryjan a nadak, kdkak, sasok toredezett, barna haraszija a
zizmaratd] fehérre kérgezve, néman pihent a Jassi folydsth viz szélén. Csak az én emlékezetemben
clediek fel azok a csendes sultogésok, csipogasok, kurrogdsok, amelyek az elmilt nyarakon az itt
bujkalé szaresdk, vizityakok, vizi pockok rejleimes életét jelenteuék.

Mennyit lestem, kutattam didkkoromban ezeket a nad-békabuzogany kozt bujkald dvatos allatokat
a sikabonytSkési Duna-dg pazidinal! It az alig tiz méter széles erecske haromszorosira szélesedik, a
sekély viztiikor szélén a sGrll, dsszendtt nadast széles foltokban a tavi kédka és a kardos leveli
békabuzopany-szényey valtja fel. Erre dszkaltak ki békalencsére, vizirovarokra, aszkardkokra vadészni
a korhad6 uszadék kozt maszkald fehér homloky, fekete szircsak €s a naluk joval kisebb, larmas
vizityikok. Néha egy-egy vizi pocok is végigiszott — hegyes hullimszéget hlizva maga utin —, hogy
nckifogjon felapritani valamelyik kaka puhatorzsds szérdt. A néma csendben jol hallottuk a kis cmlds
halk ragesdlasat, és ha idonként el is tint a szemiink elél, a korilstte hullamgytriket jatszo viz mindig
megmutatta hollétét. Olykor cgy barna kis vocstk bukkant fel a viz aldl, hogy aztan veszélyt sejtve
ismét eltiinjén a naderds jol rejtd siiriije kozé.

Robogd, zakatold motorunk azonban hamarosan szétrazta, ellizte a régi, csendes szemlélodés
kedves emlékképeit, és rohantunk tovabb a fatlan siksag kozepére, Dunaszerdahelyre. Az dsi,
cgyemeletes, pulykacimeres Kondé-kastély kopottan sarguit a lombtalan parkfak kézott, a régi, liiktetd
pazdasdgi életet a honvédbevonultatasi kozpont sziirke, szomon, leztillott élete véltotta fel. Kopott,
foltos ruhdji, nagy csizmaja, kucsmds fejii, széles bajuszd, csallokdzi magyarok alldogiltak,
varakoztak a behivasok elintézésére. Fenn az emeleten katonal iratcsomaghegyek, drotok kozt
titokzalos bigdssal dolgozott cgy hiredds csoport. Hatul a tapas gazdasigi udvart négyszégben

Pénzes A., 1999, From the Danube 1o the Seine. KANITZIA 7, 129-188

Antal PEnzes (1895-1984), Hungarian botanist, researcher of the Balkanian and Hungarian Flora,
died 15 years ago. This article is the revised and edited version of his unpublished manuscript on the
retreat of his mililary troop and the captivity during and after the Second World War (January, 1945 —
March, 1946). The text is of great value from historical standpoint above all, but is rich in scientific
observalions as well. Every difference from the original manuscript is the responsibilily of the editor,
Lajos Somlyay.
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k&riilvevd istallékban behivoti-besorozott, nehéz, hidegvéri uradalmi lovak éheztek. Zsifoltan alltak a
konnycbb, paraszli noniuszok mellett. A fehér hotakarot a széthurcolt szalmacsomok, a létszam
olvasisira sorakozé idds korosztilyun emberfalak, oszlopok bamitotlak. Ezeknek a derék, komoly
embereknek a bevonultatisat kellett intézniink. A szigoni bevonuldsi hirdetményekre idesiirlisédd
embertomegeket mennyi szempontbol kellett dtnézni ahhoz, hogy az cgyén, a csalad, a fild, a
katonasag szempontjait figyelembe véve, lehetdleg mindenki Ggye a méltinyossdg, igazsagossag
szerint intézédjék el ... Nem hejehujazé, gyorsan heviild nép ez, hanem lassi, megfontolt, csondes,
darabos, de pontos, kételességtudd ember a | kukkd™-nak csufolt 6si Méhes, Vermes, Bugar, Méndr,
Angyal, Bartal, Tozsér nevit nemzetség. Mikor a besorozott t6bb sziz embert a killonbzé katonai
alakulatokkal amigy is tolzsufolt Szerdahelyen nem tudiuk elszallasolni, s a szomszédos falvakba
kuldiik, vagy hazaengediik oOket &jszakara, reggel a Kithzdtt sorakozé idejére mindig pontosan
megjottek. Janwir 29-én is, amikor olyan crbs hoflivasos hideg volt, hogy kilenc embemck fagyolt le a
fille utkézben.

Janudr 31-én ismét havazis. Nagybatydm kertjében, a bokrok dgain szélesen rapadt a frissen esett
ho. Kis feketerigd ugralt a fik dgain, kint a fehér, helyenként sirgira taposott orsziguion egy
bitbospacsirta keresgélt a hullatott 160riilékben. Februdr elején beallt az enyhilés, 3-an borls idé, lassi
olvadissal. Negyedikén a fekete bogydji fagyalbokrokon megjelent a feliil setirkés, foldszind, alul
erdsen peftyes léprigé. Otadikén a verebek mar élénkebben esipogtak, széncinke, s6t a kert néhany
lucfeny(jén a karpdti fenyvesek legkisebb madarkaja, a szépségével a kolibrikkel veteked6 kiralyka is
megjclent. Februar kbzepén enyhe, napsitéses iddben az uiakeol lekeniit a hé. A szant6fldeken ugyan
még nagyobbak voltak a fehér-havas, mint a bama, hé nélkili foltok, de mar it is erdsen olvadt
minden. Februir 17-én, vakild napsitésben, a viztorony ricsos téglafalira egy macskabagoly pihent le,
hunyorgatva, csendesen figyelt. Kint a kert mogditi szantason, aminek mér csak alig egynyolcada
fchérlett a hotol, epy lirge szaladt be elSttem, amint az Gjeli fagybol felengeds, sdros, vizenyds
foldcken végigtapostarn. A felengedett rozstarlén mezei drvicskik, keskeny levelii infii (djuge
chamaepitys) ¢s borostydnileveld veronika gyonge, z6ld gyepecskéi diszlettek. A kaptarakbél egy
méheeske is kibujt, a fikon 8-9 fobol allé széncinke csapat szorgoskadott. Ide szorultak Gssze cbbe az
cgypar holdnyi kertrészbe, mert ez a kdmyék legfisabb odzisa. Az 8sszezsifolt katonasag és a civil
népség a nagy tizelGhidny miatt kivapgta az it menti akdcsorokat, és evvel valésiggal letarolta az
amigy is gyér faji belsd Csallokozt. Evtizedek fopnak megint elielni, amig a csallokozi utak
visszakapjak megszokott fis szegélyiiket. Egy-cgy Oreg, bizarr formaji, viharvert, Gtszéli fa a téli,
fehér sivatagga valtozolt tij maginyos vandordnak a legjobb tijékoztaldja, megmentdje volt. Hanyszor
csodalkoztam, mikor a régi idGkben, a sotét, kddos, téli estéken Grakip mentiink szanon, kocsin az
egyforman arkos, hol szélesebb, hol keskenyebb diils- ¢s megyci utakon, és mégis mindig pontosan
befutottunk a kivant, meleg, pubz otthonunkba! Nagybityam az §si magyar siksdgi ember sztonével
mindig eligazodott az iratlan, jelzéstelen, egyformanak Jatszd Gtrejtvényck kozatt.

Februdr 19-¢. Ujabb parancs - irany: Magyarévar. A fatlan belsé Csallokozbél a fasabb Boson,
Szapon mentiink 4t. Itt mar a fold is mélyebb, a fehéren csillogd viztikdrbdl siidin dlltak ki az sreg
botl6fizek. Nagy ivben, csigavonalban vezetett iiton kanyarodtunk fel az Gjonnan épitett medvei hidra.
Az Oreg-Duna szélesen kanyargé dgai, fuzesekkel, nyarfakkal siiriin bendlt arteriilete 515t messzire
sikloti kutaté szemiink, de rovidesen lekanyarodtunk Gy6rbe. Innen vonattal Magyarévarmra mentiink,
ahol az dllomason tisztdn hallottuk a Garam menti harcok négysorozatd gépapyitizét.

It cgy kis atsz€li korcsma nyari, fiveges fald ivajabol kinevezett tisztiszallason, szazadostol lefelg,
a ruhatetiivel is alkalmunk volt megismerkedni. Nem csoda, hiszen a szorosan egymds mellett fekvé,
mindenféle frontot-szerelvényt megjart cmbernek sem ideje, sem helye nincs, hogy ezektdl a
veszedelmes joszigokté]l megszabaduijon. Egymastol kapjak, egymdsnak adjak ezt az eddigi
haboritkban sohasem hianyzd, kamposlabi, ravasz, kis éloskaddt. Az 1 beosztasom késett, ezért
Ovaron alkalmam nyilt egy kissé korilnézni. A régi var korit épolt gazdasigi akadémia imponilo
épiiletel hatalmas fak kozé vannak rejtve. A sebesen folyo, kanyargds Lajta bal partjan 6si park teriil
el. A platinok, luc- ¢s crdeifenydk, akacok, magas korisek kozott legoregebbek a fekete nyarfak. Az
egyik amérdje két méter. Szilfik, kocsinyos télgyek, egynéhany, koralbelal fé] méter atmérdji
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bitkkfa. Ezck alatt a hé mar elolvadt, mig a t&bbi részt kb, 5-8 cm vastag horéteg fedte. A nydrfikon,
akdcokon csomokban zoldellt a fagyéngy, mig a legmagasabb fikon 24-25 f6bél 4llé, csacsogd
csokacsapat feketéllett. A szép, napos, de kissé hideg idében, a hatalmas fas teriileten egy hangos
kopogésn harkalyon és az Gton keresgél két bitbospacsirtan kivil mas madarat nem vettem észre,

Februdr 24-e. Gybrbe irdnyitanak. A vonatbdl az ismerds kisalfsldi képek sorakoztak. A szantdkat
1/20-1/100 részben fedte hotakard, de ahol a tavalyi mak- vagy dohanykérok még alltak, ott a hé is
tsszefiiggben takarta a foidet. Az dllatvilagot a 30-50 f6bol 4ll6 vetési varjak fekete csapata képviselte,
A vasuti t6ltések fait errc is sok helyen kivagtak. Gy6r belvarosa elég ép, az utcakon rengeteg ember, o
Batthyany-park hatalmas fait azonban itt is nagyrészt kiirtottak. Az egyik kivagott juharfa térzse beliil
szép piros foltos, ugy latszik, ez jellemzd erre a fara, mert a Csallékdzben is laltam ilyen szinezddést
levagott kérislevelli juharon. A gydrvérosi rész azonban borzalmasan Ossze volt rombolva, égnek
meredd vas-acélszerkezetek, tartalyok, tizfalak, iiszkés gerendik pokoli 6sszevisszasigban. Ennck a
kdzvetlen szomszédsigaban, egy reg nénikénél kaptunk szallast. Kissé bizalmatlanul bijtunk be a
kovérre tomott, régi dunyhdk ald. El6zdleg németek voltak itt beszallisolva, akik éldskadSiket
névjegyként bizony it is leadtak. Mig a beosztdsunk készilt, néhdny napig vartunk. Ez alatt cl-
elbeszélgetiink a régi id6kbe visszanézé Sreg nénivel. Ismerds nevek bukkantak el, Gardonyirdl is sz6
keriilt. Elmondta, hogy a gy&rieck ncm jo néven vették a nagynevii ir6tdl, hogy feleségét, nagyszami
csaladjat clhagyva visszavonult Egerbe irodalmi életet élni.

De itt sem dlltunk meg, tovabbirdnyitottak Acson keresztill Komiaromba, ahol az Oreg-var hossz1,
az orszag leghosszabb arkidos folyosGjan keresztiilmenve kerestem meg a kiutalt, belthajtisos
szdllasomat. Az épiilet tele katondkkal. WC-nek az egyik emeleti konyhahelyiséget hasznaltuk,
ahogyan a szerdahelyi Sarga kastélyban a padlast. Ott ugyan volt erre a célra egy megfeleldbb helyiség
is, de ennck a kulcsat az czredes parancsnok dr maganaél tartotta, és oda még a hozzé beosztott tisztek
sem mehettek. Ez a kis jelenség talan mindennél jobban ravildgit az akkori hadseregiinkben uralkodé
szellemre. Komaromban megkaptam 1t beosztdsomat, és a sors kilonos kegye folytan ismét
Csalldkozbe kerilltem. Ezattal kozellatdst ellendrzé tisztként irinyitottak Nagymagyarra, ahova
marcius 1-jére érkeztem meg. Tiz hozzém osztott Guta kérnyéki
Oreg magyarral innen jartuk a kdrzetemnek kijelslt kis falvakat,
hogy a beszolgdltatandd zsir- és gabonamennyiséget ellendrizzik.
Gyalog jirtunk, mert mér restelltern a killénben jogosan jard
lovaskocsit kilgényelni. A gazdak fogatos exdit amigy is talsdgosan
- legtobbszor feleslegesen — igénybe vették a Csallokdzt eilepd
kilonféle német és magyar katonai alakulatok. Mint régi
természetjard, gyalogolni mindig szercttem és tudtam, masrészt ezek
a néhiany kilométeres kiranduldsok jo alkalmat nyujtottak arra, hogy
a videk életét kissé megfigyelhessem.

Az Bsi, kis paraszthizikék nidfedeles padldsai, kamrai, pajtii,
legelrejtettebb zugal nyiltak ki eldttem, és igy bepillantast
nyerhettem olyan helyekre, ameclyeket egy néprajzkutatd ¢sak a
legritkdbb esetben lathat meg ilyen egyszerfien. Kiiléndsen a padlas
az a hely, ahova az idegen nemigen juthat fel. Pedig mi minden van
egy ilyen Oreg, poros, pokhalés, félhomdlyos birodalomban ...
Legfeltlindbbek a fagerendakra rakott csoves tengeri sorok; dltaldban
34 mAzsira becsiiltilk az egészet. A pazda rendszerint valamivel

1. ibra. Lisztes hombar kevesebbre becsiilte ndlunk, de az embereim szakértelmét bevonva,

szalmabol (Bélvatta) végill békésen kiegyeztiink a megfeleld mennyiségben, Mellettiik
sorakoztak — rendszerint a padlas végében — a barna, fiistslt, kdrmés

sonkak, oldalasok. Kolbdszt mir alig latni. Ott ahol 4 vagy ennél kevesebb sonka légott, rendszerint
nem volt baj a 4 kg zsir beszolgéltatasival. Ahol még egy 616dik, hatodik sonka is meghtzddott, ott
mdr t6bb zsirt kellett beszolgéltatni, de ilyen hely nem sok akadt. Néhol egy-egy szaradé birka-,
borjiibér, de ez igen elvétve fordult el6. Lent, a rendszerint sérral tapasztott padldzaton kisebb-nagyobb
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halmokban biiza, rozs, arpa, zab, bab, t8kmag. ltt-ott, példdul Nemesgomban az egyik hiz padldsin &si,
szalmafonatos, kocsogszeni kb. 3/4 méter magas lisztes hombarokat lattam. Olyan szores volt a
fondsuk, hogy még az egér sem tudott hozzaférni az igy tarolt liszthez (1. dbra), Legtébbszor két-
hiromrekeszes, ferde csapéajtos deszkalddaban tartjdk az drleményt. Aztan még sok limlom, oreg,
avult szerszamok, l1abbelik, dcskasdgok, melyeket belepett a sok éviizedes por, pokhald, ahogy az
szokott lenni a vilag osszes padlasan. A le- és feljutds rendszerint az also, fildszinti kamrabol, kissé
szélesebb fogl, lépcsdszerti, vagy egész egyszeriien csak cdatdmasztott kozdnséges létrdkon térénik.
Ezeken a kozlekedés még iiresen sem a legmegbizhatobb, de zsdkolva még kegyetlenebb mulatsig
lehet.

Nagymagyar kb. 1500 lakost kiskdzség (2. &bra), de mivel fontos tdtvonal mentén fekszik
{Somorja-Szenc), a vidék egyik gdepontjn; gabona-raktarakkal, cukriszdakkal, tizletekkel és valami
200 f6bdl 4ll6 ciganynegyeddel. Erdekes, hogy ennck a népségnek rozoga, diledezd viskoi, biidés,
fiistds haza tja mennyire elitnek a kodzség tobbi részétdl. Pedig itt is sok az egyszoba-konyhds
ONCBA-hazas szegény ember, és mégis a kétféle lakénegyedet vakon meg lehetne kiillonbdztetni.

T

iml

2. abra. Nagymagyar, 1945. mércius 22.

A kbzségnek nines legeldje, minden talpalatnyi f6ld fel van szdntva. ‘A marhikat allandéan
istalloban tartjak. Az dllatallomény meglehetdsen gazdag, 810 piros-tarka szarvasmarha is 4ll egy-egy
gazda istalljdban. A széke mangalicdk és yorkshire sertések kézt tobb helyen feltiint a fekete
berkshire sertés. Ezeket az ideterelt &llami torzstenyészetekbdl mostaniban osziotték szét a gazdak
kzott. Minden kdmyékbeli falu szélén godros, Rives libalegeldk vannak, rendszerint botléfiizesekkel
keverve, Ezekbdl a godrokbal banydszott valyogbol épitlt fel a falu, és most a 8-10 méter Atmérdjii
tocsdk napfénytdl csillogd, csodalatos, tintakék szinli viztilkre mellett héfehdr libak, kacsak
tollaszkodtak. A libak csére is mintha élénkebb narancssarga lenne mint méskor, talin ez is a tavaszi
naszszinezddésiikhoz tartozott. Csallékoz a ludak hazdja. Dunaszerdahely pl. még a régi, 1914 elotti
békevilagban joegynéhany vagon libamdjat exportilt (egyenesen Parizsba). Igy mircius végén azonban
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nem sok ludat lattunk a falvakban. Csak a ghndrok sétaltak merev, peckes, feltartott nyakkal az utcik
kbzepén, a tojokat most iiltetiék a tojasokon, hogy nemsokdra, a tavaszi verdfényben megjelenjenck
aranysarga, kis pipéjeikkel,

A komyék kisebb-nagyobb gazdasapai kozt messzir6l feltiint a nemesgombai Wiener-Welten
uradalom nagy mérete. Ezt elssorban hatalmas erdeifenyves-telepitéseinek és 8si parkjanak
koszénheti. A nyirott puszpangos, mahonids, tiszafas, 6rokzold eldkert hatterében az egyemeletes
kastély még a XVIIl. szdzadhol szarmazik. Eredetileg apécazirda volt. Engem az ¢zt kériilvev park
¢rdekelt, ahol az iiltetett és 8si, természetes telepiilésii fik, bokrok valésigos odzsat talilja a
természetsGvargd ember, hiszen kériilotte, messze kilométerekre csak kultirsivatagot taldlni. A park fai
a legkiilénbézBbb ti- és lomblevelid fajokbol allnak. A lucok és az eziistfenydk kozétt legszebbek a
kolorddéfenytk, a kozismert, sziirke eziistfeny6énél hosszabb, szélesebb tilleveleikkel, A parkon egy
régi Duna-ig érka is végighizédik. Az egyik helyen kiszélesedve kb. 15-20 méter széles tavacskat
alkot, melynek szélén 4 db mocsirciprus (Taxodium distichum) &, az egyik torzse kb, | méter
atmérdjtl. Valamikor az §si, letdint, sok szazezer évvel ezeldtti iddkben vadon is éltek ndlunk ezek a
fak, ma azonban csak Eszak-Amerika nagy mocsarai, vizei mentén tenyésznek. Az alland6 viz menti
életet a vizbdl kiall, cseppkéboz hasonld léggytkereivel tudja elviselni. Ezek veszik fel a levegh
oxigénjét. Nélkalik a viz alatt 616 gyokerei megfulladndnak, mint ahogy az dsszes fa, még a flizfa is
megfullad, ha gytkere huzamosabb idore elarasztds ald keriil. Fésiiszeriien 4llo tileveleit kis
hajtasaival egyiitt 3sszel leveti, igyhogy télen ez is csupaszon 4ll, mint a vérasfenyé. Kiilonds, a mi
fenyéink tobozaitdl teliesen eliitd, nyeles, barkds virdgai azonban mdr most kora tavasszal megjelentek;
killén a himes, kiilén a porzos virdgok. Ezeket a hatalmas fikat latva megint csak arra gondoltam, hogy
Jjo volna a mi érteriileteinken is meghonositani ezt a faféleséget, mert az alfSldi szaraz klimdt is jol
biga. Tankbizonysag erre a pesti Varosliget szintén Sridsi nagy, egyediilalls, kb, ezekkel egykorn
mocsarciprusa. Valoszinileg az eddigi eredménytelen telepitési kisérleteink a fiatal csemeték nem
megfelelé amyékolasira és iiltetési idejének megvalasztasira vezethetdek vissza. Meglepidtem a két,
felgbmbszeriien terebélyesedd, Oridsi mogyordbokron: kdzvetlentl a f81d felett elagazs, 80-100 cm
vastag torzsilk volt. Barkdja kissé hosszabb, de a makkja nem nagyobb, mint a kozonséges
mogyoroénak, Ezek nem a fava terebélyesedd, nalunk sokszor megesodalt torsk mogyordk, hanem
valészinileg a palack alaki terméskelyhii estves mogyordk (Corylus maxima). A kultirfajok kézt 3 db
szeldelt levelil, hatalmas, kb. fé] méter dtmérdji bilkkfa is megemlithets. De igazi gybnyoriiséggel azt
a kb. 30 6si kocsanyos t8lgyet csodaltam meg, amelyek a régi Duna-ig mentén, a park itltetett fai kozt
sorakoznak elszértan. Nyolcvan-sziz cm atmérdjil tbrzsitket tenyémyi mély, arkosan repedezett,
fekete-sziitkés kéreg boritja. Osi, természetes telepitlésiiket a lombtalan koronak kozt jél lathato,
hatalmas, él6sk6dé fakin-bokroeskak is megerdsitik, mert ezek csak régi, Ssszefiiggd erdGségekben
jelennek meg, Mas komyezetben legalabbis még nem észleltem 8ket a Csallokdzben. A park hatalmas
fii a maddrvilagot is idevonzzik. Egy-két vbrds vércse mellett két tarka tolli szajko (,matyasmadar™)
is oft hangoskodott, pedig ezt a madarat sem lattam még a Csallékozben. Sokkal nagyobb zajt, életet
€ltek a fék tetejét csapatostd] meg-megszalld csdka- és vetési varji-tdmegek. liyentajt, marcius
kozepén kb. 60 cséka, 300 vetési- és 3—4 hamvas varjii keringett naponta a fak kézelében. Egy-két 6z
is akadt a kertben, a bebij6, szabad mozgasi mezei nyulak mellett. Lassan tavaszodott, az egyik, kb.
4-5 méter magas keleti életfat olyan tdmepben zsongtak koriil a méhek, mintha rajzandnak, pedig csak
1orpe tobozkdibdl gyiijtotték a nekik aranynal is tsbbet éré viragporszemecskéket. Az egyik himviragi
tiszafat is latogattik, de mar nem olyan tdmegesen. Nyiltak a kis, kék virdgt csillagvirig (Scilla)
csillagocskai a park egyik gyepes részén. A kb. 10 t6b6] all6 kis tarsaség valdsziniileg az 6si flora
megmaradt tagiaihoz tartozott, ahogyan a bokros helyeken bdvebben eléforduld, kampds-horgas
termésii erdei gyombérgyokér €s a foldon kiszd, sok-sok drokzold, karéjos levelii borostyan is, De a
tavaszt hirdették a szantofoldek felett 150-200 méteres korzetben énekld pacsirtdk is, melyek még a
reggeli esében sem hagytdk abba szivet-lelket iiditd, zengzetes csicsergésiiket.

Az &si természeti emlékekre vadiszva, a Kismagyar déli részétol kiindulo tonkhdzai foldat mellett
2-3 méter széles mezei szilfas, magas kérises, akacos z6ld csikra leltem, ahol vagy 90 kontyviragtovet,
sok gyombérgydkeret és néhdny borostyént talaltam. Ez a rész is még szdntatlan, régi erddtalajon
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lehetett. Vasdrnap a nagymagyari templomba seregld gyerekek kalapja mellett néhany szal héoviragot
vettem Gszre. Mint megtudtam, a Chunay-erdében szedték. Igy keriiltem marcius 11-én, a
Kismagyart6l északra, a Kis-Duna kanyarban hizodo — a 75.000-es katonai térképen is jelzett —
Chunay-erdorészbe. A hévirdgot nem leltem meg. Az dsszefiggdnek jelzett erdd helyén csak fis
csikokat talilfam, a teriilet nagy részét kisebb-nagyocbb szdntokra parcelliztak. A régi erdd szélén
hizddé tanya tulajdonesa, Fordos pazda mesélte, hopy az erd6t még 1928-ban osztottik fel. A fakat
kitermelték, amelyek kizott nem volt ritka 2 mésfél méteres atmérdji tolgyfa sem. Ezekbdl 6 kobméter
fahasabot is ki tudtak nyemni. A fehér és fekete nyarfak, korisek, szilfik €s egész fiatal akacosok
tarsasdgaban ma mar csak 3 db derékvastagsagi és néhany kar-, labszarvastapsagi télgyfa jelezte az
Osi erdd helyét, melyekhez a széleken még kdkény, séskaborbolya, csipkerdzsa és galagonya tarsult.
Hazank erdéségeinek uralkodo fai a tolgyek. Ezek kdzil a leghatalmasabbra a kocsanyos tolgy
fejlodik, amely tide, nyirkos, tapdis talajt kivan, s ezért legszebben a Duna-Tisza arteriiletein és a
hegyek, dombvidékek volgyeiben fejlddik. Szirazabb terileten is talilkozunk vele, de ez nem a
természetes éldhelye, hanem mesterséges telepitéssel kerilt oda, ilyen kérnyezetben eléggé sinylédik.
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3. dbra. Csallokdzi botlofiizes Iléshiza mellett, 1945, marcius 18.

A Csallokézben egy-két helyen még van néhiny matuzsalem kori, 500600 éves kocsanyos télgy, igy
pl. Budafan és a dékanyi erdében, Baka mellett. ltt 6 db hatalmas fa van, s miutan az egyik fa torzse
kikorhadt, az erdddr tébb diszndt befogad6 6lt rendezett be benne. A tolgyek felismerése, pontos
meghatdrozisa nem mindig konnyd feladat, mert az egyes tdlgyfajok konnyen keresztezddhemek
egymassal, és ezen kivil is sok valtozatos alak van kéztik. A kocsdnyos tslgyre jellemzd, hogy a
terméskocsanyok rendszerint hosszabbak, levélkaréjai lekerekitettek, a levél csticsin szélesedék, és a
lemez alul egészen kopasz. A kupacsok pikkelyel egymdsra tapaddak, igen révidek. A tdlgyek
altaliban késdbb lombosodnak a t&bbi finknal, kissé szaggatott barkdi csak &prilisban~majusban,
lombfakadassal egy iddben jelennek meg. Kilon, felalld barkakban a termds, kiilén a lelogd, porzos
virdgok. A megtermékenyités utin a termés nagyon lassan fejlddik. Az ismert makkok nydron alig
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novekszenek, csak késd dsszel &rnek meg, s még a 1él elbit kihullanak a csumabol. A termések lassil
novekedését azzal magyarazhatjuk, hogy a nyéri kinikuldban a t6lgyfélék alig asszimilalnak, ¢és csak a
nyarvégi, 6szi, hlivisebb id6ben indul meg erbsebben athasonitd munkajuk. A makkok nagy része a fa
koriil szorodik el, a tdvolabbi helyekre szajkok, mokusok, egerek hurcoljak. A makk csiralevelei a fold
alatt maradnak, és kezdetben csak igen kis lomblevelek jelennck meg. A fejl6ds csemeték gydkerei
mélyre hatolnak, a talaj mélyebb részeibdl biztositva a sziikséges vizet. Mas fak csirandvényei, pl. a
juhar, a gyertyan, stb. a nyari, meleg szdrazsdgban konnyen clpusztulnak; mig a télgyek — ha egyszer
pyOkérzetiik kifejlodott — a legnagyobb szarazsagban is megmaradnak. A tovabbi években a csemeték a
komyez6 magasabb bokrok, fakhoz viszonyitva meglehetdsen lagsan nének. Szivéssaguk révén elfbb-
utdbb mégis talndvik azokat, és Ok lesznek az erdd uralkodd fai. Haboritatlanul 500-600 évig, st
hosszabb ideig is elélnek. Hazank legiddsebb fiit a szelidgesztenyék mellett a kocsanyos t6lgyek kizt
talilbatjuk. Véltozataik koziil a késbi kocsényos tdlgyet (Quercus robur var, tardiflora) emlithetjiok
meg, ez a tblgyek dtlagihoz képest egypar héttel késdbb hajt ki, és ezzel a korai fagyok kartevésének
jobban ellenall. Ilyen fékat a Bacskaban, Krajnaban €s Bretapne-ban észieltek.

Az egyik tilnyomoan kbrises erdd szélén 8-10 db kontyvirdglevél is elsodrodott a tavaszi
napsugar melegére. Masutt, a nyarfasban salataboglarka, illatos ibolya, tyuktaréj és gybongyike levelei
zéldiltek eld. A laposok — igy nevezik Csallokozben a kaszaloknak, legeloknek hasznalt régi, kiszarade
Duna-ig medreket — z61d, fiives helyein szazszorszép kezdett virdgozni. A szertekanyargd holt Duna-
dgban itt-ott még viztikor csillogott, benne a hatalmas, 6si botléflizek festdi csoportjaival (3. dbra),
s2€lén néhany barkdzo mézgas és hamvas égerfaval.

A partosabb helyeken mezei juhar €s az észak-amerikai szarmazasi kbrislevelii juhar kiilonbozo
vaslagsagi, meghonosodott példinyai ndttek. A fakon egy-egy széncinke foglalatoskodott, mig 1épteim
zajara, messzir8l 3—4 hamvas varji meg egy szalookaszerd maddr kelt szirnyra. Az 6reg flizek térzsére
egy fakusz rdppent. Az $sszerepedezett kéregre tapadva kutaton kiszott felfelé, hogy keresé munkajat
rovidesen a masik torzsdn folytassa. Alig tudtam figyelemmel kisérni, mert tblem tartva, mindig a fa
talso oldalara keriilt. A vékony agakra nem szallt, ezeket csak a cinkék szoktak végigkutatni. Taldn
exért nevezi a dunantili nép egyes belycken ezt a kedves, verébnél kisebb madarkat , fatetii”-nek.
Kissé illbziéronté név erre a mozgékony, rovar- és petepusztito teremtésre. A magas nyarfak kozé egy
&rvos galamb réppent.

Marcius 18-a. Délutin a szenci Gt menti arvédelmi toltésre sétaltam. Az ilyen régi kultorvidéken —
mint a Csaliokoz, ahol Ggyszdlvin minden talpalamyi hely fel van tSrve, szdntva, dsva, kapilva — a sok
évtizedes, s6t évszazados miltra visszatekintd Duna-toltések valdsagos odzisai, menedékhelyei a pusz-
tuld vadtermészetnek. Ilyen helyeken ritkan fellelhetdé fiivekre, bokrokra, fikra akadunk, ahova az
illatvilag bolypatast nem tiiré tagjai is éllando széllisukat helyezik. A tomegesen jelentkezd vékony
akdcok mellett harom derékvastagsagi vadkortefa, kékény-, csikos kecskeragd- és fekete bodzabok-rek
sorakoztak. Utobbi kivételével a bokrok kérgei kb. 80-90 cm magassigig le voltak ragva. Nem is
kellett nagyon keresni a tettesek nyomat, mert a bokrok kéze tele volt az uregi nyulak kotorékaival,
Ezek egyik-masikdhoz a szantok felé hizadd, vagy 80-100 méter messzeségig jol kivehetd, kb, 15-20
cm széles nyilcsapasok vezettek. A toltés déli oldalén, kb. 10 m? teriileten a kunkorgé hajka (Stipa
capillata) ritszind, szérszerll, szdraz gyepecskél csoportosultak. Ez a névény rendszerint a szikar
juhlegelék jellemzé fiive, a birkdra azonban nem veszélytelen, mert gondor hajhoz hasonld, kunkorgd
végil termése a legeld birkdk gyapjiba akadva, a kiilonboz6 nedvesség hatdsara csavarodd mozgisokat
végez, Ugyhogy a siirli gyapjin keresztiiltérve az allat testébe is befirédhat. Szerencsétlen esetben
annak elhullisat is okozhatja. Azt hiszem, hogy a hajka csak az djabban tenyésztett, siiriin gyapjas,
kiilfoldi meriné fajtakra ilyen veszedelmes, a régebbi, de mar nem tenyészteit rackak lazabb és
durvabb szdrii bundijaban csak viszketést okoz. A razkddastdl aztan kihullik, és igy terjesztodik
tovabb a szdraz, napos, legelt helyeken, Tollas rokonat, az arvalanyhajat mar a szél kapja fel, és viszia
szélnek kitett domb-hegyoldalakra, sziklak kbz¢, vagy az Alfold hatirtalan, buckas, hulldmos rétjeire.
1tt nem lattam gyepjeit, de a t8kési Duna-dg menti kaszalokon néhény évtizede még szedtem néhany
szalat beldlitk. Nagybatyam mesélte, hogy az 6 fiatal koraban, tehat a milt szazad végén, Nagyszarva
hatardban, a facanos mellett még hatalmas terileten fehérlett a ringo, tollas bokrétaju arvalany-
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hajmezd.

Sajnos a Felso- €s Alsojanyok kozott, még Osi fiives avarhalmokra nem juthattam fel. Négy van
beléliik, kettd laposabb. A lepmagasabb oldalan egy Greg vadkorte 4ll, tetején a hatarkd, flives oldalait
valésziniileg szilkas csenkesz, hajka €s arvalanyhaj boritjdk. Mikor kézelikben jartam (marcius 19.),
1utkszben 4 bubospacsirtat és egy mezei nyulat 1ttam, de a legérdekesebbnek a diiléat mentén sarguld,
epyetlen darab bikkfalevelet talaltam. A kdmyéken ez a fa teljesen hianyzik, a levél a tavolban kékls
Kis-Karpatokbol — légvonalban kb. 18-20 kilométernyirdl — szarmazhatott. Ez az adat jo példéja a szél
termésterjesztd szerepenek, de ezekben a haboris idokben mas kovetkeztetésre is indithatja az embert.
Mikor elbzé évben Fiileken szolgaltam, kint jiré munkasaink a komyéki legeldkrél, szantdkrol szép
barna, kissé fényl0 tolgyleveleket hoztak be azzal, hogy azok valdsziniileg angol repiil6k altal ledobott,
mérgezett levelek. Hidba mondtam nekik, hogy a leveleket az aprilisi szél fijta le az alig néhdny sziz
vagy ezer méternyire 1év6, a kdmyezd hegyoldalakat borité t6lgyesekbd], cs6kénydsen kitartottak
nézetiik mellett. Ebbol a kis esetbdl is lathatjuk, hogy az emberek altaliban jobban szeretik a rejtelmes,
veszélyt sejtetd, bonyolult feltevéscket, mint az egyszerl, természetes magyardzatol, Az egyik
vasdrnap délutin — a t6lgyfék ¢s a'hbvirdg utdn nyomozva, két érdeklédd gutal emberem (Czina Janos
és Nagy Vendel) tarsasagdban — a voki erddbe is kirindultam.

Marcius 25-e. A Fels6janyokkal 6sszendtt Bustelek falucska nyupati részén valami mésfélholdas
erdé van, 7-8 szép szal, 60-80 em atmér6jh kocsdnyos tilggyel, €16skidé fakinnal, kdrissel, mezei
juharral, fehér és fekete nyarral, szilfaval. A tavaszi, meleg napsiitésben tovabbmenve hamarasan
clértiik a toltést, ahol rogvest hat drge bijt el elélink, majd egy drvan repiilé tizok (Otis rarda) hizott
cl dél felé, 8-10 méter magassagban. Ez a magényos példiny azoknak a tizokesapatoknak lehetett az
cgyik wiolsé mohikanja, amelycket 40-50-cs falkakban még didkkoromban (1904-1912) figyeltem
meg Uszor és Csiitortok dllomasok kozott, nem messze a vasiti 161tésto].

Ez a csapatokban €16 madér rendkiviil dvatos, mindig killon 6r figyeli a csapat koriil foly6 életet, és
a puskaval kozeledd vadész eldtt jonéhany szaz méterrel elébb szamyra kelnek. Serétes puskaval nem
sok kdrt lehet bennik tenni, de a haborh messzehordo, golyos katonafegyverei, golyoszoréi ugyancsak
megritkitoitik ennek a hatalmas, pusztai maddrnak amigy is ritka sorait. Barna-sziirke-fekete foltos,
csikos tollazata pompdsan beleclvad a pusziai rog egyhangd, semmitmondé szineibe, az ellenség eldtt
gyakran meglapulva igyekszik lithatatlanna valni. Egyszer egy forrd augusztusi délutdn a Csalloksz
kozepérdl igyekeztiink a felodalést jelentd Kis-Duna felé, amikor kb, 100 lépésnyire az ut menti
tarl6rél hdrom hatalmas tizok végott be a még meglevd keskeny zabiablira. Nosza, régton utinuk,
csak gy fegyver nélkiil. Odaértink a megjegyzett helyre, tizoknak azonban semmi nyoma. Egyszerre
csak kdzvetlen elottem csapkodott fel az egyik hatalmas madér. Kezemmel utdna kaptam, hatsé részét
érntettem is, de csak egy csomd pehelytoll maradt markomban, mig 6 névjegyét ruhimon hagyva,
tarsaival lomhén tovabbszallt a szomszédos foldekre. Ekkor értettern meg népi nevét: ,lomha™ tizok.
Olyan kézel bevart, hogy ha nem is sikerilt megfognom, de legalabb megérintettern. Mennyivel
masképp viselkedik ha puskat 1at: 300-400 métemnyire alig virja be az embert. Sajnos a kdvetkezd
hetekben mégis puskavégre keriilt az egyik. Fiatal dllat volt, ez magyarizhatja meg a fenti
kionnyelmiiséget is. Itt a Csallokdzben a szizad elején akadt még egynéhany trpe- vagy reznektizok
{Otis tetrax) is, de az nem &t csapatokban. Még a nagyobb rokondnail is dvatosabb, félénkebb madar
volt, igyhogy a mindjobban benépesiild Csallokdzbol teljesen eltlint.

E régi, gyermekkori emlékeinkre gondolva mentink tovabb, €s az egyik erdoszéli majorhoz
(Hideghéty) érve mar messzirdl feltiintek a mezei szilfdk lilas-gémbas, kis virdgesomokkal megrakott,
vékony agai. De dlltak ott jo derékvastagsdgi tolgyck is, bar az erdészélen egy résziikk mar hasibokba
rakva varta tilzelésre valo elszillitisat. A tdlgyes legnagyobb része azonban érintetleniil allott el6ttiink:
korissel, fehér nyarral, harssal keverve, mogyord-, hisos és veresgyiiri som-, borbolya-, csikos
kecskeragé-, kutyabenge-, kokény-, csipkerdzsa-, galagonya-, fagyalbokrokkal, melyeket itt-ott a
széleken az iszalag kiszdé szdral bogortak Ossze. Végre a hovirdg is elokeriilt: a meleg, lavaszi
napsiitésben pattogd, sirga-bama avarban fehérleplii harangocskik csiingtek a gyenge szérakon. It js a
gytmbérgyokér levélrozsai voltak inkabb tdbbségben, de cgészen szérvinyosan a széles, fényes z5ld
levelii bibores kosbor, a kissé mélyebb fekvési helyeken pedig a kozonséges podagrafii vagy
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wbakktop” epy-kétszer szirnyalt, keeskelab nyomdhoz hasonld levelei kezdtek kibontakozi. Az erdei
tarsasagbol természetesen nem hidnyzott az illatos ibolya és a salataboglarka sem, amit még a nagy
zajjal felroppent facantyuk, a magasban tovaroppend két érvisgalamb is kiegészitett. Kontyvirdg nem
akadt utunkba, Gzet sem lattunk. Egy helybsli ember szerint teljesen kilstték 8ket, ami az akkori
fegyveres viszonyok mellett igen valdszinlinek is tiint. Az irtdsos, bokros részen egy erbs hajtasi,
barnds kérgl, siirli levegdjaratokkal feketén pettyezett bokrot is lattam, de csak a csendesen suhand,
szGke Kis-Duna partjan név3, nagyobb termeti testvérének megpillantasakor jutott eszembe, hogy ez
bizony a rég Itott zelnicemeggy, vagy mint gutai kisérdim nevezték, a ,,csérmany”. A Duna mentén
errefelé mindeniitt elég gyakori, és j6l emlékszem a didkkori, pozsonyi, szép méjusi elsejékre, amikor a
lovakat és a kocsikat ezzel diszitettiik fel, s igy innepeltiik a szabadsdg, a tavasz érkezését, Most
azonban nehezen ébredezett a tavasz. A flizek, nyarfak rigyei mér megindultak ugyan, de a part
mentén még csak a tavalyi, fakobarna, toredezett nidszegély és a Duna mellett most mar mindeniitt
meghonosodott, amerikai szdrmazdst, nydron sargan virdgzo kései istdpfi (Solidago gigantea)
croteljes koroi zorbptek. A madarvildgot mindéssze 4 tokés réee képviselte, kizeledtiinkre ezek is
szamyrakapva gyorsan eltlintek a fakkal szegélyezett folyd kanyargos vonalan.

Csallokoz legnépesebb madarcsapatait a vetdsi varjak atkotjdk. Mikor mircius 5-6-4n kocsin
utaztamn Dunaszerdahelyrél Nagyszarvin és Somorjan at Nagymagyarig, a 20 km hosszi dtvonal kb,
3-3 km széles belathaté pasztdjén Nagyszarvanal 600, Nemesgomban 300 db-boi allé csapatot lattam,
Nagymagyar kériil, kb. 10 km atmérSji kbrzetben 400-500 egyedbd! allo csapatokat figyeliem meg.
Fo tanya- és fészkelbhelyiik a Duna menti erdéségek és a nagyobb parkok (a szarvai grof Pongracz-féle
€s a gombai uradalmi park) fi voltak. Az orszigit bibospacsirtdit is figyeltem, ezekbsl 2-3
kilométeres szakaszra rendesen cgy pér eseit, a ritkdn jart diillbutakon azonban hidnyoztak.
Természetesen ezek a szamadatok csak durva becslések. Repiildgéppel, autoval, fényképezdgéppel
felszerelve pontosabb madar-népszamlélst lehetne tartani, amely ezeknek a mezégazdasagi
vonatkozisban értékes rovarpusztité madaraknak ismeretlen életmozzanataira is nagyobb vilagossagot
detithetne.

Persze a napsiitéses, szép, tavaszi idében mind gyakrabban megjelend angol, amerikai replildgépek
nem varjiszdmolasi céllal hoztak el mély dirgéssel felettink. Ezfistszindl sztaniolesikokat szértak
felénk. Micsoda anyagtomegek keriiltek igy az egyik viliprészb6l a masikba! Figyeltem a foldre
széllott szilacskak tGmegét: minden Iépésnyire villogott egy-egy csomdeska. Sok ezer kilogrammot
tesz ki, ha megszorozzuk a tébb szdz négyzetkilométeres teriilettel. Vegyi hatasa valamilyen mértékben
befolydsolni fogja a vidék talajét és igy kozvetve az él6vilagat is. A s2ép, idillikus katonai szolgalatnak
lassan befellegzett. Mindig i7abb és wjabb katonai alakulatok érkeztek a kdzségbe. Mar a T11. hadsereg
parancsnokséga is itt itstte fel tanydjat; tabornokok, vezérkari tisetek jelentek meg ott, ahol azeldtt
legfelijebb féhadnagy fordult meg hivatalosan. Esténként kelet feld] felvillantak a lassan leszalld
sztalingyertydk. A cstitortoki orszaglton Pozsony felé 1azas sietséggel vonultak a német autdoszlopok.
Sotét gondok lepték el az embert: mi lesz velink? Mi a célja ennek az allandé ,.rugalmas”
védekezésnek, hol a kiit ebbél a zavaros, 4ttekinthetetlen helyzetbdl, magunkra hagyatottsagunkbol?

Marcius 30-4n este bedllitott hozzdm az egyik tizedes, hogy mésnap reggel vonuljak be Somorjara,
a jardsi parancsnoksdgra. Hajpalban indultunk néhiny, még megmaradt emberemmel. Nagyobb
résziiket husvéti szabadségra hazaengedtem Gutara, a soha-viszontltis reményében. A kb. 10 km-es
somorjai utat az osszes szikséges holmival megtomdtt hatizsikkal, gyalogosan megtenni nem volt
éppen kellemes feladat, bar a friss hajnali levegd, a nyilegyenes, sima, jo karban 1évd orszigit sokat
kbnnyitett a cipekedés nehézségein. A hétizsak alatt gémyedezve, izzadva mégis megoriiltemn, mikor
Uszor felé az dtszéli, fiives drokparton 6 db sziirkén-molyhos magyar zsilya (Salvia aethiopis)
levélrozsajat meglattam. Valamikor régen Dunaszerdahely mellett is littam ezt a Csallékozben igen
ritka ngvényt. A Nagy-Alfold szélérd! juthatott ide. Eredctileg messzirél, a keleti-délkeleti szaraz,
meleg pusztakrdl kerlilt hozzank ez a faj. A zsilya nemzetség amiigy t5bb szaz fajbol all. A magyar
zsalya virdgzata, szervezete erdsen eliit a t5bbi hazai zsdlyaféleségétdl. Kétéves, mereven szétterpedd
szardt a termésérés idején a szél kitépi, s mint valami boszorkinykereket addig hajtja, forgatja a sik
pusztakon, amig valami kis kidllé foldegyenetlenségben végleg le nem horgonyozza magat. Kézben
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magjat kiperegnek, szétszorddnak, s a kdvetkezd évben addig nem latott helyeken jelennek meg
fehéres-lilas, ajakos virapai.

Somorjara beérve, masnap embereink egy részével és hat kocsival elindultunk nyugatra, hogy
megkezdjiik azt a szomonl visszavonulast, amelynek céltalansigardl, zavarossigirdl a térténelem mar
it¢letet mondott. Mi, az otthonunkbol messze elszakitott alacsonyabb beosztasi tisztek és a legénység
akkor csak a teljes bizonytalansag sotét kodét lattuk és szenvedtik. Még az estig konnyen eljutottunk a
mér Szlovakiahoz tartozé Szunyogdiba. Az it mentén elhurcolt, gazditlan marhak tartottak dszténésen
visszafelé, mintba 6k is ¢éreznék a zavares idok minden nyomorisagat. Somorjin az egyik gépagyit
mar okrokkel vontattak, nem tudom hova, s milyen céllal. A kis, magyar lakossigi Szunyogdi kbzsép
bejaratandl négy sziirke balkani gerle ildopélt a hazak kozt allé akdc- és nyarfikon. Ide is eljutottak
mir, pedig alig hirom éve, hogy ennek a messze délkeletrd] nemrégiben bevandorolt galambféleségnek
az ¢lsb himokei megjelentck Budapest kdrnyékén.

Ausztridn végig

1945, aprilis elsején hajnalban indultunk az éjjeli szallasnak haszndlt széndspajtibdl. Konnyen
ébredtiink az egész éjjeli virrasztis wutin: a németek allandéan a kozelinkbdl ljtiek messzehordd
iitegeikkel, valabova a Dundntilra ... Kényszeredetten indultunk neki a tovibbi bizonytalansagnak, Bar
a falubdl kdnnyen kijutottunk, a bekstditrél anndl nehezebb volt rafordulnunk a zsafolt orszagitra. [t
futoft Gssze a délrdl &s északkeletrdl j6v6 két legfontosabb csallokozi itvonal az egyetlen, Pozsony felé
vezetd kis-dunai hidhoz, igyhogy dél fett mire Pozsonyba értiink. Az 6si koronizé varos keleti
kilvarosin, az djvarosi palyaudvar melletti régi temetd mentén prébéltunk elérehaladni, de a
zsifollsag miatt drik alatt alig fettiink meg néhiny sziz métert. Erfsen dobogott a szivem, a 8 évig
tarté didkkor emlékei allandban oft kavarogtak apyamban. Csak meplithatndam a régi Dém tér
kornyékét, az Osi Kaptalan utca ezerszer taposott kéveit, a vastag falit Klarissza-kolostorbol lett
gimnazium épiiletét a hirmas gyampillérckre épitett csipkés-gotos tornyaval! Mikor a harangjar
epyszer didkos jokedvinkben megkongattuk, hogy rohant te az Greg Polikeit bécsi az igazgatoi
lakasbél, hogy az ¢g szerelmére, ne harangozzunk, mert dsszedil a csak miemlékszamba vett
tornyocska. A régi, sokat laposott utcik koziil csak a
Stefania utra tértiink, a gddollsi Grassalkovich-pa-
lota hasonmasa elott. Valamikor még Habsburg Fri-
gyesck €ltek it a maguk kényelmes fohercegi életét,
kilenc lanyukkal és a kis Albrechttel. A Kalvaria-
hegy oldalan hizddo mély bevigasi iton, a vasit-
vonaltdl balra, Lamacs felé vagtunk neki a Kis-Kar-
patoknak. Huztuk, toltuk, de legfoképpen fékeztik
az alfoldi, sik utakra készitett ,,orszigos jarmivein-
ket”. Az 6sszetorlédott kocsioszlopok mellett kész
csoda volt, hogy délutinra mégis csak atjutottunk az
elsd nchéz itszoroson. A Kalvéria-hegy granitos,
erdds Gtvonala mellett mar nyilt a kék méjvirdg
{Hepatica nobilis, 4. dbra). Ez is a legkedvesebb
didkkori emlékeim k6zé tartozott: valamikor virag-
cserépbe iiltetve nevelgettem az Greg dom falira
nézd, nap nem jirta, kis szobim ablakiban. Lenna 4. dbra. Mijvirdg
kiszélesedd Lamacsi-vdlpy nedves rétjén mir arany-
sarga golyahir viritott, fogolypir cserregett. A tivolbol, a lomberdGvel siiriin fedett Zerge-hegy tivébol
ide fehérlett a pozsonyiak régi, kedvenc Vaskutacska épiilete. Este Dévény-iijfaluban szillunk meg.

Masnap (IV.2.) egy hosszi colophidon keltiink at a Morva folyén, melynek arja most ellepte a
filzfakkal boritott, széles arferiiletet Marchegpbe értlink, a régi monarchia ismert nevii, osztrik
hatirdlloméasara, ahol az Greg Palffy-kastély helységeibe telepitett parancsnoksigtél kaptuk meg a
tovabbi utasitisokat Marchegg egész kdmyékét a PalMfy-uradalom jellernzi. Mindeniitt hatalmas
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szantoteriiletek valtakoznak erddkkel. Ezckbdl széles, seproszerii agkoronajukkal messze kisotétletick a
kocsanyos tolgyek. A fekete nyarfik, fiizek mellett gyakoriak voltak még a Duna-vélgyében jellegzetes
vénic-szilfdk. Itt-ott ficdnok tiintek eld, biztos célt nyidjtva az autdikrdl géppisztollyal vadaszgatd
német, ,,harcos” SS-katonaknak. Hosszas keresgéiés, alkudozas utdn Weikendorfban, egy hatalmas
szénapajtaban szalltunk meg. Itt tudtunkra adtak, hogy semmi esetre sem , Heil Hitler" koszontéssel
allitsunk be a derék ségorokhoz, mert igy még szoba sem allnak veliink. Az otthoni propaganda alapjan
ezt kissé mdsképp képzeltik el, de hat ez a habori a meglepetések és a lehetetlen elképzelések
haborgja volt.

Utunk mindeniitt szantok kézott vezetett. Dévényijfalutol kezdve a kdzségekben mandula, kajszi
viritott, az utcai harsfikon 2-3 cm-esre duzzadt rilgyck fakadoztak. Nieder Kreutzstetlien utan, Gross-
Russbach elétt t5lgyesen vezetett keresztil az 0t. Az crdSben maddrescresznye, gyertyan, akac,
mogyoro, veresgyliri, a fakon fakin. A homokkoves, televényes talajon pettycgetett tiidofi, lila virag
tavaszi lcdnck, mdjvirag, ibolyak, sisok viritottak, lombosodott a gumds naddlyté. Aztdn megint
szantdk, Jucerndsok. A kukorica azonban mér hidnyzott. Az it menti drokparion gyermeklincfi,
kozbnséges tarack, nagy, osztott fcvelli medvetalp, k6zdnséges galaj, cickafark, kiszé boglarka,
martilapu, fsldiszeder, okorfarkkoro levélrdzsii, gallérozo tarska fehér virdga fiirtjei, egyszdval olyan
novénylarsasag, amely nalunk is hasonlé helyeken fordul el6. Megint télgyesek, balvinyzold,
riigyfatyolos nyirfakkal ¢s erdeifenyd csoportokkal. Nemsokdra Emstbrunn felg! hatalmas
mészkébanya febérlett felénk, Nehéz alkudozasok utdn egy vendéglé udvaran telepedtiink meg (TV.5.).
A bels6 részek, termek tele erdélyi szaszokkal. Az idds, szdsz férfi jol beszélt magyarul, az 6reges,
rancosképl asszonyok is meg-megszélaltak néha-néha, Latszott rajtuk a bizonytalan jovojiik feletti
aggodalmuk. Nem igy képzeliék, amikor a nagy propaganda hatdsara elindultak békés, jol felszerelt,
crdélyi fabvaikbdl, Most még volt a magukkal hozott készletekbd! minden jo bdven, de mi lesz, ha
elfogy, mihez fog a sok dreg kezdeni? A viroska cgyes részei le voltak bombiazva, de sem itt, sem
eddigi utunk sordn nemigen lattunk nagyobb haboras kérokat.

Aminl a meredek, emelkedd tton clhagytuk a varoskat, halalmas uradalom keretei bontakoztak ki.
Oridsi voroshere-tablak kozott az utat 120 cm atmérdjti hdrsak, késoébb, lefelé menet, hatalmas
szalfakbol allé tolgyes erdbrészek szegélyezték. Kozvetlenll eléitiink az Uton egy 5 tagd szarvasfalka
szikellt at. Az erdob6l felénk sirgalltak az orvosi kankalinok, gumds nadilytdvek, kékelltek a
tid6fiivek. Majd megint erdeifenyvesek vordsfenybvel, magas kérissel, néhol epy-két kikénybokorral,
mogyordval, ostorménfaval, nyirfaval (Berula pendula) keverve, Utobbiak fehér kérgiikkel, tidezold,
fatyolszerii lombozatukkal messzird] vilagitottak,

Tgénytelen fa, amely csak a meszes talajt és az armydkot nem tiiri. Maskiildnben az -Alfsld
homokjaté! (Nyirség) kezdve a hegyvidéki erddségeinkig mindenfelé eldfordul. Kénnyen terjed, mert
apro, két oldalon szarnyas makkjat a szél széjjelrepiti, igy az erdel irlasoknak az egyik legkordbban
megjelend {aja. A hajlékony agak végén mar sszel megjelennek a porzos, valamivel mgdtic a kiscbb,
termds barkdk, amelyek a lombfakadas eléjén, aprilis-mdjusban nyilnak, és szélmegporzds utjdn
termékenyiilnek meg. A fiatal dgakon apré, pontszerii mirigyek vannak, az idosebb agakat és a tdrzset
fehér kéreg boritja. A fehér szint a kéregsejlekben 1év$ finom porszeril anyag, a betulin okozza. Ennck
koszonheté az is, hogy a kérge vizhatatlan, korhaddsnak igen ellendlld, ezért ¢szakon tetdfedésre,
nedves f5ldon oszlopalatétnek, labbelinek &s sok mindenféle haszndlati targynak feldolgozzik.
Sargasfchér fija lagy, de nehezen hasad, konnyen korhad, czért épiiletfanak nem alkalmas, ellenben
koesirudak, Iétrak készitésére jol bevilik. Kérgébdl, fajabol nyirfakawanyt parolnak le, melyet a bor- és
a kozmetikai iparban hasznilnak. A tavasszal megsértett kéreg alol édes nedv csurog ki, amelybdl
kellemes ital erjeszthetd. Vékony vesszejéb6l seprd készil. S6t, a nyirfavesszd a régi rémaj
pedagogusoknal eldirt nevelési eszkbzként szerepelt. Egyszoval 8sidok ota hasznilatos haszonfa,
Eurézsiai elterjedésii faj, Eurépa déli részén azonban csak a magasabb hegyvidékeken él. Eszakon
cpészen a Lappfoldig terjcd, de ennél északabbra, a fahatdrig mér a hozza nagyon hasonlé, és nalunk
csak cgy-két ldpos helyen €16 sz0rds nyir (B. pubescens) tenyészik. lgazi sarkvidéki rokonuk a torpe
nyir (8. nana), amely apro, kerekded, csipkés feveli, alacsony cserje. Levéllenyomatait a
jégkorszakbeli lerakodasokban sok helyen, igy Kiozép-Eurépaban is megtalaltak, de é16 allapotban csak
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az Alpok ¢s Kozép-Eurdpa egy-két lapvidékén maradt mep, a Karpatokbol eltint. A nylrfa
nemzetséghez mintegy 33 faj tartozik, amelyek Iﬁkeppen az északi mérsékelt Gvben élnek.

Egy helyen a télizold meténg leveles pyepecskéi is megjelentek. Aztén megint szantotl vidék,
kisebb-nagyobb dombokkal. A foldeken egy-egy oriasi 6kor, rendesen homlokjarommal egybefogva a
hozzaillé nehézkes, hidegvérii loval. Kénnyii, rupalmas parasztkocsijainkhoz viszonyilva otromba,
nehéz német szekereket huztak. Egy-egy ilyen oldalt létras keretli szekér iiresen is volt olyan nehéz,
mint a mi 56 mazsds, 10tappal, élelemmel megrakott orszagos jarmiiveink. Nem is lattunk a harc-
tereken sem most, sem az els6 vildghaboriban ilyen német jarmiivet, hanem csak a mi sok
ugyeskedéssel, j6 anyagkihaszndlassal készitett, mindenféle Gton hasznilhaté kocsijaink tintek fel.

Aprilis 6-a. Eggenburg utan, utunktdl baira kisebb sziklakipok (granit?) sorakoztak. Talgyesek
kovetkeztek, €s egy fehér, reszketeg szami csillagocska valt uralkodova: a berki szelldrozsa vagy
.papics” (dnemone nemorosa). Minden réten, erdei tisztison, fenyves szélen e ndvény kelyhecskéi vi-
rultak. Ez a kedves, szép,
tavaszi virdg a karpati
hegyckben és a Dunantal
nyugati részein is gyako-
ri, de az Alfoldiankdn
mar hidba keresnénk.
Vékony, harmas osztath
leveler igen sok  vizel
parologtatnak, czért a
tdbbi  virighoz képest,
csokorba  szedve igen
gyorsan clhervad, Ilyen-
kor tavasszal a nedves
talajbél a vizet még

5. abra. Berki szellorézsa kénnyen potolhatta. Ké-
(Anemone nemorosa) s0bb, nydr felé, a levegd
felmelegedésével ez mar
nehézségbe Utkozik, de erre az iddre a termése mar megérik, levelei elsargulnak. Valdsaggal eltiinik a
szaraz-melep idGjarast jobban tiird, szivisabb novények kozitt. Az értékes tipanyagok leveleibél
lehizodnak a [61d alait néhany centiméternyire vizszintesen kiszd, 1/2-1/3 cm vaslag pyokértébe.
Osszel a pyskértdrzs esticsan megindul a hajtas fejlédése. A gydnge levélkezdemények pasztorbothoz
hasonldan visszagrbiilnek, igy — kis faltord kos médjara — kénnyebben at tudjik témi a felettiik levd
foldrétepet. Csak a kovetkez$ tavasszal bijnak eld ismét torékeny, a legkisebb szélben is reszketd,
hajladozo6 viragos hajtasai (5. abra). Lombjat ¢s virdgjat az cldzd ¢vi tartalékolt tpanyagokbd! gyorsan
felépiti. A tavaszi napfényben messzire fehérlé viragesillagokban nincs nektar, csak a bdséges viragpor
vérja a beporzast végzd rovarokat, Ejjel és bords idében a virdgtakaré levelel 6sszecsukddnak, a virag
lekonyul. Termését - egyesek szerint — féleg a hanpyik hurcoljdk szét, de a legelészd éllatok séros
labéra is ratapadhat. Ezen kivill a fold alatt szétagazd, folyton tovakiszo pydkértorzse is gondoskodik a
telepek terjedésérél. Mindenesetre az dsszes pdpicsféle kdzott ennek van a lepnagyobb elterjedési
teriilete: Eurdpa, Eszak-Azsia és Eszak-Amerika. Elég valtozatos megjelendsti navényfaj. Néha pl.
rozsaszinl a virdgkelyhe. Ez nem &r6kl6dé tulajdonsig, valoszinlileg héhatds okozza. Talaltak mar
épszinkék és sarpa virdgil valtozatot is, amelyeket &si rokonsagara vald visszaitésként értelmezhetiink
Azok kozdtt ugyanis gyakoriak a sarga, kék, lila virdgok: gondoljunk csak a kokoresinekre,
‘majviragokra.

Eggenburg kicsi, Oreg varoska, az 1200-as évekbdl fennmaradt hegyestornyi temploméaval,
varoskapujaval, borostyannal beboritott varfalaval, amely nem ismerte a tatir—tdrok—német
pusztitasokat. A varoska utin Kiringen kovetkezeit. Az 10t menti kisebb-nagyobb, fives
domboldalakon megjelentek a nagyvirdgn, lifa kokorcsinek. A kissé mélyebben fekvd gyepeken, a
botlofiizek alatt az orvosi kankalin sotétsarga virdgaitol eliitd, halvinyabb sirga €s nagyobb viragi
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sugdrkankalinok virultak, melyek ezentill messze elkisértek benniinket tovabbi vandorutunkon.

A kokorcsinek a mi alf6ldi, szdraz bomokbuckdinknak tavaszi ékessépgei. Ott éinek, ahol az eke
még nem torte fel az §si gyepet. A kankalinok azonban maér csak a nyirkosabb, harmatosabb réteken
érzik j6l magukat, az alfoldi pusztainkon hidnyoznak, Valami végielen baj, Gideség arad ezekbdl a kora
tavaszi sirga virdgesillagocskdkbdl. Nem hidba nevezi oket a német nép ,,Himmelschliissel”-nek,
mennyorszag kulcsdnak: a hosszi, zord tél utdn 8 nyitja meg a tavasz boldogségat. Latin neve:
Primula, a prima, az elsonek kicsinyitett valtozata, az igazi tavasz elsé hirndkét jelenti. Megértem,
hogy egy nagy francia lirikus — aki egész életét egy kis pireneusi falucskaban élte végig, és csak nagy
ritkdn latogatta meg parizsi kol tarsail ~ egy egész kitet verset szentelt ezeknek a kedves, iide
kankalinoknak. Bizony nem volna utolsé élmény, ha mi is végigjarhatndnk azokat a helyeket, ahol
kankalinck €lnek, viruinak. Erre azonban egy embersité sem ienne elég, mert csak Dél-Afrikdban nem
fordulnak eld, mas viligrészeken, még Ausztraliaban, Uj-Zélandon is megtalilhatdak, ahol megfelels
nedvességl, nyirkos terméhelyre akadnak, Valami 600 fajt, alfajt sorolnak a Primula nemzetségbe.
Ezek egyharmada a kinai Junnan és Nyugat-Szecsudnban él. Abban az orszigban, ahol sok mads
virdpesodardl, diszfakrdl, diszfiivekerdl, Rhododendronokrd! egész dicshimuszokat zengtek az ott jart
virdgkedveldk és gytjtok, Kankalinjaink osei is a torzsfejlodésitk folyamdn valosziniileg errdl a
vidékrél rajzottak szét a szélrdzsa minden irdnydba, de a mi fajaink csak egészen egyszeril Kis dgazatit
képezik az ottani, 6si €s sokszor jdval nagyobb torzseknek.,

Mentiink, mendegéltiink falurél falura, 25-30 km-cs utat megtéve egy nap alatt. Beszalldsolasra
mindig tilmentiink a nagyobb helységeken, mert a kisebb falvakban kénnyebben kaptunk szillast. De
még igy 18 a szdlliskeresés volt a legnagyobb gondunk, mert az itteni lakossag a legkisebb
kényelmetlenséget, dldozatot sem hajlandé elviselni, ha idegen, messzird] jétt szivetségesrdl, bajtdrsrdl
van 5z0. Az egyik kozsép tapas udvard, nagy pajtival, fészerckkel felszerelt vendégldjének tulajdonosa
sirva fakadt, amikor a pajtdjat ~ hosszas utdnjaris eredménycként — a kozség vezetdje egy napi
hasznalatra kiutalta résziinkre. Pedig sehol sem csindltunk kart, felfordulist, mindeniitt szerény,
megtlirt vendégként igyekeztiink viselkedni. Eddigi vtunk alatt az id6jaras kedvezd, sziraz, napos volt,
de lassan mind zordabb, hilvisebb tijakra jutottunk. Lassan uralkodovd véltak a kisebb-nagyobb
foltokban 4116 lucfenyvesek, koztik erdeifenydk, nyirfak, madarberkenyék, kecskefiizek és az alacsony
csarabbokrocskdk. Windigsteignél eclértik a
kb. 8 méter széles, lassa folyést Thaya folyot,
partjan nadszegéllyel és hamvas égerrel.
Schwarzenauban Oriasi, fehér, répi kastély
tornyosult elénk. Parkja hatalmas fiin seregé-
lyek tanyiztak. A f61d6n 1914-es, vagy még
régibb idok tabori agyii, szerelvényei rozsda-
sodtak. A volgytn dtkelve megint fent jartunk
2 dombhatdron hizddé orszagiton. Korilot-
tiink kisebb-nagyobb lucosok, koztik tOzeg-
mohas tisztasok. Vitis kézelében lehet-tiink,
amikor egy fehér-fekete tolld, galambnal iz-
mosabb madar repiilt széles ivben elottiink: a
szabadban ¢lsé izben litott nyirfajdkakasom
{6. 4bra).

Aprilis 10-6n kodos, hiivos az ida. A 170.

6. dbra, Nyirfajdkakas (Lyrurus tetrix) -524mi birodalmi 4t mentén mér elmaradtak az

eddig kiséré alma-, korte-, cseresznyefék.

Helyettiik t6bbszoros csomékra botolt nyirfak tiintek fel, amelyek kiilénés csonkitotisagukkal egész
szokatlanul hatottak. Dietmanns-ban szallis. Egy Ujvidékedl idetelepilt Stark nevil svab ember
bardtsigosan {idvizblt, segitett szallast keresni a sok bezart, néma kapuji héaznil. Keservesen
panaszolta, hogy Oket is csak betolakedé ciginynépsépnek nevezik, és nem tekintik testvémek. A
hézigazdijahoz hivott benniinket, hogy megmutassa neki, milyen rendes emberek a magyarok. Aprilis
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11-én - lucfenyvesekkel kisért utunkon folyton emelkedve — elértilk a nagy flrésztelepekkel ellatott
Karlstiftet, majd Kuku 8-10 hazbol allé favagd telepét.

A kaszélénak hasznalt régi irtasteriileten nagy szbrfitves (Nardus stricia) gyepre akadtunk. Mint az
elnevezése is jelzi, ennek a flinek vékony, l0szBrszerii, merev, sziirkészold Icvelei vannak, igy a
legelész6 marha, birka csak zsenge kordban tudja azt letépni. Emiatt sok havasi, magashegyvidéki
réten, legelon elszaporodik, melyek azutdn a legeid allat részére lassan hasznalhatatlanna valnak. De
nemesak a szaraz, napfényes lejtbkon tenyéseik, hanem a tbzegmohas lipok nedves életterében is
megtalaljuk. Ezt a két kiilonbdzé vizellitottsagh termdhelyet Ggy hasznidlja ki, hogy levelei kis
pérologtalo feliilete révén a szirazsigot, légzojiraiokkal atjart gyokereivel a nedves, nehezen szelléz6
talajt viseli el. A lapon, bdséges nedvesség mellett, mégiscsak vizhianyban szenved — szomjas, mint a
tengeren hanykédo hajétorott —, mert a humuszsavas viz mérgezd, nem alkalmas bdséges
felhaszndlasra, Ugyhopy élettani szempontbdl a ncdves, lapos helyek tulajdonképpen szdraznak
tekinthelSk. Ebbdl kovetkezik, hogy az ilyen helycken a névények kozott gyakran talilunk
szarazsagtiird fajokat. Ilyenck pl. a kaka- és szittyofélék hengeres, levéltelen sziraikkal. Szarazsagtiiré
berendezésnek tekinthetjiik azt is, amikor a novény alsé, siirin allo levélhiivelyei a levéllemezkék
clpusztulasa utdn is megmaradnak, tomott burokként koriilvéve a ndvény tovét, Bz az in. szalmatunika
az esOvizet szivacs madjara magdba szivja, €s igy a kiszaradast megakadilyozza, A levél sziirkészold
szinét, merevségét a benne t6bb sorban végightizodo rostos kotegek okozzik. Ezek nemesak a legeld
allatok szdmara teszik a leveleket élvezhetetlenné, hanem arnyékold hatisukkal a magaslati verdfény
vegybonté sugarai ellen is védelmet nydjtanak. A talajnedvesség felszivisit a novény gytkereit
sokszor korlilvevd és benne €16 gombafonalak is eldsegitik. A gydkérgomba {mikorrhiza) fajidegen
nivénygydkerek gyilkos versenyétdl is részben mogszabaditja a gazdandvényt, s igy lehetévé teszi
szAmara, hogy zirt szbvetkezetet alkosson. Tlyenek pl. az erddségeinket alkoto faféleségeink, mint a
fenybk, biikkok, tolgyek, ahol a zart tirsulds létrehozasdban mindig nagy szerepik van a
gybkérgombaknak. A szorfii nemzetségének egyetlen tagja, ¥in. monotipikus faj. Az ilyen fajok
megjelenésiikben rendszerint alig mutatnak valtozatossdgot. Kaldsza vékony, egysoros. Meglehetsen
hosszil hegyben végeddd termései a szél altal és a legelészd allatok szbrzetébe akadva terjednek.
Eurazsia hiivosebb, kissé televényes, mészszegény, savanyll kémhatdsd rétjcin €, Minthogy Eszak-
Amerikaban nem fordul ¢ld, Gronlandon viszont igen, ez arra utal, hogy ide akkor keriilt, amikor
Grénland még szoros kapcsolatban volt Eszak-Eurépaval. Onnan a jégkorszak alatt sem pusztult ki,

Ezutdn a kis sarkvidéki kitéré utdn térjiink vissza Kukura, ahol bizony a hangos, goromba
munkavezetdé alig akarta megengedni, hogy ezen az erdei ipartelepen az egyik pajtaban
megszallhassunk. Reggel még dérre ébredtink, de a kbrnyezb fenyvesben a rigdk tavaszt érezve mar
crésen énckeltek. Az cgyik szélsd lucfeny5rdl kirepiilt egy Orvos galamb, majd visszaszallt, és a
vizszintes, széles galyerkélyen betipegett a fészkéhez, Orvas galambokkal mind Ausztridban, mind
Bajorfoldon sokfelé taldlkoztunk. A bajor Holzhausen kémyékén 8-12 tagh csapatokban leplék el a
szintdkat, hogy aztdn felréppenve eltiinjenck a kérnyezd fenyvesekben, Nalunk is eléfordulo faj, a
legmagasabb Jombos fikon fészkel, de itt foleg feny&magvakkal él. A nilunk mindenhol gyakori
vadgerléket crrefelé sehol sem lattam.

Masnap utunk j6 darabig 1000 méter magassagban, hatalmas szalfakbol allo luefenyvesen keresatiil
vezetett, amelybe helyenként, kb. necgyedrészben bitkkfa is elegyedett. Az it menti drkokban ilt-ott
még hafoltok fehérlettek, az crdd sotétjében mohok, foleg Polytrichum fajok és fekete afonya volt az
uralkodé aljndvényzet. A szélcken helyenkeént malna, madirsoska és az 1-2 cm széles levell,
csillagszerii megjelenésit perjeszittyd (Luzula sylvatica) foltjai. Ez a novény féleg dél-kézép-eurdpai,
magashegyvidéki elterjedésii, de még Java szigetén is ismeretes. A perjeszittyok 60 faja fSleg eurdzsiai
erdei flordk tagja. A kdzonséges szittyokkal ellentéiben gydkereikben nincsenck szellfzietd dregek,
cmiatt nedves, vizes helycken nem tudnak megélni, csak a laza, televényes, kissé savanykds talajokat
kedvelik. Ezck az dmyéktiird novények még mind vegetativan pihcntek, de az drok szélén, egy-keét
helyen mér eléretdrt az acsalapu zGldes viigzata, hirdetve a téli mozdulatlansagba mercvedett termé-
szet tavaszi ébredését. Sajnos cbbdl a fészkes viraghol nem szedtem, hogy utdlag megiliapithattam
volna, nem 2 mi jeilegzetes karpati fajunk (Petasites glabratus) rejtett eléfordulasardl van-e itt szo. Ez
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a névény ugyanis a Szudétikban is elfordul, s kbzel jarvan a cseh hegyekhez, nem lehetetlen, hogy
ezzel a fajjal talalkoztunk. Persze most nem botanikai kirdndulasra indultunk, és mi az a tobbi haboris,
tudomanyos veszteséghez képest, ha egy fontos ndvényfldrajzi adattal kevesebbet kisnyvelek el ...

Az acsalapuk, igy a nalunk is eldfordulé vérds acsalapu (Pefasites hybridus) a hegyvidékek,
vilgyck jellemz6 névényei. A Nagy-Alfold vizei, folyoi mentén tobbnyire hisba keressitk ezt a nagy,
sokszor 6rias levelii fajt. Koriilbeliil 2 hovirdggal egy iddben virdgzik. Fehér bobitas, terméses fészkei
joval késobb émek be az iddkdzben erdsen megnyilt viragzati szarakon. Ekkorra a levelei is 1/2-3/4
méteres lemezekkel boritjak be az drmyas patakok szegélyét. Ennek is, mint rokendnak, a martilapunak,
ujjnyi vastag, oldalt szertekiszd gyokértdrzsei vannak. Ezekkel siiriin behdlézza — mds névényeket
kiszoritva ~ a vizparti részeket. A 101 ers napfényt nem szereti, levelei a napos helyeken sokkal
kisebbre fejlédnek. Ha mégis napfényes, nyilt helyeken latjuk, mint pl. az Alfold szélén, Vicratot
kimyékén, akkor ez azt jelenti, hogy terméhelye eredetileg erdés, amyékos volt. A fik kipusziitdsa
utan a szivos €letii acsalapu tovek tovabbra is megmaradnak eredeti helyiikén, szivosan dacolva a
kézben mellettitk erdre kapott, napfényt kedveld rétség fiiveivel. A ndvény valtivard, az egyik egyed
fészkeiben csak termds, a mdasiknal pedig foleg porzés virdgok vannak. Ha van is néhany termds
viraguk, azok nem termékenyiilnek meg. A porzés fészkeket tartd szarak ~ a virdgpor kihulldsa utan —
rovidesen lekonyulnak, elszaradnak. A termds virdgh fészkekben olyan cstves viragok is fzjlédnek,
amelyek kizarélag nekedrt termelnek, igy a rovarlatogatast biztositjak. De vannak egészen meddd
virdgzath tovek is, amelyek kizardlag sarjakkal szaporodnak. A beérett termésii szarak megnyiilnak, s a
fehér bobitas kaszattal teli fészkei mint fehér ,virdgok” Allnak ki a hatalmas, zold levélszényegbdl. A
megnyalt szaron a terméseket a szél kinnyebben repitheti szét. Lombjabol 8szre az értckes anyagok a
gyokérttrzsébe vandorolnak, amelyek ilyenkor sok pektint, cukrot, cseranyagot, keserilanyagot
tartalmaznak. Ezért gyiijtik, és fozetét belstleg hurutos bantalmakra, kiilstleg sebekre alkalmazzak.
S6t: gjabban éllitolag igen hatékony, az atomrobbands okozta sériléseket gyogyito irt is készitenek
belble. A nemzetség 15 faja foleg Eszak-Azsidban él, ahonnan epynéhany még Eszak-Amerikaba is
atterjedt, Nalunk még egy faj ismeretes: a kisebb termeti, eleinte fehér molyhos levelii és viraga fehér
acsalapu (P. albus).

Az erddk sotétjébe tekintve onkéntelentil az erdélyi, karpataljai fenyvesekre gondoltam, de itt nem
€reztem azt a rejtelmes, romentikus hangulatot, titokzatossagot, amit ott lépten-nyomon érezhet az
erddt jard ember. Ezekbdl az erdokbdl minden szépségiik, fenségitk mellett hidnyzik a medve, farkas,
hidz dsi, vad vildga, amelyet a gondosan Gvott Szek, facanok, a nagy kegyesen megtiirt néhany réka
nem pétolnak. Lassan a hatalmas fenyvesen is tiljutottunk. Sandl kozség cl6tt, fent a hegyen egy
impozans, fehér kastély parigan vonultunk at, ahol 6ridsi, furesin lelogd dgh vadgesztenyék
sotakoztak. A hotakarétél nemrég szabadult park pyepén a sugdrkankalinok halvanysirga
virdgnapocskéi integettek felénk. Sandl utdn aztin megint lefelé ereszkedtiink; a rétek tele sirga
golyahirrel, sugdrkankalinnal, berki szell6rozsaval, a sdska leveléhez hasonlé kigydgyokér (Polygonum
bistorta) levelével. Térsaim soéskanak is nézték, és marokszdmra gytijtétiék, mig meg nem
magyaraztam nekik a kis kalonbséget, ami fleg a levél foerének kissé vildgosahb szinében rejlik.
Szép, rozsaszinii, tomott hengeres fiizérben 4116 virdgait csak késdbb, nydron fejleszti. Kigyégydkér
nevét az ,,S” alakban gdrbiild, ujjnyi vastag gyokértorzsétdl kapta. Ez kuszik szerte a f51d alatt, és
pondoskodik a névény foltszerli megjelenésérdl. Sok csersavat tartalmaz, ezért dsszehiiz6 hatdsi: régen
vérhas, erds hasmenések gydgyitasara hasznaltdk. Talan innen eredhet régi neve: ,anyafii”? Levelét az
allat nem legeli. A kaszilokon, a muilt évi szénaboglydk helyén, ahol sok réti névény a hosszi
amyékolds miatt eltiinik, 6 a szivds, tartaléktaplalékkal elatott gydkéribrzsei segitségével megmarad.
Eurdzsiai, észak-amerikai, nagy elterjedésti faj, de azért inkdbb a hegyvidéket kedveli. Nalunk a karpati
hegyi réteken mindenfelé elofordul, de az Alfldén mér hidnyzik. Erdélyben legalacsonyabban a
Maros—Szamos-vlgyck artéri rétjein ereszkedik le az Alfold peremére.

Egyik helyrél a mésikra mentiink, lankds hegyek-volgyek, kisebb-nagyobb patakok mentén:
Freistadt, Untere-Schwandt, Reichenthal {IV. 13.). Granitos, fenyvesekkel tarkitott vidék. Leonfelden
felé mar zold égerekkel is taldlkoztunk. Az itt-ott feltiind kormos varjak mir a nyugatot jelezték.
Oberweissenbach-ban szillis. A kdzségek errefelé szétszért tanydkbol allnak, a hazak leginkabb
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zsiipfedeliick. A talaj kristalyos eredetl, granitos. Erdei pintyeket, cinkéket lattunk, rezei pacsirtak
daloltak, de érdekes médon, epész eddigi ausziriai utunkon a mi kedves, dti madarunkkal, a
bibospacsirtival nem taldlkoztunk.

Aprilis 14-¢. Piberstein, hasonlé vidék. Egy helyen hatalmas, 1-2 méter atmérji, granitszert
k8tuskékkal boritott Jucos hegyoldal, sok viragzé hegyi bodzaval, madarberkenyével, aljin néhany
halvinyz6ld virdgi acsalapuval. Helfenberg kis, vblgybeszorult véroska, A foteret egy hatalmas
kocsanyos tblgy uralta, a hegyoldalakon nyirfa, lue, néhdny bikkfa, mogyord, zelnicemeggy, itt-ott
citromsirmanyokat is lattunk. Kissé melegebb tjakra értiink. Haslach utin a hegyoldalak breccsas
(6sszedll6, éles kavicsos kbzet) talajiak. Megjelent a piros mécsvirag, sotétlila viragh keskenylevelil
tidéfiivek (Pulmonaria angustifolia) tették véltozatossa a florit. Rohrbach-ban mér hirom fecske is
hirdette a tavasz bevonulasit. igy jutottunk el Oepingbe, ahol néhdny napi pihendre szantuk el
magunkat, hisz eddig minden nap mas-mas helyen szallunk meg. Embemek, allatnak egy kis
tisztdlkodasra, rendbehozatalra volt sziiksége. De jo volt egy kicsit leiilni az crddcske szélére,
koriilnézni a valtozatos, hegyes-volgyes téjon; a tanydkkal, szdntdkkal tarkitott, fenyvesekkel boritott
vidéken nyugodtan szemléini a tivolabb hiz6dé dtvonalak zsifolt, hdboris forgalmat (7. dbra)!
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7.dbra. Oeping, 1945_4prilis 15. Kzépen délre menekilld német katonai egységek

Mintha mi mér nem is tartoztunk volna bele; e 2-3 napos megdllds elvette a bizonytalansagba
vonuldsunk s6tét gondjat. Tavasz volt, a nyirfak idezsld lombfatylat listtek. A madarberkenye is
eldbiijtatta molyhos, akdcra emlékeztetd, szdrnyasan Gsszetett leveleit. A feketedfonya-bokrokkal
tarkitott pattogd avarban apré, gombos ormanyosbogarak, bronzszini poloskak mozogtak, bujt az erdei
holgymal, sarga arvacsalan, biidés golyaorr levele. A rozsfBlddn tdmegesen viritott a piros-drvacsaldn.
Napnyugta felé négy 8z is kisétdlt a kozeli erddbsl. Ok nyugodtan éltek eddig, hisz szigom
vadasztilalom 6vta 8ket, de benniinket ilyen térvények nem védtek, hazatlan, idegenbe sodrédott arvak
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voltunk.

De félre a sttét gondokkal, katondnak nem érdemes ezzel foglatkoznia, Ugysem tudja megfejteni
sorsat, jovojét! Az elst haborubdl is — ha nem is kbnnyen — visszatértem, de sohasem tudtam volna
elképzelni, hogy ©rokre ott maradjak. Majd csak ebbdl is visszatériink valahogy elszakitott
otthonunkba ...

Hiivosadott, leballagtam a tanyidra, behiizédtam a meleg konyha padkds sarkaba itijegyzeteimet
irogatni. Kézben a hazigazddm is hazaérkezett, sarga vaszon Volkswehr ruhdjaban, Valami gyakorlatot
vezetett a magamfajta Sreg veterdn. Kérdésemre, hopy mit ét az utdbbi idében oly nagy hangon
beharangozott Volkssturm szervezet, legyintett egyet és a ,Dreck™ et emlegette. Egy valédi
bérszivarral kindltam meg, 8 is eldhozta az almaciderjét, teledntdtte iires poharamat. Kcllemes
savanykas ital ez a kortébdl és almabol sajtolt borfleség. Szolbt ezen a vidéken még disznek sem
lattunk, de a hatalmas alma- és kortefak a hézak kériil, utak mentén, 6sszel mindeniitt ontjak a
savanykas izll, gyenge zamatd gyiimélcseiket a kapuk alatt 3116, hatalmas, éreg, Fapréshordokba. Az
itteni gyiimélesfajtak nevei: Mostabst, Richelbime, Speckbime. A savanykds italb6l természetesen
szamolatlan pohérral lehet inni anélkiil, hogy az ember az alkohol legkisebb hatsat is érezné. Azért az
egyik 6rokke szeszre szomjas emberiink 5 liter utdn alaposan megjarta: olyan hasmenést kapott, hogy a
misnapi, elég lassi tovabbmozgasunkkal is alig tudott lépést tartani. Természetesen a sz616 nem terem
meg itt, ahol a rozst augusztusban, a zabot pedig szeptember kdzepén aratjak. A répat, kdposztit
oktdberben szedik fel, és november végén mar bedll a komoly havazds.

Also- és Fels6-Auszirian végigmenve, nap mint nap mas szélldsra térve, megimerkedtiink az itteni
nép lakds-, hdz- és gazdasagi viszonyaival. A vidék népe — legyen az kozségi, vagy szétszort tanyai
telepilés — mindig négyszogletes, zirt épiiletttmbben lakik. A lakds eldl, rendszerint jobbra nyilik,
balra az istillé, hdtul a pajta €s a gazdasagi épitletek Allnak. Az ily médon hatdrolt t6mbbe elolrsl
magas falkeretbe pitett szarnyas kapun, hatul a pajtabol a kertre nyilo kapun keresztiil lehet bejutni. A
zart, kovezett udvar kdzepén zsiros, j6! kezelt trdgyadomb van, killén trdgyalészivattylis kittal. Ezen
rendszerint 20-40 db fehér, vagy galarmbszind, német tenyésztésli leghorn-tyk tanyazik. A kivérre
hizott és allandéan istAlléban tartott szarvasmarha-allomény 8-12 db-bél all. Egyszini, vildgos
zsemlyesdrga, tn. német lapély fajta. Ugyanigy allanddan zédrt helyen vannak a rézsdsboril, szoke, dis,
sima szérll, német yorkshire-sertések. Lovat alig tartanak, ha mégis, ezek rondszerint nehéz,
hidegvériiek. Az allatallomanyban sehol sem volt hézag, mintha nem is lenne habord. Mégis mikor
Bajorfoldén elvették a lovainkat, tiltakozasunkat azzal probéltak leszerelni és lelkiismeretiket
megnyugtatni, hogy azért veszik el tdliink, mert a német gazdik lovai tilsdgosan igénybe lettek véve,
A pajtakban j6 széna €s sok helyen még csépeletlen gabona is volt, mert a gazda a zért helyre hordott
pabonat — az iddjarastd] fuggetleniil ~ akkor csépli ki sajat villanyerSvel hajtott kis csépldgépével,
amikor neki legjobban megfelel. A pincében tartjdk a néalunk alig ismert, hatalmas, gyermekfej
nagysagi tarl6- vagy ahogy itt hivjak: hollandi répat. Ezt a killénben j6izi fozeléket is szolgaltatd répat
a késtibbi Romilly-i fogsagunkban volt szerencsénk megizlelni. Sokan koziiliink csak marharépa néven
konyvelték el, pedig a takarmany- és cukorrépihoz semmi kdze, inkabb a képosztafélékkel, retkekkel
van kozeli rokonsigban. A hiivisebb, csapadékosabb Eszaknyugat-Eurépanak egyik legfontosabb
terménye. Nalunk foleg Nyugat-Magyarorszagon termelik, a koran learatott gabonafélék tarlojéba
vetve, innen szarmazik a tarlérépa clnevezés. Felszeletelve, kiposzta maédjara savanyitani is szoktak,
de igy kezelve — legalabbis pozsonyi didkéveimre visszagondolva — nekem nem tilsdgosan izlett, mig
nyersen, savanyitatlanul francia foldén igen jbizii fozelékeket ettink beldle. A burgonya,
takarméanyrépa sok helyen kint a szant6k végében volt elvermelve. Tavasz lévén mindeniitt a tapadés,
zsiros tragydt hordtdk ki a sziik udvarokrdl. Rendszerint két deszkaoldalas szekérrel, egy pér igas
allattal végzik ezt a munkat. Mialatt az egyik szekér rakodik, 2 masikkal kihtzzdk a tragyat a kozeli
foldekre. Az érett, nedvdis trdgyat a szekéren prizmaszeriicn sulykoljak, és kb. méter hosszu,
tenyérnyi széles, alul fogantyiis biikkfalapittal simitjdk le. A tragyalevet hosszii-hengeres, badog-
tartalyos kiilén kocsikkal viszik ki a féldekre. KésSbb az elsé fogolygyiijto helyiinkre, a pfarrkircheni
sportpalyira ugyanilyen szabasi és valosziniileg hasznalati lajtokkal széllitottdk a vizet nekiink. A
sziik, zirt udvar — az amigy is esds, hiivos éghajlat kdvetkeztében — illanddan nyirkos, séros,
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baratsagtalan. Ide nyilik a konyha-, a lakdsbejarat; a tragyas sar behorddsanak megakadalyozésara a
néhany lépcsifokos bejarat el6tt konnyen leraghatd, borfejelésti, vastag fatalpd papucsok dllnak. Bent
a sok helyiségii, rendszerint kébdl épiilt fakrészben csak vastag, kiilon talpalt harisnyakban jamak. A
csalddi élet a szogletes, falazoit, hatalmas tiizhellyel elldtott konyhaban zajlik. A tizhelyen hatalmas
fazekakban allandéan krumpli és zabos dllattakarmany 6. Ez a miivelet az egész konyhdnak kilongs,
savanykds, malatds, nekiink legalibbis nem kellemes szagot kolesonéz. A tOlsé sarokban nagy,
négyszogletes asztal fal melletti padkaval, ami az egész helyiségnek a legkellemesebb része. Az
asztalra helyezett - nalunk kisebb mosdotalnak, lavémak hasznalt — edényféleségbdl kanalazzik ki a
meglehetfsen szirkés szinfl, leveses, foit ételeket, melyekbe rendszerint még barna, savanykds
kenyeret is apritanak.

Nem részletezve tovabb a dolgokat, csak annyit jegyzek meg, hopy a lakoszobakban igen sok
helyen lattam borostyant. Cserépbe dltetik, valamelyik sarokbél felfuttatjidk a mennyezetig. A kevés
fényli szobai kérnyezetben azonban az alaphoz simuld, szép karéjos borostydnlevelek alakja erfsen
megviltozik, nyelik megnyulik, feliiletitk megnagyobbodik, karéjaik elitinnek, és 6sszevissza allnak a
szokatlan viszonyok kozott.

Még a kényvekrBl, 0jsdgokrdl szeretnék megemiékerni. Véges-végig, eddigi és késtbbi
szallasainkon mindeniitt kerestem a német nyomdaipar termékeit: sehol semmi. A német kultira magas
entekii szellemi remekei, Ogy latszik, messze elkeriiliék czeket a vidéki otthonokat. Itt-ott kezembe
akadt egy-egy vékonyka, helyl jelentdségii lapocska, pl. Dingol (Singener Zeitung), vagy egy
vaskosabb iskolai olvasékényv, melynek felét a Hitler-rezsim alkotasainak ismertetése tette ki, A
féldrajz-torténelem targyh, kb. 400 oldalas kényvben rélunk, magyarokrdl, csak azt emlitették meg,
hogy valamikor a 800-as években megvertek benniinket. De ugyanerre a tapasztalatra tettem szert,
amikor még az 1922-23-as régi békevilagban Miinchen, Lipcse, Berlin konyvkeresked6inél
(arjegyzékeik révén voltak koztik el6zbleg jol ismert cégek is) probaltam szellemi igényeimet
kiclégiteni. Ezek az uzletck tele voltak mindenféle — lepaldbbis nekem nem kivanatos — szellemi
limloramal, bovlival. Egy-egy pesti konyvesnél sokkal vallozatosabb, értékesebb, komolyabb anyagot
tudtam kivdlasztani. Ugy litszik, a németek a komoly, nagyszabdst, tudomdnyos kiadvanyaikkal
elsgsorban exportra dolgoztak — druk ennck megfelelden sokszor igen borsos volt — a belss,
dgynevezett népi kultira emelését elhanyagoltak.

Aprilis 16-8n, Oepinget elhagyva Diendorf felé vezetett a dombok-hegyek kozott ide-oda kanyargo
utunk. A kinnyen jarhatd foitvonalakrél benntnket, lovas vonatokat betereltek a nehezebben jarhato
mellékutakra. Az erdSk luc-, jegenye- és erdeifenyvesck, kéztik cgyharmad- felerészben biikkfa.
Felkeriltink a hegy tetején ¢pilt Peilsteinbe, ahol oriasi, eddig még schol scm latott, kb. 15 méter
magas kértefak tlintek fel. Genderschlagnal elsd izben lattam viszont a mi erdeinkbél j6l ismert odvas
keltikét, de mig nalunk sarga és lilas virdgn egyedek egyiitt fordulnak eld, addig itt csak a lilas
virdghak diszlettek. Kollerschlagnal mér 725 méter magasan jartunk. Hangingnél a lucosokban egyre
nétt a jegenycfenyék ardnya (1/3-1/2-2/3). A gyepszintben fekete dfonya, a széleken meg 2
vagasokban zéldessargan virdgzo hegyi bodza. Ez ~ ellentétben az emberi teleplilések kdzelében élo,
nitrtkedveld fekete bodzéval — a hegyvidéki, televényes talajon érzi jo! magdt. Erett bogydi — a
madérberkenyééhez hasonldan ~ a sotétzold lomb hatterébd] messzirdl vereslenek, magukhoz
csalogatva a kiilonbtzo bogydevd madarakat. Toliink északra, kb. 10 km-re sotéten keékld hegyvonulat
hizédott, de mi a 720 méter magasan fekvd Wegscheid felé kanyarodtunk. Ttt mdr elmaradtak az
utunkat kiséré barokk-kori koszentek, a zért udvaros portdk, és megjelentek a jelegzetes elGerkélyes,
alpesi tipusti bajor hazak. Egy baratsapos vendégloben még sért is mének résziinkre; 0j orszdgrészbe
értiink: Bajororszagba.

Unter-Griesbach utan mas tipusa erdbn keresztill kanyargott lefelé utunk. A halvanyzislden lombo-
sodé biikkdsben madédrcseresznyék virdgoztak, pettycgetett tidofii, madarsdska, arnyékvirag, szagos
miige, erdei pajzsika, erdel hilgymal, fogasir, sugarkankalin, madéarberkenye tiintck szemiinkbe.
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Ezek kozil a szagos miige {(dsperula odorata), az itteni lakossdgnak ¢s altaliban a németségnek
egyik kedvenc ndvénye, amit a majusi italuk készitésére hasznilnak. Ez a latszélag orvés leveli, kis
novényke a mi dmyas erdeinknek is, foleg bilkkdseinknek az egyik legtémegesebben jelentkez tagja.
Napos, szabad helyre filtetve — kiilontsen télen — elfagy, mig védett, erdei terméhelyén zold lombjit
sokszor egész télen 4t megtartja. Ugyanigy viselkedik a vele egyiitt novS félorokzéld kapotnyak, ami
azt igazolja, hogy ezek a névények eredetileg nyirkos, enyhe telii vidékekrdl szirmaztak, és csak a
felettitk bsszeborulé fak védelme alatt tudtak északabbra hizédni. A miige t6bb tagbol allé levélsrvei
igy keletkeztek, hogy a 2-2 db, keresziben dtellenesen allé lomblevél mellett az Gn. pilhalevelek is
€ppen olyan nagyra ndnek, és hasonlo alakiak, mint a valédi lomblevelek. Utobbiak arrd] ismerheték
fel, hogy honaljriigyitkbs] virdgzo oldalagak fejlédnek. Majusban fejleszti kicsi, fehér, télcséres
viragokbdl all6 bugdit. A szagos miige alsGallish maghdzabdl kampds szérli, gombos terméskék
képzbdnek, amelyek az erd6t jaré Allatok széreetébe akadva terjednek. A nagy miigetelepek azonban a
fold alatti, kuszo gyoékértdrzseik révén alakulnak ki, A gySkértorzsek élénk sirga-veres sziniiek,
amelyet az alizarin nevii festék okoz. Ezt az anyagot a régick a miige erfsebb novésii rokonabél, a
festdbuzér gyolkértorzsébo! allitottak eld. Ez volt a hires, (i, torok-virss textilfesték. Buda déli lejt8in
még ma is van egy-két festd buzér-telep a régi t6rék idék kultirmaradvinyaként. Ma mar
mesterségesen is eld tudjék dllitani ezt a festéket, de a termeészetes alizarint — gyogyvhatisa miatt —
tGjabban ismét keresik. A milge kellemes szénaillatdt a kumarin okozza. Ezt azonban csak a névény
elhervadisa utdn érezziik, ugyanis a kumarin mas bonyolultabb szerkezetli ndvényi festékanyagok, in.
flavonok molekuldiba van beépiiive, s esak ennek széthasadasa utan valik szabadda, ill. parologhat el.
A t6bbi galajféléink mind edzettebbek, fényt, szarazsigot jobban tird, lembhullaté fajok. De
mindannyian szerény képviseldi annak a kb, 4500 fajt tartalmazé buzérfélék csaladjanak, amely a
tropusi, orokzold crdbségeknek az egyik legelterjediebb csoportjat alkotja. A legkiilénbszébb
nagysagu, lombozatl cserjék, fik tartoznak ide, kdztitk a kévécserje, vagy a keserii kinint szolgaltaté
kinafa. Ezek lényegében csak abban egyeznck meg a mi kis galajféleségeinkkel, hogy cstives viragaik
4 szirom tsszendvésébd] keletkeztek és maghézuk alsé alldsn.

Bajororszig

A bilkkds utan ismét elegyes fenyves, a széleken borbolyaval, mogyordval, kévifoszlarral, piros
mécsvirdggal. A nyiltabb részeken Gjra feltiintek az eddigi hosszi-hosszi utunkon sokaig hidnyzé
orvosi kankalinok. Ismét taldlkoztunk sugdrkankalinokkal, és nem nagy nehézségbe iitkozott
megtaldlni a két rokon faj keresztezGdésébdl szérmazd hibridet, a Primula media-t. Egyre ereszkedtiink
lefelé, melegedett az id6. Javaban viritottak a zelnicék, a kertekben a kajszik rézsaszinbe 6ltgztek, kis,
villasan kimetszett farku csicsorke csicsergett.

Obemzellbe érkeztiink. A viroska foterén német tisztek éppen epy frissen 16t nyirfajdkakast
{Lyrurus fetrix} mutogattak, amit fent lattek a magasabb régickban. En is kozelebbrol megnéztem a
zsakminyt. Micsoda pompés vords fejfoltja lesz a ndsz idejére ennek a vadtylkféleségnek! Ezt a tiszta,
fényld, veres szint semmiféle kitdmott madaron, képen nem lattam még megorikitve. A sziraz
tudoményos jellemzés — , szeme folott fésiliszeriien dgas, csupasz, vérds folt” — nem ad vissza semmit
ennek a szikrazéan veres, misodlagos nemi bélyegnek a szépségérdl. Ezt persze nem én fedeztem fel
elsonek, gyonyoriiségérél mar a régi rémai Plinius is mepemlékezett, Kiildnben a vords szinez®
anyagot a tudomény tetraoerythrinnek nevezi. Vajon a szerelemre vagy0 nyirfajdtytkok hény
évezredre-évmillidra visszanyild szépérzéke vilasztotta ki ezt a nekik a legszikrizobb gyémantndl is
értékesebb foltocskdt? A himek, a nyirfajdkakasok a nisz idején vagy diirgéskor kiilénds tancot
lejtenck: tipegnek és hallatjik ,utururuti-ruki urr-ur-ontutture™ hangjukat. A fajdok a tydkfélékhez
tartozé, z6moktestl, igen boltozatos csérii madarak. Labukon hdabroncsszeri fésiiket viselnek, melyek
csokevényes tollakbol allnak. Ezek a havon vald jarasukat konnyitik meg. Kézel 45 fajuk & a Fold
&szaki részén. A nyirfajd Eurdpa kozép és északi részétd! egészen Eszakkelet-Szibériai g honos. Nagy
Jené szerint ndlunk a Nyirségen régebben eléfordult, de lattaék a Matraban, Godollé kémnyckén,
Sopron-Vas megyékben is. A jégkorszak alatt — a nédla joval nagyobb siketfajddal egyiitt — nagy
szamban élt hazankban, amit a barlangokban talalt csontleletek igazolnak. Kedvenc helye a nyires,
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ahol az afonyas, csarabos, mohos aljndvényzet kizt szedegeti a magvakat, riigyeket, rovarokat. Télen
valoszinilleg a ho ald is befurja magdt, hogy eleséghez jusson. Az amerikai hofajdoknal legaldbbis
megfigyelték, hogy ezek télen egész alagutakat készitenek maguknak a nagy hoban. A legkisebb
europai fajdféleség a csaszarmadar. Valamivel nagyobb a fogolynal. Itt-ott a hegyi erddségeinkben
nalunk is eléfordul, egyszer a bakonyi Cuha-volgyben lattam felrdppenni.

Ezutdn a remek természetrajzi élményem utan, egy nem sejtett Bj meglepetés tarult eténk: az egyik,
sorhdzakkal szegélyezett itszakaszba torkollé kis utcécska végén felbukkant a j6 Oreg Dundnk,
sziirkén, simén sikl viztiikrével. Térképeink hatarat rég atlépve nem is akartuk elhinni, hogy ismét itt
van cldttiink a mi rég elhagyott folyénk. Csak amikor meglattuk a partjain kikétstr, kihizott
uszalyokat, a mi jellegzetes hajosnépeinket, akkor hittiik el, hogy ez valdban a mi 6si, 6reg Dunank. A
rideg-hideg, k6dos, dszi tajak utdn az § meleg volgye mutatta kelet felé a mi szegény, elhagyott
hazankat. Most mar itt maradtunk mellette, a Duna mentén hizédo atvonalunkon ismerdsebb vilag veit
kol

Toliink balra az arterilleten sirgas barkakkal megrakott fiizekrdl édes-mézes illatfelhd aradt felénk.
Ismét feltiintek a véniceszilfsk (Ulmus laevis) a fiizekndl sotétebb Agaikkal. Most latjuk, hogy
mennyire jellepzetes fija cz a Duna-vilgyének. A névényfoldrajz adatai szerint Kozép-Délkelet-
Eurépa és a Kaukdzus az elterjedés! teritlete, ahol foleg nagyobb vizek arteriiletén fordul eld. A mdsik
két rokon szilfaénkhoz viszonyitva ez az area ardnylag kicsi, mert azok Eurdpatdl kezdve egész
Japanig elterjedtek. A szilek kerekded, szdrnyas terméseit a szél kénnyen repiti Eurazsia napos
t€rségein, ahol kiilénésen a frissen feltért domboldalak irkos-bokros vizmosasaiban akadnak meg és
indul el csirdzasuk. Gyokereiken nincs gombabevonat (mikorrhiza), ami zact tarsulds kialakuldsat
megkéinnyitené, csak kisebb, killénallé csoportokat — szilasokat — alkotnak, vagy elegyednek a tobbi
lombos fa kozé. A vénicfa termései 2-3 cm-cs kocsdnyon, laza csomoékban fejlddnek — mig a
testvéreinek tomott csomokban iildk -, a termés szamyacskai is keskenyebbek, a szél nem tud dgy
belekapaszkodni. Elterjedésének azonban leginkabb az wvet gdtat, hogy a magvakbdl kikeld
csemetéknek sok nedvességre van szitkségitk. A Csepel-szigeti 4rtéren a vépicfa csirandvénykéit csak
nyirkos, arnyas helyeken lattam nagyobb tomegben, Terméseit a szélen kiviil a viz is terjeszti, igy a
Duna mentén lefelé mindeniitt eléfordul. A budai, lagyményosi kikéto partjain is volt beléle 3-4 db
idésebb példany. A mostani, haborls, inséges idbkben a hatalmas nyarfakkal egylu ezeket is kivigtak,
de mig a nydr erls sarjadzésa folytan gyorsan gondeskodik az utinpdtlasrdl, addig a vénicfak jé idbre
nyomtalanul eltintek innen.

Jobb oldalt, a mélyre vagddott Duna-volgy déli oldaldn gyertydnos-bitkkds erdd hizédott viragzé
vadeseresznyével, kokénybokrokkal. Elszértan nyirfak, lucok, jegenyefenytk, hegyi ¢s fekete bodzak,
zelnicék, fagyalbokrok. A farkas-kutyatej virigzata zoldessdrga, szarat a puha, fenydtihoz hasonld
levelek siirlin boritjdk. A gyermeklancfli sarga napocskai is mindeniitt felénk fényletiek, az alsé
réteken pedig orvosi kankalinok viritottak, A homokkoves, sziklas oldalakon a fehér és nagy varjihéj
hisos leveles bokroceskdi, a Gellért-hegyrdl is j6l ismert, tavasszal fehér, apré viragokkal megrakott
kavifoszlarok diszlettek. A lombosabb helyekrd! a gyongykdéles virdgkelyhei kéklettek eld. Ezek mind
a melegebb, televényes élohelyeket kedvelik, eddigi utunkon nem taldlkoztunk velik. A toltés szélén
terpeszkedd fehér iirdm is a higényesebb fajokhoz tartozik, a forpalmas utak mentén a fejlodéséhez
szilkséges nitratokat kénnyen wmegszerzi. A nagyobb szikldkat borostyan kérgezte, a
sziklarepedésekbil, kéfalzugokbal kis, szamyas-sallangos pafranyféleség, a kivi fodorka gyepecskéi
dlltak ki. Délre néztek, mig nalunk, a budai hegyekben a szikldk, kéfalak északra nézd repedéseiben
telepszenck csak mep. Ez a kis helyzetkiilonbség mutatta, hogy nem vagyunk otthon a mi melegebb,
szarazabb éghajlatt hazankban. :
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Nemsokara elértitk Passaut {IV. 17.). Meleg nap sitolt a hdrom folyé: Duna-Inn-Ilz tsszefutisanil
éplilt érdekes, soktomyil vérosra (8. &bra),

i

1,“!11"!! |
[ et _- = =

8. abra. Passau, 1945, aprilis 17.

Csak a szélén haladtunk tovabb, alagutakon, hidakon keresztiil. A délre nézd, meredek
sziklafalakon borostydnok, a villakertekben dszibarackfik viritottak, juharfik zoldelltek. A
hozzaférhetetlen, meredek parkinyokon a lila virdgh hegyi hapyma, szilrke mige és derescsenkesz-
-gyepek panndniai jellegil szévetkezetei sorakoztak. A Duna bal partjan haladva, az dsi Passaubdl -
amely a Duna ¢és Inn altal képzett, keletre nézd, ék alaka félszigeten fekszik ~ csak a kimagaslé, z6d
patinas, teljes épségit tornyokat, kupolakat lithattuk. Ez a varos mdr a rémai idékben fontos katonai
telepiilés volt, melyet az itt katoniskodd germin szarmazasi batdvok utin , Castra Batava™-nak
neveztek. Ebbél lett ,Bazzawe” a kdzépkorban, ma meg Passaunak hivjik. Késobb enyhiilt a volgy
meredeksége, a lankas lejtokon szantok, rétek sorakoztak. Megszalids Schaldingban, majd Windorfban
(IV. 18). Koézben tompa morajjal hatalmas, eziist szamy madarak zigtak felénk, ittott Oridsi
recesenés, nyirfik, szalfak, porrdrepitett foldtdmegek szalltak az ég felé. Majd a nyugodtan haladd
geépek cgyik-masikdbol cseppkészerii, fohér tolesérek erediek, irdny Passau. Révidesen alulrél
gomolygd, emelkedd fehér, sotét fustfelhdk jeleziék: megkezd&doe a varos bombazasa. Mi itt a
tévolban mar til voltunk a veszélyen, de egy kocsink éppen bent jart Passauban élelemért, tigyhogy
volt miért aggodnunk. Az egész égi szinjaték nem sokaig tartott, kocsink hamarosan sértetlenil
megérkezctt, €lelem nélkiil.

Mentiink tovabb. Mindeniitt kakukktorma viragzott, az ecseipizsitos réten orvosi kankalinok,

~masutt vérfiilevelek tarsasigaban a sugirkankalinok megszokott tirsasiga. Akir a mi dunantali
rétjeinken: mezei zsilya, szdzszorszép, margaréta (,,papvirag”), szalkas csenkesz, réti lohere, csomés
ebir, stb. Az egyik szanton hiiz6do széles gyepiton azonban ott kéklettek a havasi, magashegyvidéki
rétek legszebb diszel: az azirkék virdgn tavaszi tarnicsok (Gentiana verna) csillagai. Torpe szari, kis
levélkéjii, virdgjai mégis nagyobbak, mint az egész ndvényke. Honnan ez a nagy anyagpazarlas ...
Osszel a mi alfsldi mocsarrétjeinken is viragzik egy hozzd hasonld, nagy virdgd testvére, a

149



kornistarnics (G. preumonanthe), de ennek elég nagy, dis levelil szira van. Nem is csak a sajdt
erejébdl telik neki erre a pompéds virdgdiszre: a gyokérgombdi segitik a talaj tdpanyaganak
kihasznalasiban. Ezek nélkiil nem sokaig bima az életét fenntartani. Ha gyokerestdl kivessziik a
foldbdl, hogy cserépbe iiltetve gyonybrkodjiink szépséges virdgaiban, révidesen elpusztul, mert a
pytkérgombak az 1j komyezetben nem tudnak megélni, és igy hidnyzik a megleleld €lettdrs. Csak
akkor marad meg, ha gombai déletfeltételeirél is gondoskodunk, ezért neveléséhez az eredeti
terméhelyének megfeleld savanyusagl, televényll, nedvességl talaj szitkséges. Ezek a kis azirkék
viragesillagok is figyelmezicttek benniinket, hogy a Duna felsé szakaszan jarunk, ahol az Alpok mar
érezteti hatdsat a ngvényzetre.

De nemesak viragok kisérték utunkat. Naprél-napra sirlisodtek a hirek: az amerikaiak mar Eszak-
Bajororszagban jarmnak. A hivatalos forumok azonban a népet még mindig az ellenallds meséjével
probaltak terrorizalni. Akkor is, amikor Vilshofennél it akartunk menni a Duna bal partjra, hogy
elérjiik a kijelolt helyunket. Végiil mégis csak elértitk Reichsdorfot (IV. 21.). Ez a t3j siksagaval, zold
legeloivel, szantoival, libacsapataival nagyon hasonlitott valamelyik kisalfldi 1ajrészre. Innen-onnan
golyak szalltak, estefelé megszolalt a nagy poling (Numenius arquatis) fuvolazd poli-polizasa. Ezek a
karcsu testil, hossz csGrii madarak a hatalmas rétek lakor Afrikatol az ¢szaki tundrakig, ahol 6
kéltbhelytik van. Fbleg csigikkal, rovarokkal élnek, killéndsen a mezel licskét szeretik. Hogy
Alftldinkén mily roppant mennyiségben vendégeskednek, azt valdsdpgpal csak az wdja elképzelni, aki
latta. Chernel Istvan, kivaldé madardszunk a milt szazad végén a kivetkezbképpen irt roluk: ,Egy allo
hétig pirkadasto] alkonysetétedésig gyonyorkidiem itt nap-nap utin, aliogy horogalakban, ferde
vonalban, majd readetlen csapatokban jardsuk-kelésékben, a 10jék pulpul szavdban, mire a himek pu-
li-pu-li-vel feleltek, szép cgyenletes repitlésiikben s mereven eleresztett szdmytartdssal vald
leszdllasukban, fiirge ide-oda szaladgaldsukban, élelem-keresésilkben, mikézben hossz( csérilk
valosagos kapa-szerepet jatszik, belemélyed a porlado ugarba, vagy a legeldk ezernyi ticssklyukaiba.
Itt is, ott is remegett a délibab, hol Tisza-Nana kézség ala rajzolva esillogd vizet, hol a darubati tanyat
vardzsolva szigetté; a szél pedig dthozta Abad-Szalok harangjdnak kongdsat, a ,,legmagyarabb folyam”
folstt, hozza flotaziak a poélingok, sikongott a bibic, és nydvogott a lotyds szavl goda. Asztalsima
siksdg, végtelen mezok, sziklegelok mindenfelé, csak észalt-nyugat tajan tornyolt fel a Biikkhegység és
a Matra kékl§ ,,Kékes” orma, itt-ott fehérlé hofoltokkal; — valami szabadsagérzet fog el ilyenkor, és
igazén ,borionébdl szabadult sas™ lesz az ember lelke. Boldog, aki élvezheti az 6si allapot ¢ szikrajat!™

Az ide-oda kanyargd, lassi folyasi patak partjan fizek élltak, szélén békabuzoginy-szénycg
zoldellt. A kertekben az oreg korte- €s almafakra helyezett maddrodik koéral mindenfelé az drokké
nyugtalanul repkedd, ziimmdgs seregélyek hangoskodtak. Nagy nehezen helyet kerestiink, de nem
sokaig élvezhettiik a kis pihenét, mert a szomszéd faluban lakéd polgdrmester szerint a mi helyiink az
¢szak-németorszagi menekiiltek részére volt lefoglalva. Az iskola udvardn a falu tanitdja, a helybeli
NSDAP vezetdje mér égette a sok nemzeti szocialista iratot, képet. A Fithrer képe is lekeriilt a tanterem
falardl. Nekiink azonban még mindig menniink keHett, igy jutottunk ¢l Amstorf mellé, egy kis, hegyi
tanyacsoportba: Holzhausenbe (IV. 24.). It kiolonbozd hdzakhoz osztottak szét benniinket.
Elhatéroztuk, hogy barmi is torténjék, nem megytink tovabb, hiszen az amerikai bevonulas Ggyis csak
napok, esetleg 1-2 hét kérdése. Ez a fooitvonaltdl kissé oldalt fekvé telepiilés alkalmasnak 1atszott arra,
hogy végleg letelepedjink, és a visszavonulé német SS-fosztogatdsokat clkeriiljiik. Oreg
mannlichereinket, néhany tdltényankkel cgyitt, szeretd szdvetségescink géppisztolyos, golydszdrds,
ohisiesen helytdlle” osztagai joval elobb elszedték tolink. De hiaba, itt is megtalaltak lovainkat,
kocsijainkat. Eppen az a hadaprédesapat, amelyikke! még Oepingnél talalkoztunk. Szizadokra osztva,
teljes felszereléssel délre vonultak, mi meg nyugatra. Ugy latszik mér nehéz volt a borju, igy tisztjeik
lovat, kocsit keritettek nekik. Ezek még elég rendesek voltak, mert nyugtat adtak, amire 1500 mérkat ki
is fizetett nekiink a helyi hatésag. De utkézben harom pér lovunkat — amikor a parancsnokunk bent jart
Eggenfeldenben — az SS-alakulatok egy at menti erdéségbdl eldbiljva, nyugta nélkiil raboltak el tdlink.
{gy most mar ha akartunk volna sem tudtunk tovabbmenni.

Sok réttel, szantoval, kisebb femyvesckkel tarkitott, hegycs-dombos vidéken allomasoztunk.
Telepiink 8-10 egyemeletes hazbol allt, a hozza tartozo pajtakkal. Itt mar hidnyoztak a zart udvarok, a
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kérnyezd gyimdlesosok fokozatosan réthe, vagy szantoba mentek 4t A haz koriili fakon — a seregélyek
mellett — néhany pillanatra egy hézi rozsdafarkd tiint fel. Sziirkésbarna foltos, ide-oda réppend
madarka; a haz kémyéki fak, flivek legszorgalmasabb rovarfogyasztdja. A baromfiak etetShelyén
egypar citromsarmany is rendszeresen megjelent, s a kiszdrt, meghagyott takarmanyt csipegette. A
néhany tyuk mellett kislibakat is lattam, de ezeket nem itt keltették, hanem déli, melcgebb vidékral,
Reichstorf kornyékérdl hoztik.

A kissé nyirkosabb réteket a nalunk is eldforduld, lilasfehér virdgh kakukktorma (Cardanrine
pratensis) havazta be. Virdgjia — akdr a tobbi keresztesvirdgi névényének — igen egyszeri:. 4
csészelevél, 4 sziromlevél, 2 + 4, dsszesen 6 porzd, és 2 termdlevélbd] Bsszendlt egyetlen termd
alkotja. A négyes szam az Gsi mak{élékkel vald rokonsagit mutatja. Bar virdgja egyszeriinek latszik, ha
tiizetcsebben megnézzitk milkodését, lathatjuk, hogy sokféle olyan aprd berendezéssel rendelkezik,
amellyel a megtermékenyitést segiti ¢ld. A virdg aljan 4 mézfejté van, melyek eldtt a bibe és a porzok
dllnak, ugyhogy a mézhez igyekv rovamak closzir velitk kell érintkezzenek. A hosszabb porzok 180
fokos oldalfordulatot végeznek, hogy virdgporral telt portokjaikat kifelé forditva azok okvetlen
érintkezésbe jussanak a latogato rovarckkal. Hly médon a belil 8116 termé bibéjére sem juthat viragpor,
az onbeporzas lchetetlenné valik. Ezt szolgalja a nivény gyakori heterostylidja, vagyis kiilonbazod
hossziisagn terméképzése is. Estefelé a szirmok egymashoz hajolva beboritjak a porzokat, igy
megvédik azokat az ¢jszakai nedvességtbl. S6t a viragkocsdnyok is lekonyulnak, ezéltal a virdgok éjjel
lefelé forduinak. Boris, esds idében nappal is ebben a helyzetben maradnak. Sarkvidéki tijakon a
virdgképzddés akér el is maradhat, a névény szaporodasa ilyenkor sarjhajtasokkal torténik. A nedves
foldre lapulo levélgerincen gyakran aprd, legyokerczni képes riigyecskék képzédnek, amelyekbd! uj
novények fejlodhetnek. A kis term&b8l hosszi, hengeres, un. becbtermés fejlédik, melynck
kizépvalaszfallal két részre osztott rekeszeiben fél mm-cs, lapos, tojdsdad magvak allnak. A becd
oldalfalai hirtelen pattannak fel, és igy néhdny dm tdvolsdgra repithetik a magvakat, de nagyobb
tavolsagra valoszinlileg a vizimadarak Jabaira tapadva hurcolddnak el. A nemzetség kb. 100 fajbal all,
melyek koziil 61 az északi, 24 a déli mérsékelt és 15 a forrd égov alatt ¢l. Egyes fajok levelét az északi
népeknél vitamindas salataként fogyasetjak.

A kakukdktormds réteken mér elviragzott a berki szelldrdzsa, levele is sdrgulni kezdett, de helyette
itt-ott nagy, sarga-gdmbds virdgh zergeboglar (Trollius europaeus) diszlett. Magashegységi rétjeink ¢
Jellegzetes disze az Alf6ldtn csak Nyirbator vidékén maradt meg, mint a régi, hideg jégkorszak egyik
utolsé mohikénja. Majdnem egész Eurpa ¢s Eszak-Amerika sark kérili részein, valamint a
Kaukazusban honos. A rokon boglarkaféléktdl eltéren virdgkelyhét nem nyitja ki teljesen, hanem
sarga szirmai félgdmbszerlicn cgymadsra borulva maradnak, igy védik a belil levo terméket és porzdkat
a novény €léhelyén gyakori kod, esé okozta benedvesedést6l. A volgyben fute patakbdl kialakitott
medencében (talin pisztringtenyészté volt) a sdrga vizitok nagy, tojasdad levelei teriiltek szét, mig
partjan zelnice-, hamvas dger- és kutyabengebokrok sorakozrak. A déli lejtk erdeifenyveseinek szélét
kocsanyos t3lgyek, madarcseresznyék, kokénybokrok és a csarab {(Calluna vulgaris) torpe cserjéeskéi
keretezték. Utébbival, a sovany, savanykas, mészben szegény talajok jellemzé ndvényével mér sok
helyen taldikoztunk. Nagy elterjedésii faj, jéllehet nilunk csak iti-ott fordul els. Féleg a Dunéantil
nyugati részein az alacsonyabb dombvidékeken taldlkozunk vele, de az AlfSldén teljesen hidnyzik.
Eurépa nyugati, hiivds, csapadékos éghajlani részeinck azonban a legkozonségesebb szinezd eleme.
Vékony agacskain a 2 mm hosszi, hengeres, tiszerd levelek négy sorban allnak. Amikor fizérekben
all6, kis, bogreszeri virdgat megjelennck, lila fatyolba burkoljak a tdjat.

A lejtdk északi, dmyasabb oldalat boritd fenyvesekben és a szélén a csarabot a fekete dfonya
(Vaccinium myrtillus) valiotta fel. Ez a — mi Alfoldinkon szintén hidnyzé — névény a Matra északi
gerincein mar elofordul, s ahogy a Kérpatok vonulatai cmelkednek, és né a csapadék mennyisége,
mindig tébb és tobb lesz belble. Erdélyben, a székelyek ,kukojsza” néven ismerik. lgen nagy aredji
novény: Eszak-Amerikiban, Furdzsidban a neki megfelcld hiivés éghajlaton, savanyt talajokon
mindeniitt eléfordul. Nemesak kedveli a savanyi talajt, hanem lehulld lombjéval, siirfi, dgas-bogas
fonadckot alkotd foldalatti kiiszd hajtasaival maga is savanyitja azt. Ahol elszaporodik, a savanyt talajt
nem kedveid novényeket kiirtja, ezért a legelokon veszedelmes lehet. Raaddsul az afonya

151



visszaszoritasa legtbbbszor nem sikertil, mert fold alatii hajtasai révén hjra elétér. A magasabb, északi
vidékeken, ahol a fak mar nem tudnak tenyészni, €s az erdék megszlinnek, 6 fennmarad, és tiszta
afonyacserjés szbvetkezetet alkot. Télen azonban hotakarét kivan, mert zdld, asszimilalo hajtasa
killénben elfagy. Fényszikséglete igen kicsi, ennélfogva az erdé 1/50-re csdkkent fényerbsségii
arnyékdban is megél, de itt mar igen lassan fejlédik és terméketlen marad. Viragai itt zémmel még
bimbdban voltak, de helyenként a békold, halvany zoldes-rdzsis, csipkésszéhi bogrécskék mar
kinyiltak. Méhek, legyck porozzdk be, de a nehezen megktzelithetd nektart sok rovar a parta
kirdgasaval egyszerien kirabolja anélkil, hogy a beporzast elvégezné. Ez azonban nem megy a
termékenysép rovasdra, mert az Onbeporzds igen gyakori jelenség nédla, és mint Warming
megillapitotta, ez mar bimbds korban is bekévetkezhet. A joizli fekete bogyok szinezd anyaga a
myrtillin, amit6l az afonyat evd ember keze, szdja sotétlila lesz. A sz0l6 festékanyagahoz hasonlo,
ezért borfestésre is hasznaljak: még az 1914 elotti békevilagban vagonszamra vitték ki Németorszaghol
Franciaorszag (Bordeaux) és Dél-Tirol egyes terilleteire. Bogy6ibol sok helyen bort készitenck. Széz
kg-bol 80-90 kg nedv nyerhetd, a megfeleld erjesztéshez azonban 1/3 rész cukor is sziikséges. Ezen a
vidéken magjit elsésorban a maddrvilag terjeszti, de ebben masutt a medvdk is szerepet jatszanak. En
legalibbis a medvelriilék nyomait mindig ott talaltam, ahol az afonya tenyészik: Erdélyben, a
Gorgényi-hegyekben, a Mezdhavas kbmnyckén — a Karpatok legpazdapgabby medvés helyén, ahol a hires
Uz Bence (tényleges nevén Pal Dénes) tapasztalt szemmel mutogatta a medve fekhelyét —, vagy a
bulgériai Pirin hegységben a kéttenyérnyi, myrtillines medve névjegyek mindig ott lapultak az drnyas,
északi hegyoldalak afonyasaiban. Messze északon, a lappok foldjén Stég Wesslén szaz és szdz
mérfoldes utakon filmfelvevégépével vaddszont a medvékre. Konyvében leirja, hogy a medvék dsszel
miként legelik az érett fekete dfonya és a hozzd hasonlé mamorka bogyéit, amelyektdl kévérre hizva,
nyugodtan meriilhetnek hosszi téli dlmukba. Ki tudja, hogy az Osidékben hiny éfonyat§
clterjesztésében jatszottak kbzre itt is a medvék, mieldtt évszazadokkal ezeldtt maguk is végleg
eltiintek innen. Mert ne gondoljuk, hogy az erdé hatalmas, évszazados szalfai mind iddsebbek ennél az
alattuk szerényen meghizodo, torpe, a kisujjunkndl ritkdn vastagabb szard cserjécskénél. Egy 10 mm
vastag szari afonya belsejében 20, egy 19 mm vastagsigiban 29 évgyiiriit, tehat nem hosszi életidét
allapitottak meg. Ezek a részei azonban — mint mar emliitettik — hétakard nélkul kénnyen elfagynak,
viszont a fold alatti, szerteszét kiszo sarjak tilélik a legnehezebb, széraz hideget is. Ha az utdbbiak
fenyvestdl dmyékolt helyen tdmek ¢lo, esak leveleket fejlesztenek, s csak lassan, tengddve fejlédnek,
de ha egy-egy fenyd kid6lésével megfeleld vilagossagot kapnak, rovidesen viragzisba, termésérlelésbe
fognak. Az erddt akar le is tarolhatjak felette: & ettd! csak erére kap. Nem évtizedel szdzadok, hanem
évezredek gyodkeres klimavaltozasai pusztithatjak csak el Osi termOhelyén; egyszdval nem a nagy fak,
hanemn a fildon ¢és a foid alatt kiszo cserjécskék torpe vildgdban kell keresniink az élovilag igazi
matuzsdlemeit. Az dfonya levelébdl tedt foznek, amelyet hdlyagrenyheség, idiilt horghurut, cukorbaj
cllen hasznalnak.

Rokona a vords afonya (V. vilis-idaea)y. Ennek levelei bbremiiek, {ényeszoldek. Ez a faj nagyobb
héigényl, jobban tiiri a szdrazsigot. Ezen a vidéken a naposabb, kissé magasabb részeken sokfelé
taldlkoztunk vele, bar nem olyan témegesen, mint az elébbivel. Alacsonyabb fekvési termdhelyein
évente kétszer virit €s érleli voras bogydit. Ezek koziil a mésodik, a télen éré termése édesebb, jobb
izli. Amuagy eléggé fanyar, jollehet igen izletes lekvar készithetd beldle, amely foleg vadasan készitett
hisok mellé kitlind. Az iz tartossagat a bopydjiban eléforduld benzoesav segiti eld. Ismeretes, hogy a
befétteket (ijabban benzoesavas natronnal tartositjdk a régebben hasznalatos szalicil helyett, amelynek
kdros hatasa lehet a szervezetre. Magjat ennck is foleg a madarak (siketfajd, holld) hurcoljak szét, de
uszdképes bogyoit a rohand hegyi patakok, csermelyek is terjesztik. Levelei hashajto arbutint és
fertétlenitd hatasi hidrokinont tartalmaznak,

Az itteni fenyvesek meglehetsen egyhanguak, a vagasokban és az erddszéleken azonban sokkal
viltozatosabb n&vénytirsasig jelentkezett: vadksrte, madarberkenye, tolgy, kiilénbtzd fiizck (foleg
kecskefiiz és a kis barkaju, sziirke levell fiiles fiiz), méina, eper, ibolya, stb. Ezek tulajdonképpen azt
jelezték, hogy a fenyvesek errefelé az erdészek munkdssiginak eredményei. Valamikor régen
tolgyesek lehettek ezen a vidéken, de ezek képviseldit mar csak az erddszéleken, utak mentén lattuk.
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Az egyik vélgyben, a rét mentén futé 4t mellett két magdnyos t8lgyfat, alatuk gydngyvirigtoveket
lattam. Ez a kis szovetkezet az Osi erdé maradvinya volt, mert ha dltetnek is télgyet itt-ott,
gyOngyvirdgot nem iiltetnek mellé, pedig a rétrdl nem keriilhetett ide, azon ui. teljesen hidnyzott. A
gybngyvirdg ¢s a tdlgy igen jol megfémek cpymassal, Ggyhogy tolpyerddink egy részét — a két névény
gyakori egyiittélésc miatt - a névénytarsulds szakemberei gydngyvirdgos tolgyesnek nevezik. Ha czt a
par télgymohikant is utoléri fejszés végzete, és helyettiik fenyves keriil a gydngyvirag falé, akkor az
utdbbi napjai is meg lesznek szimlalva, mert a feny8 amycékaban rovidesen elpusziul. A gydnpyvirdg a
réti fiivek gyokérkonkurencidjat sem tudja efviselni, de lombhullaté {dink alatt az évrsl dvre
terjeszkedd, fold alatti gyOkértorzseik révén sok széz négyzetmélernyi sarjtelepet alkot, amely
évszdzadokig, talin évezredekig is elélhet, A t3) atlagos magassiga 500-600 méter, ez is inkabb a
télgy, mint a fenyd Gvezetére mutat. A szantékon, réteken nyulakat, ficanokat Jattunk, utébbiak az
allathonositas ercdményei. Estefelé az erdbol az 6zek is kijduek a szantokra, rétekre legelészni. Az
ilyen valtozatos, crdGvel, mezbvel, szantokkal kevert vidék kilonésen megfclels ¢lGhely ennek a
kedves, Gvatos vadnak. Nem véletlen, hogy sokfelé lattuk eddigi utunkon. A déli német tijat nehéz
clképzelni 8zck nélkill; ott szerepelnek a zsebodra fedelektdl kezdve az idillikus bajor tjfestményckig
mindenfelé. Szarvasokkal a mostani ulamon nem taldlkoztam, de régebben, valamelyik bajor
tozeglapos teriileten lattam egy szabad, nem vadaskerli tenyésziésli psldanyt. Nagysaga bizony alig
érte el a mi szarvasaink hiromnegyedst.

Erdei sétainkon természetesen nemesak a ficdn kakatoldsdt, az 6z vakkantasat figyeltik, hanem a
mind kozelebb hangzo dorgéscket is. Felettiink és a tivolban gomolygd felhékumuluszokbol néha
csapos, bombajelzd 16lesérek néttek lefelé. Estefelé azon tanakodiunk, hogy a tivoli Fények villamok,
vagy csak agyu- bombavillandsok voltak-c. Majus elsd hajnalan, amikor emeleti szobdnk kis ablakdibél
kitekintettem a szemben levd kodos domboldalra, északnyugat felé szalld, nyomjelzés lovedékek
rozsaspiros csikjat vettem ¢szre. Rogton le a foldszintre, vartuk a komolyabb fejleményeket. Délelétt
aztin kénnyii pancélosaikon berobogtak az amerikaiak, A 810 kocsibdl dll6 elédrseik nem sok tigyet
vetettek rank, az 0t sz€lén dlldogdlo, fegyvertelen magyar katondkra, nekiink azonban alkalmunk nyilt,
hegy megesodiljuk az amerikai hadsereg pompés, gépesitett felszerelését. Az egyik botondszerii
kocsijuk lecsuszott az trél, és a saros, csiszos arokbol sehogy sem tudott kijutni. Semmi baj: a
parancsnok mellén figgd radidado hivésira alig 510 perc milva mér j6tt is 2 vontatokocsi, amely
néhany pillanat alatt kirdntotta katydba rckedt tarsdt. Masnap aztdn 20-25 gyalogos jarér jott.
Végigtésiilték a komyezd tanyakat, minket is partfogdsukba vettek. Onként jelentkeztem naluk,
megmotoztak, kis browningomat c¢lszedték. Koénnyen megviltam tdle, hiszen egész haboras
szolgélatom alatt toltény nélkiil hordtam a bértokjaban, Mikor azonban kis zsebkésemet is elvették, az
miér fijdalmasan érintett. A szallassomon ~ néhiny 1épésnyire — levd hétizsikomhoz nem cngedtek,
szerencsére a hazigazdam lanya lehozta az okmanyaimat is tartalmazé csomagomat. Sokkal rosszabbul
Jartak a hegyi tanydn lovd székely honvédeink, akiket minden sziikséges felszereléstik nélkill szedtek
dssze. Karjukat fejiik folé tartva kellett a meplehet8sen hosszi utat megtenniiik. Az éreg Bilicskainak
szerencséje volt: eldz6 nap — a haziasszonya jovoltabol — bepalinkdzott, és olyan mélyen aludt, hogy az
cpész amerikai bevonuldst nem vette tudomasul; az Gsszeszedésbél is kimaradt. Azdta sem lattam, de
biztos, hogy nyugodtan, j6! éldegélt tovdbb a tanyin. Az ilyen agyafirt, sok mindenhcz érd
munkasembert maganyos, nagy tanyahclycn meg szoktak becsiilni. )

Mi pedig a kidos, hiivds, bardtsigtalan idében megindultunk 1j életink felé. Egyik tanyérol a
midsikra kisértek benniinket, Estére Schénauba értiink, ahol egy pajtiban mar cmberek, féleg magyarok
voltak szdzaval Osszegylijtve. A szitkds, tragyas-udvaros helyen létesitett tBmegszllds nem a
legviddmabb hangulatba ringatott benntinket. A mésnap reggeli 34 dkg-os kenyérszeletke még
kevésbé emelte felkescdésiinket. Aztan tovabbvittek benniinket Pfarrkirchenbe, ahol hamarosan egy
l6versenytéren talaltuk magunkat. Itt taldlkoztunk elészdr négerckkel; az épiletekbd! kinevetd, villogo
fogi, sttétborti legényekkel jobb szerettem volna nem itt, hancm valahol Afrikdban taldlkozni. Az elsd
€)jelt egy barakban, a masodikat kint, a kakukktormds, fiives versenypdlydn toltdttik, nedves
szemerkéld idoben, minden élelmezés nélkill. Mdjus 5-én végre harom szem 5t krumplival autdkra
rakva ttnak inditottak benniinket északnak. A foglyokkal zsufolt, 6ridsi teherkocsikat néger soférok
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vezették, hihetetleniil pyorsan €s biztosan. Csak az Ot menti fikra kellett figyelniink, hogy le ne
soderjék fejinket a nagy rohanasban. Utkézben dél felé halads shermanokkal talalkoztunk, a keskeny
ut mentén levo, 30-40 cm atmérdjii almafa torzseket Ggy nyomtak le az 1tbél, mintha fliszdlak lettek
volna. A kis parancsnoki kocsi hirtelen eléreszaladt, oszlopunk megalll, és a néger kiséréink
megkezdiék a kardrak, gyirik begyljtését. Nekink meég szerencséuk volt, mert a mi négeriink
amerikai magyar iskoldba jart, ismerte wrignelminket, barati érzéssel viseltetett irantunk. Restellte
larsai eljarasat, €s igyekezett Oket tavol tartani t8link. De hat ez a tobbi autonak nem sokat hasznalt,
mert az oragy(ijtés vigan folyt tovabb, Ugy latszik ez a tevékenység a mostani vildghabord egyik
Jellegzetessége volt, mert barhova mentiink, a kardrdkat mindeniitt veszély fenyegetie. Az én nikkel
zschordm is kezébe kerillt az cgyik amerikainak, de a maskilgnben jol jard, egyszerii joszdgot csak
nézegelle, Nem nyerte el a tetszését, végiil visszaadta. Fileg a szines, tarka, vilagité szdmlapa 6rikat
keresték, a minfséget jelzd gyari mirka nem érdekeite dket.

Straubingon keresztil késé délutdnra érkeztiink meg Regensburgba. 1tt aztdn bekeriiltink a drétok
kozé, megismerkedtiink a hadifogolyélet borzalmaival. Sohasem fogom azt az ¢éjszakat elfelejteni,
amikor fedél €s takard nélkiil, tires gyomorral, hatizsdkomon iilve, j6 honvédkdpenyemmel térdeimet
betakarva egész ¢jjel esdben, sarban vartam a megvaltd reggelt. Mert akdrmilyen vigasztalanul esctt is,
abban biztos voltam, hogy egyszer el fog allni az esd, ¢s czt a nedves, hideg, pokolnak beilid &jszakat
Ujra napsités fogja felvallani. A reménykedés, a bizakodas fogolysorsom soran hanyszor, de hinyszor
megerdsitett a legvigasztalanabb helyzetekben is ... Tarsaim kiiziil sokan egész €jjel alltak, vagy topog-
tak a sarban, de ¢én czt a modszert nem tartottam pazdasagosnak. Hatizsakommal a feneketlen sar-
tengerben legalabb egy kéttenyérnyi szdraz foltot biztositottam, masrészt ilve, pihenve — a gyenge
ellatds mellett — nem fogyasztottam felesleges kaldridkat, Nem felejtem azt az alezredesiinket, aki fe-
kete szalonnadrigban, vékony, hosszii orri, francia szabsu cipdjében egész &jjel végig dllva virrasz-
tott az estben. Honapokkal késdbb 6 is rdjott, hogy egy katondnak mégiscsak jobb a kényclmes, gumi-
talpl amerikai bakancs, mint a szaloncipd. Néhany napig az egyik szoégesdrétos karambdl (,,cage™) a
miasikba terelgettek; napi két csomag, darabonként 800 kaldrids élelmiszercsomaggal. A vizellatis is
szlikos volt, a 30-40000 fogoly részére autékkal hoztik a vizet. Volt rd eset, hogy 3 orai sorban 4llas
utdn iires kulacesal mentlink vissza a helyiinkre, mert kézben a vizeslajt kiiirilt, Pedig a néger vizhor-
dé sofdrék benniinket, magyarokat szeretiek, és gyakrabban alltak meg a mi ,,cage”-iink mellett. Sok-
5zor bizony a szomszédos német ,cage” lakdi egész nap nem lattak vizet. Mikor estére j6l mepszivtuk
magunkat, a droton keresztiil atjuttatott vizadagokat Ugy ittak, mintha az afrikai sivatag eltévedt vando-
rai letiek volna. A németckkel egyébként nem bardtkoztunk, hiszen az egész nyomorisagunknak tulaj-
donképpen 0k voltak az okozdi, de minden jogos harag ellenére felébredt benniink az emberi érzés, és
szomjazo embertarsaink kinjait ezzel a néhidny csepp vizzel igyekeztiink enyhiteni.

Majus 9-€n este autéra raktak benniinket. Amikor az esti félhomalyban a heringzsiifoltsagh katonai
autdinkon berobogtunk Regensburg hatalmas domkapuja elé, nem sokat gysnydrkodhettiink Bajorfold
legszebb gotikus remekmiivében (9. abra). Ugyanigy tigyet sem vethettiink az &srégi Duna-hidra,
amely még 1135-1146 kozdtt épiilt. A Dunan atkelve keletre indultunk, hazafelé, tele reménységgel,
J6 félorai aut6zés utdn azonban visszafordultak veliink — tévedés volt az egész ~, vittek nyugatra, mind
messzebbre, tivolabbra hazdnktl. {gy értiink Niibergbe. Bombakarokat eddig is lttunk, de az mind
semmi ahhoz képest, amivel a halott varoson keresztilrobogva taldlkoztunk. A leghiresebb német
vérosrész helyén egy égnek meredd, imbolygd, sziirke, kormos tiizfalakbol allé kisértetviros képe
bontakozott ki eldttink, Az utcakon — céltalannak litszo menéssel — csak itt-ott ballagott egy-egy
ember. A kiilst varosrészek mér épebbek voltak, de a régi, pezsgd életnek semmi nyoma. Athaladtunk
czen a szOmyl romvaroson, majd rovidesen Langenzennbe érkeztiink. Itt egy hosszi vélgy északi
lejt6jén huzédé drétkarimba keriiltink. A tibor végét nem is lattuk, csak a sziirke embertdmeg
mozdulatlan szényegét.

Regensburg valésaggal oazis volt ehhez az embersivataghoz képest, de hidba, itt voltunk. Rovide-
sen nekildttam, hogy a szomszédos fekvigddrok kozott egyet magamnak is kikerekitsek. Parkannyal
littam ¢l, hogy jGvendd szdllashelyemet a feliilrol lefelé folydogalo, hiigyos-saros latyaktél tavol taval
tartsam.
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Szerencsénkre csak néhany Oraig
élveztik czt a disztaborl. MP betis,
kamposbotos, sisakos amerikai legé-
nyeink ismét autékra raktak benniin-
ket, magyarokat, és megint 6080 km-
¢s sebességgel robogva viuek Wiirz-
burgba.

A varos kdzepén, az allomas elow
szbgesdrottal  koriilvett, fas parkban

V// / tetepitettck le, A meleg, napos idében,
4 }’;,_// / a lombosodd fak alatt rovid etetés-ita-
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T']‘:!Tj‘:f X ,_‘:1'75-:“__:__'-}-:_‘:: = o dé ipartelepekkel, kozlekedési csomo-
R, - 9. abra. Regensburg, pontokkal a bombazasok mértcke is [é-

1945. maius 9. pést tartott. Mostani vasiti utazasunk
alatt kezdett csak igazdn kibontakozni
szamunkra 8z a szémyll rombolds,

amit a reptilogépek a német iparon és kbzlekedésen végeztek. Amig a szines, tarka, polgari telepiilések

agyszolvan teljesen épek vollak, addig a gyarak, kohdk helyén égnek-foldnek meredezé dcskavas s

acél bama-fekete témegei voltak ldthaték. Véges-végipg a vasii kocsik, mozdonyok, palyaudvarok

rongdlt, kidgett, felforditott, egymasba bomlott, rozsdds halmazai, Es a németek igy akartak megnyerni

a hdborat ... A Riisselsheim melletti nagy, modern Opel autdgyar — amibe talan Budapest sszes

ipartelepe belefért volna — 4llt ugyan, de alul, folil, oldalt 6sszevissza bombdzva, szomorian nézett

reménytelen jovije elé. Mert ezcket a karokat kijavitani, helyrehozni nehezebb feladat lenne, mint ij
gyarat épileni helyettiik. A 3ld feletti ipart csak mint Ocskavasat lehetett értékelni, melynck
ujjateremtése meg a legkedvezdbb viszonyok mellett is évtizedekbe telik.

Biidesheim, a Rajna kanyar kizeléhen

Méjus kdzepe felé jart a naptdr (V.12.), amikor Mainz mellett ¢lhaladva epészen meleg vidéknek
latsz$ gyiimdlesos, kertes tijra érkeztiink. A sarpasbarna, homokos talajon kajszi-, meggy-, cseresznye-
, egresiiltetvények. Az utak, toltések mentén galagonya-, kokény- és veresgylriibokrok, a gyepben
mezei rdm, oGrdogmak, gumds k6torGfli. Majd akacosok, kisebb erdeifenyves-iittetvényekkel
valtakozva.

Vonatunk lassitott, megallt, megérkeztiink Bitdesheimbe. Itt mér vért benniinket az (j szégesdrétos
taborhely, sakktdblaszeriien sorakozé karamrekeszeivel, Néhany napi ide-oda talogatas, motozas utan
végleg kikotéttiink a tdbor délnyugati sarkaban lévé egyik karamban, ahol az alig taposott rozs- és
lucemnaftldén elkezdtitk kialakitani fogelysorsunk uj életét. A felszerelések, adottsipok nagyon
kiilonbozéek voltak: akadtak satortulajdonosok, akik satrukat alul még billroth-viszonnal is
kibélelhették. Egyesck tobb pokrochez jutottak. Nekem — a féltve 6rzott, tartalékolt 30 szimfonidért
cserébe — csak cgy gyenge mindségli német takarGt sikeriilt vennem, ami bizony nem volt éppen
clégséges a puszta f6ldi tAborozdshoz. De aztdn hamaresan rajottink, hogy a fekhely szélén hiizott,
kapart kis toltés véd az oldalrol beflijo hideg szél ellen, st a gidomé mélyitett vacok arra is j6, hogy
egy drotra kifeszitett pokréccal letakarjuk, és az esdt clvezessilk magunkrdl. Szerencsére a
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karamunkban néhany sz61otoke is akadt, ezeket is fel tudtuk hasznalni a vackunk kifeszitéséhez (10.
dbra). Mas épildanyagot — szigesdrdtéletteriinkben — nem tudtunk szerezni. Révidesen a legkiilénbo-
zB3bb sator-godor kombinaciok alakultak ki. Akinek protekcidja volt, és hosszabb idére hozzajutott a
szazadonként kioszlolt egyetlen dsohoz, az még kiilon asztalféleséget is kivajl a szdraz, homokos
agyagbol.

72 Z e,
o /%

»

10. dbra. Biidesheim, 1945, janius 12. Kilaths a vackombd!

igy keriltink vissza az anyafoldbe, amit sok-sok genericioval czelétt dseink elhapytak. Az
Gsembert tudosaink, torténészeink Altaldban mindig barlanglakéként mutatjdk be. Ha esak
barlangokban lakott volna, nem hiszem, hogy kifejlédhetett volna mai nagy csaladja, hiszen a barlang
sok vidéken teljesen hidnyzik, s6t, a mészkdhegységekben is igen gyéren fordul el. A gallyakbol
Ysszerakott si kunyho is csak a trépusi, télen-nyaron meleg vidéken védie meg az cmbert az id8jards
kellemetlenségeitdl. A hiivosebb, nedvesebb, északi vidékeken a foldbe kapart iireg, putri dvta a éli
fagyoktdl, a vaddllatok tamadasatdl. Ahogy a medve nem barlanglakd, hanem rendszerint valami kis
vacokban — ami lehet egy kiddlt, dreg fenydfa gySkérgodre is — telel at, és csak oft bajik barlangba,
ahol talal, éppligy az &sember is csak alkalmanként hasznalta a barlangot. Ebben aztin csontvaza,
mindenféle szerszdma, konyhahulladéka — a barlang megovd, konzervald hatasa folytan —fennmaradt: s
mivel igy leginkdbb a barlangokbd! kerilnek ki kiillénb6z0 maradvdnyok, gy éllitjdk be éseinket,
mintha azok f6leg barlanglakdk lettek volna.

A jinius 15-ig tarté ittlétink alatt elég alkalmunk nyilt arra, hogy 0j életteriinket alaposan
kitapasztaljuk, megfigyelhessiik, Ezt a taborhelyet j0l vélasztottak ki az amerikaiak, mert sziraz
medencében, laza talajon fekiidt. Jol lathattuk, hogy a medence szélén, a t8link északnyugatra hiizodé
Taunus-hegység feleit hogy gyillekeznek a nehéz es6felhék. Mihozzdnk ritkédn értek el, esét olykor
délré] vagy délkeletrdl, az alacsonyabb dombok feld] kaptunk. Sajat boriinkén tapasztaltuk azt a régi
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iskolai igazsigot, hogy a- felhék, illetve a mozgd légrétegek a hegyekbe titkdzve Telemelkednek,
lehitlnek, viztartalmukat kicsapjik, mig a hegyek fel6]l az alacsonyabb medencékbe jutva
feimelegednek, nedvességiket megtartjak (fénhatds). A 3-4 km hosszii és 250 méter széles , cage”-ben
néhdny did-, szilva- €s almafa is volt, de tiizeldinségben szenvedt fogolyelddeink borzasztoan
megtépaztik Sket. Olyan dllapotban voltak, mint a mostandban gyakran lithaté bombazott pesti sorfik.
Fekvéhelylink puhitdsara a rozsfild kaldszba hajté szalait is letaroltuk. Z5ld foltként a lucernatabla és a
kerités sz€lén hiz6dé ugaros, gyomos rész maradt csak meg. Ilyen helyen éltink kb. 1500-an,
ezredestdl lefelé a hadaprodig. Az élet sorakozdsbél, ételkiosztdsbol, fontos tiszti megbeszélésekre
52010, futtyskkel bevezetett , halld-halls figyclem™-bél dllott.,

A legnehezebb és legtovabb tarté foglalkozasunknak kétségreleniil az élelmezés felvételezése és
kiosztdsa bizonyult, mert a 7-18 vagy 60 fci¢ osztandd konzervdoboz tartalminak igazsdgos, pontos
adagolasa nem volt kénnyli mesterség. A mazsoldval mép csak kénnyen végeztink, merl azt
megszamolva egyszeriien szét Ichetett osztani, de a killonbozd nagysaga krumpliszemeket igazsdgosan
szétdarabolni lehetetlen feladatnak tint. A nycrs bab, borsé porcidzasa clég kénnyen ment, de a
kitlonbsz6 elmés és elmétlen siltdkredcidkban az ujjnyi vastag konzervlida faszeletkékket ezeket
megfozni még akkor sem sikerilll, ha egy cpész WC-papir koteggel gyljtotunk ala, A kenyér
szétosztasaval nem sok baj volt eleinte, mert egy-két hétig egyaltalin nem kaptunk. Tej, tojaspor,
cukor, liszt, 6rolt babkévé azonban mindig rendelkezésre allt: nyersen dsszekeverve egész fogyaszthaté
volt, csak hét bizony ezekbdl is igen kevés jutott. Hogy pontosan mennyi, nem tudom. Mindenesetre
amikor néhdny heti irtlétink utdn kirendeltek a tabor masik végében lévé élelmiszerraktarba
felvételezni, a kb. 3 km-nyi Ot utén Ggy elfaradtam, hogy még az dtelkiosztashoz sem volt erém
odamenni, Keservemet fokozta, hogy a tizé napsiitésbé! hazatérve rogton lattam, hogy a vackomban
levé kulacsombgl valamelyik kedves bajtarsam kiszopta az utolsé csepp vizemet is. A vizelldtassal itt
is baj volt, mert a kb. 75000 emberb$l all6 fogolyvaros vizsziksépletét 8-10 cm dtmérjli vizhdlozattal
tiirhetden ellatni a szivatlyl legjobb igyekezete mellett sem lehetett. Késébb nagy fozéistok is kerilltek
hozzénk. Ezekben a bab és a borsd puhara féut ugyan, de most meg a fejenként jaré 3-4 deci forré
levesben rettenetesen megfogyatkozolt 2 szémuk, mert egyes kedves szakdcsaink — csupa
szerénységbOl ~ a maguk détkezését a végére hapyva, az dist fenekérdl szedték ki a maradékban
meghiiz6d6 bab- €s borsészemeket. Ezt ltva, a nyersen fogyaszthatd tobbi élelmiszeriinket (tejpor,
zsir, liszt, cukor) nem is adtuk le a kdzos konyhdra. Igy aztdn részben Gnallo nyerskosztos egyéniségek,
részben kisebb alkalmi sitd-foz6 tarsasigok alltak assze, akik még palacsintaszeri ételkolteményeket
is eléallitottak. De hidba volt minden szakdcsmiivészeti igyekezet: a kaloridkat ez csak nem emelte.
Egyescknek ugyan 1000 markaért egy-cpy kenyér, gyiirliért, oraért valami kis kiilsn adag néha
befutott. Nem vonatkozik ez az 4n. ,,Stamm™-ra, amely az élelmet osztotta szét. Itt még palacsintacvé-
versenyt is rendeztek; az egyik bajnokunk valami 60 darabbal vitte cl a gybzelmet. A kéz8sbd] kiilon
adag jart az an. munkdsosztagnak. Ennek tagjal ugyanesak kivették résziiket a latrinaptdor-dsasbol,
mert elfszOr négyszdgletesre dstik-csdkdnyoltdk ki, de az amerikdnus egészségiigyi altiszt szomyii
felhdborodasara hengeresre kellett atajakitaniuk. Ez kicsinyeskedésnck tiint nekem, de késébb helyes
rendelkezésnek tartottam, mert a 45 méter mély, kb. 1,80 méter széles vizesptidor fala jlyen formaban
Jjobban ellenall a beomidsnak mint a négyszogletes. Ejjel belecsiszni nem az idealis haldlnemek kozé
tartozott volna. Az amerikaiak igen nagy gondot forditottak az epészségiigyi berendezésekre. Az
lokeken a legkisebb nyilist is beszegeztették, hogy a tfuszt terjesztd legyek kijutasat
megakadalyozzak, de ezenkivil kldrmeszes behintésekrél is allandéan gondoskodtak. Taborunkban
nem is fordultak eld jérvdnyszerl megbetegedésck. Fogytunk ugyan, de egészségi dllapotunk nagy
dltaldnossagban jé volt. Az amerikaiak egyik legtokéletesebb taldlmanya a tetlipor volt. Hiromszor
befijjtak benniinket, €5 a ruhatetii teljesen elint a fogolytérsasagbol. Egyszerii, tiszla, kénnyen
hasznalhat¢ irtészer, az emberre scmmifgle mérgezd hatdssal nincs, legfeljebb ruhdja belil néhany
napig kicsit lisztes lesz téle.

Igy teltek napjaink. Lestik a szomszéd lagert, kapnak-e kenyeret, mert akkor mi is
reménykedhettiink, hogy nekiink is jut egy-egy karéjjal. Apgodva lestik a felhSk siiriisddését, mert
ugyan a nyar felé haladtunk, de a kiadds esdk idején lehiilt a levegd, és a nedves, séros, hideg foldon

157



fetrengeni nem volt rozsis dllapot. Az eldbijé napot olyan Srommel idvozsltik, mint a sohaserm
elegendd, varva vért, pompés kenyerct. Igy szillettek meg koltdink kenyér- és napodai, melyekbdl
mutatéba hadd élljon itt néhdny szakasz:

A kenyér dicsérete

O orok, szazszor megaldott kenyér, O mily rit, s elgydted a testi vagy,
Ehveszélyben mindenki magasztal, Oroszlanszdjjal (€pi falatjat,

Mert a kincsek kincsénél tbbet ér S egyszer csak a his idegein at
Szemernyi morzsid, s cgy linnepi asztal, Dlan az éhség, s mintha hallanad
Melyen feldomborulsz bama fénnyel. Buzamezékon a kenyér himnuszat!
Héjad aldl kisugarzik lelked, O magyar hon, kalasz éridsa,

S hisad illata drvendé kéjjel Erlelj buzat, védd a kenyér nimbuszat,
Megtdlti a kiéhezett embert. Bus Jétlinknek & a Messidsa.

Es a kenyérevagy foggal s kirémmel Fogoly életiinknck dsereje

Tépi szét az illatozo testedet, Te vagy sugdrzd fényd j6 kenyér.

Es tiizesebb, langolobb gysnydrrel, Drétketrectinkbe sictve gyere,

Erlel, mint ifjti a szfiz szerelmet, Pubén foszlé kardjod tabbet ér,

Aki honapok 6ta éhezett, Mint szdz nyalabos konzerv egyveleg.
8 nem ltta pirosbarna szineid, Dicsér is a 1abor, s vig énekét

Az ég s az Ur ellen sem vétkezett, Most zengi egy bizo fogolysereg,
Kéjjel, ha élvezi dis izeid. 8 6 szdll a nagy volgy-sikon, a térbe szét.

(Biidesheim, 1945, jinius. Fehér Janos)

De voltak még masléle ,lesdk” is: a csikklesék. Reggelenként egy-cpy elhajitott, at menti csikk
utan tobben is kaptak. Az egyik zaszldés mesélte, hogy amikor észrevelt egy csikket, és lehajolt érte,
egy masik kezet is latoit feléje nyilni: egy czredes kezét. Bizony a magunkkal hozott dohdny lassan
arannyal vetekedd valutat jelentett a bagdsok szemében, és sok olyan ember volt, aki inkibb a
kenyérrdl mondett le, csak hogy dohdnyt szerezzen. Az epyik Ur annyira legyOngiilt a
dohdnyszenvedélye miatti koplalasién, hogy bele is halt; Ggy mint édesatyja, aki még az elsé
vilaghaborii fogsdgaban pusztult el. A dohényzasnak mindenesetre egy elénye volt: az éhség érzetét
estkkentette. Elelemelvonassal beszerezni mégsem volt ésszerli elgondolas.

Masok oriikké a szabadulasi, hazautazasi hireket lesték, vartak; alig néhdny hetes hadifogsag utdn a
nyarat mir a Balaton melletr szereték volna tslteni. llyen hirek mindig keringtek, de megbizhato,
otthonrdl, a nagyvilagrdl sz616 hir, djsdg, levél nem jutott hozzdnk. A fizikai éhség mellett a lelki
&hezés talan meg rettenctesebb volt.

En - amikor kicsit mar berendezkedtem, és hozzdszoktam a drétokhoz — sétalgatram, figyelgettern
a koriilottem €18, repiils, mozgd madar-rovarviligot. Nekik a szégesdrét nem jelentett akadalyt. A le
nem laposott helyeken a vetés, a lucernds sok apré életjelenséget rejtegetett, amit meglesni,
megfigyelni azzal a haszonnal is jart, hogy gyorsabban repiill az idé. Az Snmarcangolas, tépelodés
sotét orait, napjait igy sikeriilt minimalisra csékkenteni. Legkorabban (junius elején, hajnali 3/4 4-kor)
a pacsirtak kezdtek énekelni. A borus id6, esé nem szdmitott nekik, csak tigy zengett a hatér t6lik.

Pacsirta
Alig hasad a hajnal ... Uszkds romok kozt is feliiti kék szemét
Mar zengve csattog fBléttink dalod, A nefelejcs, és Gjra hajt,
Mig lent alattad, nyitott sirokban Uj hittel hallgatja szivem
Alszik ezer €16 halott. A hajnalban zengé pacsirtadalt.
Se hir, se Gjsag nem jut ide be, Sziirke madarka, a Te dalodra
S Te szabadban jarsz a tdborunk file, Emelje szivet ég felé az ember,
Dalod gydnyo6rt ad, biztat, folemel, S legyen az €16, szAmyald ima!

A zord tilalmat naponta megtéré. (Finta Lisz6)
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Két fiirj szolalt meg, majd fogolycsorrenés hallatszott a droton kiviili lucernds, rozsos szantokrol, A
fecskék is megjelentek, rendszerint 1-2 villisfarky fiisti fecske és 10~12 sarlés fecske (Cypselus apus)
cikazott, vijjogolt a magasban. Utobbiakkal a német és francia vérosokban sokfelé taldlkoztunk,
Aschaffenburg, Mainz felett is ott vijjogtak. Nalunk Budén fészkel néhany pér, de altalaban kevés van
beldlik. A nyugat-eurdpai régi varosokban az dreg tornyok, magas éplilctek falrepedéseiben, lyukaiban
kénnyen taldl fészkeld helyet ez a labaival jamni alig, csak kapaszkodni tudé fecskeféleség. De repiilni
azt tud, hosszi, keskeny szdryaival csak ugy vagja a levegdt, idc-oda cikizva, megallas nélkiil fogja a
repilld rovarokat. Nem épit miivészi gonddal sérfészket — mint a fiisti fecske —, csak a levegdben
clkapdosott fiiszdlakat, tollakat, 16szort tapassza Ossze ragadds nyalaval a fészkelShelynek hasznalt
liregében. A hideg irdnt érzékeny, hiiviss idében ki sern bujik oddjabol. Nalunk alig hirom hénapot tslt,
aztin repiil vissza a meleg délvidékre. Ez a faj a tobbi fecskénknek tulajdonképpen nem rokona, mert
azok az énekesmadarak rendjébe, mig a sarlés fecske kiilsn rendbe, a kolibrifélék rokonsagaba tartozik.
Vakbele teljesen visszafejlodott, mig a valodi fecskéknek csBkevényes vakbeliik van, A sarlés fecske
rokona a kelet-azsiai szalangdna fecskéknek. Ezck fészkeiket fileg a nyalukbél épitik, a fészkek
t6bbnyire emberi fogyasztasra is alkalmasak {,,chetd fecskelészek™), bar tapértékiik nincs.

A cape” legrégibb €l8lény-szavetkezete a lucernafSldén alakult ki, Bzt a foldet jonéhany éve nem
bolygatta az eke acélasdja, amint azt meglchetdsen gyomos, hézagos volta is mutatta. A leggyakoribb
gyomok a keskeny levell landzsas utifii, a kiszo, gyokerezd szarmi fehér here, a kicsi, vékony
levélkéjd, apro, zoldessdrga virdgl cgynyéri szikarka és az egész keskeny levelli juhséska voltak.
Szdrvinyosan angol perje, pitypang, gémorr, golyaorr, pasztortdska, fehér mécsvirdg, német
penészvirag (,.parlaggyapji”) €s a homokos helyekre jellemzd porcikafii is ndtt. Csupa olyan gyom,
amelyik Magyarorszdgon is sokfelé eldfordul. Csak egy kiesi, vékony levélkéji ludhurféleséget
taldltam, amely ndlunk hidnyzik (Minuariia renwifolia).

Napkéizben ebben a novényszovetkezetben maszkaltak a kis pofopbfutrinkdk (Brachynus
explodens). Kb, 6 mm nagysagl, elél bamasvords torl, zéldes-bronzos szirmyledelli rovar. Ha
megfogjuk, vagy egy ragadozd cickdny iildézi, védekezésiil a potrohdbdl levegdn szétrobbané, illé
folyadékot poffent ki (11. dbra). A szakirodalomban nem tudtam nyoméra akadni, hogy pontosan
miféle dsszetételii folyadék ez, amelyik igy hidegen is szétrobban, (Erdemes lenne valamelyik fiatal
kutaténak foglalkoznia vele, mert nagy mennyiséghen eldallitva taldn még hidegen robband motor
hajtésdra is fel lehetne hasznélni.) Joval nagyobbra ndtt a szép, z6ld és vérésbronzos szinii Pterostichus
kugelmanni, amely nyugatnémet elterjedésii bogar. Hatfoltos kisfutd, egy fekete, kb, 10 mm nagysagi
gyaszfuté és selymesfutrinkak jartdk, kutattik a lucerna~gyom szarrengeteget. Bzek a futdbogarak
féleg ragadozok, csiga, féreg, dogrovar husdbél élnek, ezért 4llandéan dGton vannak, és minden kis
repedést, fehullott levélkét atkutatnak, hogy rejtizksdd zsikmanyukat megszerezzék. Egy doglett
sarpacserebogar tetemén egyifitt lakmarozott cgy gyaszfuio és a fekete, hosszibordas dogbogar. Az
utdbbi - pincebogarakra emlékeztetd, ndlunk cgyes helyeken ,bivalynak” nevezett — lirvai szerteszét
bujkéitak. Ezek a rovarhulldkon kiviil a lucerna- ¢és a répaleveleket is megeszik, ezért mezbgazdasagi
kartevok. Fejlodésiik egyenetlen, petéiket kiillonbozd idékben rakjak le, igy a fejletlen larvakat egyiitt
taliljuk a kifejlett, szarnyas bogarakkal. A névények hajtdsain az eddig emlitett rovaroknal kisebb, kb.
3-4 mm-es csipkéz6barkék €s hosszii, vékony orméanyl cickinyormanyosck is mészkaltak. Sok-sok
mindenféle aprésag; a legtobb embemek jelentéktelennek 1atsz0 semmiségek, amelyekkel a hatalmas
gépdriasok korszakdban feleslegesnek tiinhet foglalkozni. De ezek az aprd lények — amelyek minél
kisebbek, rendszerint anndl nagyobb szdmban élnek a talajban és a novényzeten — az élet
anyagforgalméban igen jelentds szerepet toltenek be. Ma mdr éppen a legfejlettebb technikajo
orszagokban sok ezer kutato foglalkozik ezen él6lények életfolyamataival.

Majus 28-an vettem észre az elsd sargacserebogarat (Amphimalion ruficornis), amint a lucernds
folote 1-2 deciméternyire repiilt. Ettd] kezdve naponta emelkedett a szamuk, f6 rajzdsuk julius 4-én
reggel 8 érakor, napos id8ben volt. Ekkor 25 m™-nyi teriileten kb. 25-30-at figyeltem meg. Kilenc ora-
ra mér 1-2-re csokkent a szamuk, addigra a repill6 himek megtalaltak a lent varakozd néstényeket. Jo-
lius 5-én mdr csak péaran szalldogaltak, aztén eltintek, Egykori [étitket csak a hullajuk jelezte, amelyek
— mint mar emlitettem — a dfg- és futobogarak szdméra nytjtottak kitlind lakmaérozési lehetdséget.
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11. dbra. Cickany, ¢cldtte kis ptfogdfutrinka (Brachynus explonens), lent aranyos futrinka
{Carabus auronitens) ¢s vékonylevelt kéhir (Minuartia tenuifolia)

A lucemnds mellett a drotkeritéssel hatdros ugarrész hizddott. Tavaly rozs lchetett rajta. Most
tomegesen viritott a sarga mezei kiposzta €s a lilas erczetd repesényretek. Mellettilk mezel arvacska,
madarkesertfii, kakukkhomokhir, széltippan, buzavirdg, Srddgmék, pipacs, négymagvd biikkény,
fiatal pitypang levélrozsik. A ntveényzet nem fakarta zartan a terepel, ezért rovarvilaga mar nem volt
olyan gazdag, mint a lucernasnak, bar ide is sok futé- és dégbogdr hizodott at. A legérdekesebb a 810
mm-es, feketén pontozott, rovatkds szarnyu f6ldi bogar (Trox perfiatus) volt. Hirtelen nem tudtam
hova sorolni ezt az altalam sohasem latott bogdrkat. Gyaszbogarnak néztein, pedig a lemezcsapuakhoz
tartozik. Dog- €és allatihulladék-ev, de utodairél nem gondoskodik gy, mint kdzcli rokona, a
ganéjtors bogér.

Mig a nGvényvilagot nagyjabdl szét lehet kisebb, allando tarsuldsokra, szdvetkezetekre valasztani,
addig a mozgo, repiild, gylijtogetd, vadaszo allatvilagot mar nem lehet hasonldan skatulydzni. A kardm
teriiletén beliil lucernas, ugar, rozsfold, utak és névénytakaré nélkiili részek véltakoztak, és ezeken a
kiilénbdzo helyeken az elébb felsorolt bogarak nagy részét megtalaftuk.

Meégis tin leggyakrabban filbemaszokkal taldalkoztunk, amelyek a- fakéregtél kezdve a
konzervpiksziseinkig mindeniitt ott lapultak. Ezek az allatok féleg éjszaka kdzlekednek, amikor nincs
napsugizas, €s a levepd paradis. A tiz6 napfény elég gyengén piancélozott, sok szelvénybdl allo
testitket kénnyen kiszérithatna. Nappal ezért bijnak mindig valami drnyékos zugba, repedésbe. Innen
ered veszedelmes hiriik, hogy az ember fiilébe is bemdsznak. A szabadféldi tdborozas alatt ugyan
senkitdl sem hallottuk, hogy a fiilébe maszott volna ez a rovar, de anndl nagyobb volt a panasz, hogy a
f6z5-étkezd alkalmatosségainkat ellepték, még a kardra hiuzott edényckbe is felmasztak. Ha meg
akarjuk fogni oket, rogton felénk forditjak skorpioszeriien fogas-villds farokfiiggelékeiket. Az egész
milvelet csak ijesztésre szolgdl, bar kisebb ellenségeivel szemben j6 védekezésnek bizonyulhat, A
villaknak azonban mas, fontosabb szerepiik is van: a legyezdszeriien dsszehajtott szamyait nyitja szét

160



veliik az allat. Erre ugyan ritkdn keri] sor, mert keveset reptil. Taplalékat kénnyen megtalalia® lapy
novényrészek, doglott rovarok mindenfelé akadnak, és amugy is gyorsan mozgé rovar. Kisebb
cllenségei ellen kb. 10 mm-nyi, kdnnyen szétporladé, kellemetlen szagi, karbolsavszerii folyadékot
fecskendez ki a potrohgy(rli rincaiban levs, kifclé nyilé mirigyeibol.

A fiilbemaszdkkal cllentétben egy csomo rovarfaj a legtizdbb napfényben a nyill, kissé homokos
terepen futkosott. Ezek koziil a leggyakoribb a 6-10 mm-es érces kizfutd volt. Vastag, bronzos szinii,
fényl6 kitinpancéja visszaveri a nap forrd sugarait, védi testét a kiszdradés elicn. Lehet, hogy ideges,
gyors futkosdsa, s iddnként egy-egy kis rogdcske arnyékaban vald meghlizadasa is a test hiitésével van
Gsszefliggésben. Az itteni rovarvilag oridsa az aranyos futrinka {Carabus auronitens). Elészor csak két-
harom széttaposott, vagy a vizes gédorbe fulladt példanyat lattam. Végre majus 17-én a 10~12 cm
magas arpavetésben clesiptem egy 616t is. Majus 30-4n, a gddérasas kézben jott cgy masik. Kevés volt
beldlilk, de itt éltek czen a széntott-vetett kultarteriileten. Mikor az els$ ép példany a kezembe keriilt,
ugyanolyan boldog melegség futott rajtam keresztill, mint amikor a vadisz clejli az elsé hatalmas
tréfedju nagy vadjat. A napfényben ragyogd zOldes-aranyld hata, a szarny fedelén 3-3 kiemelkedd
hesszanti bordaval, alul fekete, fényld libai, hasi része révén a lcgszebb bogarak kizé tartozik., A
futrinkdk hosszi labaikkal gyorsan futnak, kerespélik csigakbol, férgekbdl allo zsdkmanyukat, Az
orokos futkosdsban hartyas szarnyaikat nem hasznalva azok teljesen elkorcsosultak, pyakorlatilag
hidnyoznak, Csak a kemény szarnyfedeliik maradt meg, amely immar féleg a kiszaradastél védi
testiiket. Replilésre vald képtelenségiik folytdn clterjeddsi teriiletik nem nagy, de anndl nagyebb a
nemzetségek faji tagozddasa: a fold északi féltekdjén obb szdz fajuk é). Az aranyos futrinka £8
elterjedési teriilete Németorszag délnyugati része, nalunk csak a nyugati hatdrszélen fordul eld. A
taborban ugyancsak elékeriilt hamvas vincellérbogdr és a boganesbarké mar nem ragadozék, hanem
novényevok. Az ellbbi éjjelente a sz616t, a lucema fiatal hajtisait ragja, és ahol 1megesen megjclenik,
ott tetemes kart okozhat. flyen helyeken a baromfiakkal vald feletetést ajanljak cllene, itt azonban a
pacsirtik, fiirjek, foglyok is féken tartottak tilsigos clszaporodasukat. Jellemz6 rd, hogy az északibb
vidékeken, igy ndlunk is fSleg szliznemzésscl szaporodik. Ez a szaporoddsi mod dgy latszik a hiivos
éghajlattal van gsszefiggésben, mert nemcesak a rovarok, de pl. a fiivek kizott a kora tavasszal fejliddé
gumos perje, vagy a havasokon €s a sark koriili vidékeken €16 havasi perje is megtermékenyités nélkiil
hozza létre utddait. A virdgokon lakmdrozd néhiny bogar kozott csak egy cincér akadt: a kb, 8-10
mm-es Lepiura livida. Az emlitett rovarok mellett tcrmészetesen sok mds allatka, rovar, pdk is élt a
tabor teriiletén, de ezcket megfeleld felszerelés nélkiil dsszegydijteni lehetetlen volt. Ahal ilyen sok és
sokféle futébogar akad, ott természetesen £ taplalékuk, a csigdk sem hignyozhatnak. Ennek ellenére
hdzas csigat nem taldltam, de reggelenként az dsvényen egy-két om nagysdgd hazatlan csigakat Jaltam
eltaposva. Nappal a fold ald, repedésekbe, vakondlyukakba hizédhauak. Ezek is olyan lények,
amelyekkel alig szimol a szinté-vetd ember, mert ritkin keriilnek a szeme elé. Még Csallokozben, az
egyik nagyobb sertéshizlalda vezet6jétol hallottam, hogy egy idében reggelenként mindig crésen meg
volt dézsmilva a sertésck részére készitett kukoricadaras valyud, amely a gazdasag katja mellett allt.
Elsdsorban a sertésgondozokat vették gyaniba, czck azonban élénken tillakoztak a lopés vadja ellen.
De a dézsmilas csak tovdbb tartott, mig végre egy ¢jszakai, villanylampas cllcndrzés vildgossagot
teremtett ebben a s6tét ligyben. A valyd tele volt ujjnyi vastagra hizott, darat fal6 hizatlan csigakkal; a
sotétség leple alatt masztak ki a szomszédos nyitolt gémeskdt oldalibdl, majd jollakottan még
napfelkelte elStt visszalopakodtak a kit hiivis, sotét mélyébe.

A kis gerincesek kozill csak egy nemrég kimalt vakondot talaltam, de egeret, pockot, gyikot, békat,
6t még denevért sem sikeriilt észrevennem. Asas kozben a laza, homokos véalyoghtl — a mészkévek
mellett — néha-néha &srégi, megkovesedett, tornyos csigahdzak is elSkeriiltek, Nem csoda, hiszen a
tabor talajat a tavolban kigyézé folydcska hordta le a kdmyezd, meszes, kéves hegyekrfl még
valamikor a féldtorténeti jelenkor kezdetén.

A noveny- ¢s allatfelsorolasbol kitiinik, hogy a taborban megfigyelt élélények legnagyobb része
nalunk is eléfordulé, Kozép-Eurdpira jellemzd faj. Ennek ellenére — fSleg a névénycknél — kisebb-
nagyobb killénbségeket allapithattunk meg a hazai fajokkal szemben. A kézonséges pipacs szirmai
egész pirosak voltak, mig Magyarorszagen szirménak kdrme rendesen fekete foltos. A kék buzavirdg
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fiatal fészekpikkelyein ndlunk egy-egy fényld viladékeseppecske rapyog, az ittenieken ilyesmit nem
tapasztaltunk. A mi repcsényretkiink virdgszirmai sargasak, az ittenieké fehérek. Tehat az a tobb szdz
kilométernyi tavolsdg, ami hazénkat cttdl a vidéktol clvdlasztja, ezeknél a nagy elterjedtségi
gyomoknd] is kifejezésre jutott. Ezeket a kis kilonbségeket a még tavolabbra levd francia
taborhelyeinken is megtalaltuk. A pipacs fekete folt nélkiili valtozata egy kis fényt derit ennek a szép,
feltling virdgn gyomnévénynek a fejlodéstSriénetére. A ndvény eredetileg keletrl szdrmazik, a
buzaviraggal egyiitt az ember gabonakultirdjaval keriilt nyugatra, Itteni megjelenését 3000-4000 évnél
nem tehetjilk régebbre, mert pl. az Aggteleki-cseppkbarlang leleteiben, az ujkékori ember gabona-
gyommagvai kdzott nem taldlhatéak meg nyomai. A pipacs és rokonai termése, levélalakja nagyon
valtozo, de a fokete, vagy sdtétlila folt gyakran lathatd a szirmokon, még kiilénbdzd nemzetségbe
tartozd fajokndl is - igy az 6rddgmakndl, 2 termesztett maknal, a hosszi, bectszerlien megnyult
termésil vords szarumaknal —, tehat 6si jellegzetessépge a pipacsféléknek. Bt a foliot fejlédéstoriénete
késGbbi szakaszdban, taldn mindéssze az utObbi évezred sordn, czeken az északnyugali tajakon
vesztette el véglegesen, mert nalunk még clég vegyesen fordulnak el foltos és folt nélkili pipacs
alakok. A kék bizavirag fészekpikkelyein 1évé viladékkivalaszté mirigyek nyugaton hidnyoznak. Ez a
jelenség valoszinilleg éghajlati okokkal hozhatd 6sszefilggésbe. A meleg, sziraz vidéken 4ltalaban
gyakoribb a valadékkivalasztis, amely feltehetben a nivény il erds felmelegedését is hivatott gitolni,
hasonl6an az emberi, 4llati izzadsagmirigyck mitkodéséhez. A hiivis vidékeken ilyen hiitéberendezésre
nincs szikség, 56t a termés érésére egyencsen veszélycsek, ezért ndvényiink az evolicidja sordn lassan
elvesztette ezeket a mirigyeit. Hogy aztin ez a tulajdonsidg az itteni bizaviragokbol 6rékre elveszett-e,
vagy a valadékkivilasztds csak ideiglenesen sziinetel, csak termesztési kisérletekkel lehetne biztosan
megdllapitani. A repesényretek fehér virdgh valtozata is fjabb keletl lehet, és szintén a hitvisebb
éghajlattal hozhato kapcsolatba. It az &si rokonsag altaldban sarga virdgld. A kora tavaszi, az északi,
vagy a magasabb hepyvidéki elterjedésii, tehat a hiivisebb koriilmények kozitt virdgzé fajoknal a
festékanyagot nem tartalmazé fehér virdgok a gyakoribbak.

A tabor virdgai kozt sétalgatva ezek a gondolatok timadtak bennem, azonban koltdi ihletdsi
tarsaim lelkében mas kapesolatok, élmények fakadtak:

Egy szil pipacs

Egy szal pipacsot talaltam méma, A letort kalaszok életre keltek,
Megbijva a szdges drotkerités mellett. Es tilzelt felém a pipacs lelke.
Egy forré kinny gordiilt a szamra, Ezer pacsirta sirt felettiink,

Es f4j6 szivem remegni kezdett, Tizezer pipacsot atdlelve

Ugy hulltam térdre mint a gyermek, A bizaféldén egyiitt mentiink,

Az clst csodds kardcsony este. Biidesheim, 1945, jinius. Finta Lész16

A fogsdg mind hosszabbra nyalé ideje  alatt lelkiinkben lassan mélyebb, finomabb
szellemtermékek, napgyobb eimélyedést eredményezd folyamatok kezdtek kialakulni. Néztik a
felhtket, megesodaltuk a Taunus mellett lenyugvd nap sugrkévéjét. Egyszer nagy reményekkel,
csillogd szemmel mutogattunk egymasnak egy — Magyarorszag alakjat hiven utinzd — felhdalakzatot,
amelyet arany szegéllyel vont be a blicsuzd, letling napkoreng,

Mindannyiunk figyelmét a nap nap utén felettink cikdzd amerikai vadaszpépek kotouék le. A
haboris veszély elmtlt, de sokszor mégis &sztdnszertien behitztuk a fejiinket, amikor alig 15-20
méternyire alacsonyra csapva végigdiiborogtek felettiink, hogy egyik-mésik amerikai sajtotudésitd
lefilmezhessen benntinket. Ki tudja hany és hany helyen jelent meg sakktiblaszeri, sziirke
fogolytdmegiink a gumit rags, jollakott amerikai mozikézonség elétt ... Vajon lesz-e mod arra, hogy
egyszer mi is megnézhessitk a rélunk — tudtunk és akaratunk nélkill — készitett filmfelvételeket? A
legnagyszeriibb repliloéiménytink jinius I1-én veolt, amikor 1200, foleg kétmotoros amerikai gép
hizott el felettiink nyugatrdl keletre. A sok eziist, dorgd madar izelitdt nyGjtott Amerika hadierejérdl,
€s arrol az 4j vilagrol, amellyel ez a taldlmany még csak ezutan fogja az emberiséget meglepni. Hisz az
elovilag kialakulasat is dénté modon befolyasolta a repiild dllatok megjelenése. Az egyszinii, aprd
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spérds zsurlék, pafrinyok vildgat dtvették a szines, feltlind, nagy virdgl, repiild rovar beporzisara
berendezkedd novénytomegek. A repillS sarkinyok, ragadozé madarak veszedelme miatt a repiilni nem
tudd, kisebb gerincesck a fold ala, erddkbe ¢s Giregekbe kényszeriiltek, a kimyezetbe olvadd szineket
vettek fel. Persze cz nem ment kénnycen. Hany ¢és hany évmillidra, és ezalatt mennyi véltozasra,
kiizdelemre, szenvedésre volt sziikség, hogy egyfajta egyensilyi dllapot alakuljon ki a repiilé és repiilni
nem tudd él6)ények kézdtt. Mi is ennek a vajidésnak lettiink szenved$ dldozatai, sz6gesdrétos rabjai.

Teltek-multak a hetek, Az 6rokos hazavagyodast, kiszabadulasi vagyat a kerités mellett futéd
vonalon folyton nyugat fel¢ szallitott francia, belga hazatérd fogolyszallitmanyok is szitottdk. A
francidk lobogé németgyilsletére jellemzd volt, hogy amikor a tibor mellett ethaladva vonatukbél
észrevettek benniinket, a felviragzott, jelekkel, jelmondatokkal agyonrajzolt vasiti kocsikbdl mindig
Ektelen kiabélas, fiitytilés hallatszott felénk.

A Szajna

Jinius 15-¢nmi is elindultunk az dllomasra. Mar piraslottak a vasiti Srhéz cseresznyéi. Sovirogva
néztink az cgyik foldon fekvd cscresznyés 4g utdn, de a szigord négyes rabszolgasorb6l nem
lephettiink ki érte. A 161tés mellett fehér viragh fagyalbokrok illatoztak, pipacsok piroslottak. Az arpa
kaldszba szokkent, a burgonya zdldje két arasznyira nétr. Ez tjdonsdg volt nekiink, mert ugyan a
karamunk részben burgonyafoldre telepiilt, de az elvetett burgonyar az éhes fogolynépség egykettdre
kitermclte. A fokete peszterce lilas, ajakos virdgokkal megrakott dudvai hatalmas nagyra nétick,
Franciaperje, tarackbiza, sparga, sarlofit, fedélrozsnok, mezei foly6ka, lucerna, cickafark, vastovii
buzavirdg, ebs2¢kfil, fehér méesvirag, ldndzsds Otifil, pasztortiska mindeniitt. Az arpa kozott hajlékony
sziraval héla- vagy ciginyzab meredezett a magasba. A sin mellett, taposott belyeken — akaresak
odahaza — angol perje, nagy Wtifii levéirozsai. A gyomok kozétt egy idegen, ndlunk csak kertekben, s
ott is csak ritkdn felbukkand ndveny jelent meg: a szlirkészbld, filles asohoz hasonld levelii vn. rémai
vagy francia séska (Rumex scutatus). A vasit mentén késbb is t5bb helyen lttam elvadulva. Ez a
soska dél-curépai, clé-dzstai elterjedésti faj, ahol killontsen a hegyvidékek kéfolyasos, térmelékes, déki
lejtdit foglalja el. Innen kerlilt - enyhén savanykds izii levelei miatt - a kertckbe, ahonnan itt nyugaton
gyakran kivadul, &s a koves vasoti téhtések gy latszik egész megfelelden potoljdk 6si, természetes
¢léhelyét.

Altaldnos meglepetésiinke vonatunk nem keletnek, hanem nyupatnak indult, de a kedélyek
hamarosan megnyugodtak azzal a szétterjedt hirrel, hogy azért haladunk nyugat felé, mert igy
konnyebben kikcriilhetjiikk a keleten még romban 4116 hidakat, vasiti akadalyokat, és csetleg majd
Svijcon, vagy Olaszorszagon keresztill széllitanak haza bennlinket. A kellemes, napos idében a
Bidesheim~Kreuznach medenceszerl teriiletén végigfutd vonatunkbdl nyugedtan, bizakodva néztitk a
komycék latnivaloit, Gémbés viragzati fehér szamdrkenyerek, kéken virdgzd kigydsziszek, sarga
rezedék tintek fel. Ezck a kordk mind az elhagyott, dunai hazdnkra emlékeztettek.

Kiilonisen a szamarkenyér az, amelyik mindig felidézi bennem Petdfi halhatatlan szépségii alfoldi
tdjfestéscit, a pusztik vildgit:

WOt tenyészik a bus arvalinyhsj,
S kék viraga a szamarkenyémek”™

Itt azonban nem a kék (Echinops ruthenicus), hanem a fehér szamdrkenyér (£. sphaerocephalus)
viraggombjei integettek felénk. Otthon mindkettd €l a szdraz, napos lejtékon, pusztikon. Gémbos
viragzata meglehetdsen eliit a fészkestSl. Minden egyes viragnak szdmos hértyas fészekpikkelybdl 4116
fészekdrve van, figyhogy ezek tulajdonképpen cgyviragh fészeknek tekinthetdk, amelyek egy kiilén
gombds virdgzatban egyesiilnek. A viragzatot a méhek és a dardzsfélék szivesen ldtogatjak, mert a
csoves virdgok tele vannak nektirral. Az érett termésgémbisk szétesnek, A kaszattermeés a rajta marado
seriés-szirds kepletekkel kénnyen beleakad az dllatok szdrébe, gyapjiba. Ezek hurcoljik széjjel, igy a
névény gyakran a legelékon, vagy legeltetett teriileteken jelenik meg. A hajtdst — tiiskés levelei miatt —
a legel6 allatok nem bantjak, csak a szards kérékhoz edzett szamar tudja elfogyasztani. A szdrazsagot
jo! tiiri, mert eldgazd gySkértdrzse 2-3 méter mélyre hatol a talajviz felé. Néalunk csak ¢z a két faj éi,

163



de délen, a Balkdn-félszigeten t5bb faja is eldfordul, koziilik nem egy a sekélyen és rosszul mivelt
szantofoldeken, tarlokon is feliiti fejét. A 70 fajbol 4116 nemzetségnek Eszak-Afrika és Eurdzsia
mérsékelt $vi része a hazija.

Utunk sordn a tivoli domboldalakon egy-egy hatalmas fogolytibor is sziirkéllett. Késébb, egy
dsszeszikile volgyben tolgyesekkel boritott taj kovetkezett. A folyd mentén fehér filzes, mézgis
égeres, nadas, pantlikafives, majd legyezé bajndcival bendtt nedves rétség hizédott. A déli, sziklas
lejtdkdn szélbtltetvények (Miinster), a széldben fehér bugaji gyéngyperjeék és halvanysirga galajfélék
foltjai latszottak. Az északi lejtokén mogyorés, korises, télgyes erddk sorakoztak. Lauterecken—
Grumbach-Becherbach meltett robogott hosszi szerelvényiink, majd Hambachba értiink, a hires,
széntermeld vidékre. Az dtbevagisokon, domboldalakon sokfelé kicsillant a t4j legelterjedtebb kézete:
a (ridszkori, sargasvords, 4n. tarka homokké. A rajta képzddott talaj sovany megélhetést biztosit a
ndvényvilignak, de még kevesebbet nyujt a vidék slirli telepilési emberi kézosségeinek., A
mindennapi kenyeret itt — a tarka homokkévet sok helyen a1t6r6 —~ kozel 800 méter vastag karbonkori
rétegsor biztositja. Ez tele van magas fit6értékil antracitszerii kdszénrétegekkel. A fekete gyémantok
hazdja ez a vidék. Lattuk is mindenfelé a kisebb hegyeknek beill§ szénrakodé térmelékkipokat;
mellettiik a sok-sok acéltestid, de mostanra nagyréset deskavasra bombazott kohdkat, ipartelepeket.

Hegyes-véigyes vidék, erdeifenyvesekkel, biikkosokkel, télggyel, gyertydnnal, rezgd nyérral
keverve. Az erdeifenyvesek kietleniil iiresek, egyhangdak voltak, csak az erdészélen hizodott meg
epy-egy fehér margaréta. De §j clemként megjelentck a seprézandt (Sarothamnus scoparins) stirg,
t8métt agu, z51d kérgil bokrai. Ez a ndvény most mér végigkisért benninket cgészen a francia hatérig,
hol tdmegesen, hol ritkdsan ellepve a fatlan erdei tisztdsokat, toltéseket, mitveletlen parlagteriileteket,
A seprézandt siiriin felfelé allo dgain alig talalunk leveleket, az 4thasonitds munkajat a zold, kissé élelt
hajtasok végzik. Fiatal kordban azonban hirmas, zandtszerii leveleket fejleszt, ezek és virdgzata alapjin
a régebbi rendszerekben még a zanét nemzetségbe soroltdk. A 12 fajbol 4llé rokonsigi kér foleg az
Ibériai-félszigeten és az Atlasz vidékén ¢l Mint ltaliban a pillangésok csaladjaba tartozé tobbi
novénynél is, a gybkerein apr8, nitrogéngyiljtd baktériumos gumécskak vannak, mégpedig minél
sovinyabb a talaj, annal tobb. Altaliban homokos, vagy szilikitos, mészszegény talajon €l Nalunk is
tébb helyen — pl. a Matrdban — meghonositottak, téli vadeleségnek. Hajtasai azonban a szdraz, téli
hidegben kénnyen elfagynak, ezért nalunk csak a szEltdl, naptdl védett északi lejtdkén marad meg.
Levelén, szirdn, virdgan, termésén igen sokféle allati és novényi kartevd él. Ezek koziil a riigy- és
terméstorzito Iégy a lepérdekesebb, amelynck gubacsaiban a Macrophoma coronillae nevii gomba él. A
gombdt a gubacslégy viszi 4t egyik ndvényr8l a mésikra, és a kikels lirvai a penészszerii
gombatalepeken legelésznek, A seprézanot hajlékony, rostos szarabol mindenfélét készitenek, sepréstsl,
kosirtd] kezdve egészen a kénnyit kendékig, finom halokig.

A vidék tovdbbra is hegyes-vilgyes. Hoherberg-Wellesweiler kis, szines, emeletes hazikokkal
teleszort, kertes telepilés. Arpa., rozs-, tarbizafdldek valtakoztak, a kdzet mindeniitt virdses, tarka
homokké. Neunkirchen nagy, de teljesen dsszebombazott ipartelepekkel szomori képet mutatott. A
1ajat bilkk-gyertyan-tdlgy lomboserddk uraitdk, de akdcosok is voltak, szélitkén a — régebben festésre
haszndlt — fest6 csiilleng érett, lelogd becBkéivel rint fel. Majd fckete bodzas, galagonyés, somkords,
kdzénséges iirémmel benbtt parlagos részek kivetkeztek.

Amikor junius 16-4n regpel felé — a Saar-vidéket elbagyva — Thionville 4llomasra befutott
vonatunk, mir alig hitt valaki a kelet felé va's visszaforduldsban. Végérvényesen nyugatra keriiltiink,
Franciaorszigba; de hogy miért éppen ide, azt csak az amerikni magas hadvezctésdg tudhatta, Ha a taj
nem is, de az €l6vildg crésen megvaltozott a francia terliloten. A drétokkal kariilkeritett legelékon az
egyszinti, viligosabb, vagy sététebb német szarvasmarhék helyett fekete-tarka (holland tipusi) allatok
legeltek. A burgonya levelei szirkére voltak permetezve, az erdeifenyves- és pabonapasztak kszstt sok
volt a pipacsos, veresen diszlé ugarfold. Az allomasok, helységek nagy tavolsagra épiiltek egymastdl.
A szintékon tarbiza, zab. Nehéz, hidegvérii lovak egymés utin fogva (tandem) dridsi, kétkerckii
taligdkat hiztak. Conflans-en-Jarnisy; az dllomas foldje tele puha- és fedélrozsnokkal. A falvakban
emeletes, nagy ablakos, sziirke hazak, csipkés-gotikus szabasi, hegyes templomtornyok. A kertekben
karéra futtatott paszuly, fehér liliom és élénkpiros rozsik virjtottak. Verdun mészdombos vidék; a hires
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erddbdl, az elsd vilaghiboris csatatérbl nem latiunk semmit. A flives vasiti t51tés mentén egy karcst,
lila viragh ~ a mi gamandorveronikdnkra cmiékezteté — novényke, a csikos gyijtovinyfii (Linaria
monspessulana) €s a sarga viragl iglice (Ononis notrix) idegen megjelenése tint fel széimomra, A
sziraz, koves, kakulkfiives lejtokén a natunk is hasonlé helyen &1, lilasfchér virdgi arlevelii len
viritott. Majd télgycsek, kdkényes gycrtyanligetek valtakoztak pipacsos, somkéros ugarokkal. Chélen-
sur-Marne ma a béke varosa. Mikor vonatunk elment mellette nem scjtettiik, hogy itt vivta Attila és
Aetius az akkori vilag d6nt csatajat, a catalaunumi-nak nevezett csatatéren. Manapsag egyenletesen,
gondosan miivelt tarbizafGldek, lassan folyd, sirga vizitokkel diszitett patakok, ligeterd8k boritjik a
tajat. Nagyobb helység Troyes, az északkeleti francia fold Champagne nevil tartoménydnak
pezsgdkiviteli kézpontja. Talin az ebbdl szarmazd emelkedett hangulatnak ksszonhettitk egy francia
tarsasig figyelmességér, amelyik egy mozdonyitaté vizdaru széles csovét az egyik nyitott vagon felg
forditva bokan feliil éré viztémeget ziditott a hering médjara dsszezsifolt fogolytarsasig kézd, A
masik kocsiban pedig az egyik tarsunk fejéhez ripitctt okdlnyi nagy kbvel tetiék emlékezetessé
utazdsunkat. Champagne-ban egyébként — Cholnoky szerint ~ igen savanyl, gyenge, nehezen
értekesithetd borokat termelnek. Ezek feljavitasara taldltdk ki a pezspbpydrtast, amivel vildghiriivé
tetiék ezt a vidéket. Mi azonban —~ minthogy kézben beesteledett — a szG18miivelésbél semmit sem
lattunk.

Janivs 17-én hajnalban vonatunk hosszabb ideig Romilly-sur-Seine allomdsdn allt. Nem is
sejtettiik, hogy rovidesen kiszallva két honapig ez lesz fogolyéletiink legtiirhetébb allomashelye. Az
cgyik legnagyobb francia repiildtérre mentiink, a szétbombizott, vasvazas, hullambadoggal fedett,
oridsi hangérok koz€, shol a drétsbvényck mogdit mar sorakoztak a hosszikas sdtras fogolykaramok.
Egycldre a sator nélkiili, fiives dlmeneti ,cage™-be keriiltiink. A sziik, szégesdrot szegélyezte utak
talaja fehér volt, mintha szétbombazott épilletek: habarcsaval szértak volna be. Csak késdbb — mikor
meglatluk a t6bb méter mélyre dsott WC-giidriket — deriit ki, hogy a £51d itt nem sétét, barna vagy
szilitke — mint nalunk ¢s dltaldban mdsutt az egész viligon ~ hanem hoéfehér, kénnyen banyaszhatd
kréta. Ez a fehér anyag aztin végigkisért benniinket messzi tavolsigokon, hiszen benne jartunk az si
tengeri liledékekbdl lerakodott, alfoldszeri Périzsi-medencében.

Biidesheimben mi voltunk az elsé magyar tiszti szallitmany, itt azenban mér volt cpy nagy térsa-
sag, akivel egyesitve megalakitottdk a tiszti csoportot. A parancsnoksdgot is ij ember: Dobak vk. ezre-
des vette at. Megsziintek az rokis sorakozasok, kihirdetések, nyerskosztolasok, satornélkiiliségek, és
lassan egy kis kozos szellemi édlet is kezdett kialakulni. A hirdetStdblan megjelent a nyomtatott betiik-
kel irt, rajzolt tabori ujsag. Bent voltunk a meleg nyarban, a keserves biidesheimi szabadtiborozasnak
vége szakadt. Az atmeneti rekeszt elhagyva 1, taposatlan fiives rekeszbe keriiltiink. A kioszlott sator-
lapakat felallitottuk, 0j satorvaros alakult utcakkal, terckkel, mosdékkal, konyha- és irodahelyisé-
gekke!. Elelmezésiink azonban — az clsé néhany napi édes feketekdvés adagok utén — fokozatosan
romlani kezdett. Nem kaptuk meg az Gn. munkéskosztot. Parancsnoksagunknak csak hosszas kérésre
sikeriilt elémic, hogy benninket is felvegyenek a inunkéslétszémba. De még igy sem kaptuk meg a
teljes adagot. Csak miutdn a német térzslegénységnél kutatist tartottak, és sok minden elékeriilt, javult
kiss¢ ¢lelmezésiink. Valtott szazadonként folyt a munka, utakat kéveztiink, granattéleséreket temettiink
be, 1j konyhat épitettiink. Persze mindezt fogolymdédra, hiszen a Iényeg a kissé erésebb ¢lelmezési
adag megszerzése volt.

Kozben kiilonbdzé tanfolyamok, szabadegyetemi és szinhizi cl8addsok is folytak. A legnagyobb
litogatottsignak az orosz, angol, kertészeti ¢s kereskedelmi tanfolyamok érvendtek az cldaddhelyi-
ségeknek kinevezett bombatdlesérekben, A tabldk kikalapalt hulldmbéadoglapokbél készilltek. A leg-
kisebb gondot a kréta beszerzése jelentette, mert csak le kellett nyvilni a foldre egy darabka rogért, és
maéris meg volt az irdszerszam. Reiser Gyurka, orosz tandrunk mindjart mondta: ,.eto mijel”. Az
irOpapir cléteremtése mar nagyobb nehézségbe iitkézot. Ezt a WC-papirosnak — amit a koszthoz
mérten tilsdgosan bdven osztogattak szeretett Srzbink — és a konzervdobozoknak kellett pétolniuk.
Konyvet, ijsdgot nem kaptunk. Ami mégis eldkerilit — mert ilyen témegndl a legnagyobb motozis utan
is mindig marad valami, pl. fényképezigép, revolver is akadt cgyik-mdsikunkndl — nagyrészt
tolmécsaink, kijaré rddios, miiszaki embereink 0tjdn jutott be hozziank. Persze csak Gsszekbitetés és
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megfeleld ellenszolgaltatds dran. A szabadegyetemi eléaddsoknak is nagy hallgatdsaga voli, mert a
mindenféle foglalkozdsi aghol Ssszeverddett fogolytarsasagban a kiilénbizd szakismereteknek képzett
clbadéi is akadtak. A sok hasznos gazdasdgi, kereskedelmi vonatkozast eléadas kozill Benké Dénes,
kertész és méhészgazda elbadisai voltak a legkercsettcbbek. Egyrészt az eldadé élettapasztalalokban
gazdag kozvetlensége, masrészt az otthoni §j élet kévetkeztében pélyat cserélni szindékozé tisztek
érdeklOdése miatt. Egyaltalan: az orszdg 1jjadpitésével kapcsolatos varosrendezési, ipari probiémak
sokszor keriiltek teritékre, mutatva azt, hogy birmennyire is messze voltunk hazanktsl, otthonunktél,
sziviink, lelkiink mégiscsak erfs, elszakithatatlan szdlakkal volt hozzakdtve, A miivel3déstarténeti,
irodalmi témak kéziil kimagaslott Rezek Roman eredeti eléaddsa: a Szondy-tesztek alapjan az cgyes
irodalmi korok jellemzését adta. Ugyanolyan modon vette szemiigyre ezeket, mint ahogy a modern
I¢lcktani kutatd intézetekben az egyének letkivilagat vizsgaljak, Ezek alapjan sok (], addig nem sejtett
szellemi Gsszefiiggést, Wrvényszeriiséget sikeriilt megdllapitania, En — mint a természettudomanyi
szakoszidly vezetGje —~ foleg a természet- s életismereti eldadasokat szorgalmaztam. Nem kizardlag
szakmai elfoguitsagbol, hanem clsésorban azért, mert ismerve otthoni iskolaink szegényes biologia-
oktatasat, lcgaldbb utdlag szerettem volna cgy kis ismeretanyaggal, modem  élettani
gondolkozdsméddal ellitni az dn. mivelt kézéposztilyt, Nemcesak az dltalanos miiveltség, hanem
magdhoz az élet egészséges tenntartdshoz szilkséges ismerctek miatt is, hiszen a hallgatosig zémének
az brokléstani, fejlddéstani, taplalkozdstani elvekrd! halvany sejtelme sem volt. A legtébb ilyen kérdést
tirds csuszds, toltatt kaposzids, ,sem fii sem fa” mentalitdssal igyekeztek elintézni, Pedig még a
mezbgazdasdgtudomdnynak is ehméleti élettani ismeretck képezik az alapjat, ezek nélkiil ésszerd,
hatékony gaxdasagi cljardsok — az élelmiszerkonzervaldstdl az dllatnemesitésig — nem képzelhetdek el.
Ezért dllitottuk be Horvath Janos, talajbioldgus tirsunk drokliéstani eldadis-sorozatat, amelyben még a
madern kisérleti élettudomanyi intézetek jelentéségérdl is sz6 csett. Varga Lajos, vizélettani kutato az
Clettér tirgykorében tartoit eldadasiban pedig a most folyd hiboriban sokat hangoztatott, s vért kivéné
Jhémet élettér” hamis tételei keriiltek megfeleld értékelés, vizsgalat ald, Magam a tébor élévilagat
mutattam be hallgatéimnak. Mindennapi komyezetiink adottsagai igen gyakran alkalmas arra, hogy a
sokszor elvontnak Jatszo természeti, éleitani torvényszerliségek ~ kizvetlen 616 példakon bemutatva,
szemléltetve — hallgatosigunk lelkében maradanddan rogzddjenek. Az ilyen iranyn gyenge
eléképzettségiink a termdszettél eltivolodott, mesterkélt, 1élek nélkiili, sablonos, leird adathalmazokbél
4116 iskolai eldadasoknak, tanksnyveknek koszonhetd.

Szabadfoldi életiink killénben igen jo lehetdséget adott annak a természeti kozBsségérzetnek a
kialakuldsdhoz, amelyel a legtobb ember a kultiira mesterséges termekei kozé bastyazva nem lathat,
nem érzékelhet. A természetes, jozan életfelfogdstél a modern ember olyan mértékben elidegeniilt,
hogy tehetetlensége clébb-utdbb testi-lelki egyensilyanak felbomlésat okozhatja,

A repiildiér terlilete eredetileg szdntefoldi miivelés alatt allhatott, melyet gyepesitettek, €s az évek
soran kialakult rajta a mostani él6vildg dsszetétele. Novényszovetkezetében a csomds ebir és a gumos
koméesin {Phletm bertolonif) domindlt, mellettik a kovetkezd névények éltek: aranyzab, merev
rozsnok, réti csenkesz, tippan, franciaperje, selyemperje, cincor, lapos perje, angolperje, fehér, réti és
eperhere, komlds lucerna, mezei varfii, szurokfil, jakabnapi agpofii, ¢vel6 salata, tarka koronafiirt,
landzsés Utifil, kozonséges s 1ejoltd galaj, margaréta, szdzszorszep, bakszakal, bizavirg. Legnagyobb
részitk kézépeurdpai faj, ndlunk is eléfordulnak.

Ebben a fiitengerben tomegesen éltek a pockok. T8bb kijiratii fold alatti folyosoikhoz 3-4 iranyba
futd, fiivel-gazzal boritott utat tapostak maguknak, amelyeken — feliilrél szinte lathatatlanul — szellem
mddra surrantak a here- ¢s fiicsomokhoz taplalkozni. A felboncolt példanyok belei tele voltak finomra
ragott n6vényi anyagokkal; a foglyok gyér élelmiszerét nem bantottik. A foléjilk épilett satrak nem
nagyon zavartdk munkdjukat, s6t a hosszabb ideig foldon hever§ nehéz sitorlapok ala szivesen
elbijtak. Ha ezeket felemeltitk, mindig kifutott egy-két példdny aléhuk. Ugy latszik, a ponyva az ¢jjeli
hidegtdl €s harmattol jobban megvédie oket, mint a sajit készitdsii flifolyosdik. A pockok az
egérszeriiek hatalmas rokonsdgdba tartoznak. Az egerek viligpolgarok, sajnos a szo legszorosabb,
gonoszabbik értelmében. Minden fSldrészen élnek képviseldi, s azok a szerencsés szigetek, amelyeket
eddig megkiméltek, iddvel bizonnyal be fognak veliik népesedni. A pocokfélék csaladja a sziikebb
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értelemben vett cgerekhez sok tekintetben nagyon kozel all6, s cgymashoz is nagyon hasonlé kis
ragesalok belathatatlan tomegét foglalia magéban. Sok pocokfaj annyira hasonld, hogy sokkal
nechezebb megkilonbozictni Sket egymastol, mint barmely mas emlSsrokonsdg csetében. A
legbiztosabb bélyegil a zdpfogak alkotisa ¢és a koponya sajatossdgai tekinthetok. Az igazi egerektdt a
pockokat foleg a zomokebb testalkat, a vaskosabb fej, az egészen rejtett, vagy a szorzetbdl csak alig
kiallé piciny fiilek s a rovid farok kiilgnbbztetik meg. Egyébként csaknemn minden tekintetben az igazi
cgerekhez hasonlok. Eletmddjuk is jorészt azonos. Sik- és hegyvidéken, milvelés alatt 4llo és
megmiiveletlen teriileten egyarint megtalalhatjuk 6ket. Mozdulataik meglehetdsen gyorsak, de
mégsem olyan fiirgék €s ligycsek, mint az igazi egerek. Kdszni kevés faj tud, de az Gszasban
tigyszolvan valamennyi mester. Egyes fajok joforman allandéan a vizben élnek, mésok honapokig a
hoban tanyaznak, amelyben hosszit folyosokat 65 miiveészi vackokat készitenek.

A tadborban, ahol mindenfajta hatdrozékdnyvet nélkiildztink, egy 4allatka bérét és koponyajat
kipreparéltuk, ¢s késSbb hazahoztuk a Nemzeti Mtzeum Allattérdba, ahol megallapitottak, hogy mezei
pocokrol (Mieroius arvalis) van sz6. Ennek az ember életében is szerepet jatszd nagyon nevezetes kis

allatnak Kozép- €s részben Eszak-Europa valamint Kozép- és Eszak-Azsia nyugali része a hazaja, A
Szovjetinié északi részén, Azsidban pedig délen, Perzsidban is eldfordul. Nagy-Britannidban,
frorszaghan, tovabb4 1zland, Szardinia ¢s Szicilia szigetén teljesen hidnyzik. Ez az oka, hogy az angol
természetrajzok ,a kontinens mezei egeré”-nck nevezik. E kartékony ragesald életmédjénak ~ irja
Vasarhelyi — két nagyon érdekes, 5 eddig kevéssé megfigyelt mozzanata van, Az egyik: aranylag rovid
1d6 alatt hihetetlen mennyiségre valé felszaporoddsa, a masik: ennek az drisi tomegnek par nap alatt
torténd hirtelen elpusziulisa. A mezei pocok 21 napig verhes, de fiadzds utan azonnal parzik. Utddai 9
napig vakok, 18 napig szopnak, 90 napos korukban vilnak ivaréretté. Egyszeri fiadzaskor a fidkak
szdma 5-10 darab. A fehrudrban ivarérett pocok az adott évben L6-szor fiadzik, s ugyanabban az évben
az elsb és mdsodik ficknemzedék néstényci is szaporitanak. A mezei pocok élettartama masfél-két év.,
De amilyen szaporak, olyan gyors a pusziuldsuk is. A felduzzadt pocokdllomany pusztitisabel a
véresékitl a gémekig, a menyéttd] a rokdig mindenféle ragadozod allat kiveszi a részét, de gyors
hanyallasukat clséisorban jarvanyos fortézd betegségnek koszonhetik.

Reggelenként a fiiszdlakra kapaszkodva gyakran lattuk a hosszi, fekete libi sokpontos tarfutét, de
€lt itt — killondsen a sitorponyvak alatt — a nala kisebb, barnasvordses Calathus mollis, a Harpalus
dimidiatus, hosszibordds dogbogir ¢s a nagy, fekete biizés holyva is. Ha hozzanyilunk, potrohdt
ijesztésként ~ hasonldan a fiilbemaszékhoz ~ a tamadéja felé 1artja, Ugy latszik, mindenféle dégon,
allati hulladékon kiviil nivényt is eszik. Egyszer megfigyellem, amint szaraz fiiszaldarabkakat probalt
nagy igyckezettel elszallitani, de hogy hova és mi ¢élbél, mar nem tudhattam meg, mert kdzben sora-
kozasra sipoltak. Itt is gyakoriak voltak a csxpkézobarkok €s a kis, hangya alakq, a filszdlakon hangya
madjira szaladgalo, viragjare firgebogarak. A sargan virdgzé aggofiiveken piros bogancsbolhak
valamint cserebogarak is megjelentek. A virdgokat haziméhek és poszméhek latopattak. A magasabb
viragokra, pl. a blzaviragokra a nagy, barsonyos fekete, kizepén 2 sirga csikos, fehér potrohn fild
poszméh szallt. A kisebb fajok — mint a fekete, potrohén rokaveres kivi poszméh, a rokaveres torid, a
Wbbi részén fakdszirke mezei poszméh és a sziirkésfekete, viligosbarna potrohi Bombus equestria —
inkdbb az alacsenyabb herefélék, vagy a szarvaskerep viragabol gyiijtottek.

A mi szikar kdréesigankat itt a kisebb Helicella candidula helyettesitette. A nydri melegben ez is
felhizodott a fuvek felsé részébe, igy menekillve a talaj kzelében levd nagyobb héség szdritd
hatasatol. Ennek a csiganak 5 clterjedési teriilete Nyugat-Eurdpa. Egyes elszigetelt esoportjai egész az
Oderéig eléfordulnak. Igen kézeli rokona a mi — eddig csak a budai Hiivésvolgybél, a Versec-kéiz
fiives rétsépérdl ismeretes — Sods-féle csiganknak. Ez a rét kissé északkeleti felovésii, csomés ebir ¢s
franciaperje szivetkezetével hasonld, mint it Franciaorszdgban, a két csigafaj éldhelyigénye tchat
megegyezik, A régi, hiivosebb idokben cgy nagy, dsszefiiggo elterjedési teriilelen talin még egyetlen
&si faj €lhetett, amelybdl az éghajlat viltozasaval bsszefiiggésben szeparalédott, és kiilon fajjd alakult a
mi kis csigank.

A fuves terilletek meflett a granattdlcsérek helyén és mas asott, bolygatott terilleten nélunk is jé!
ismert gyomfélék telepedtek meg: fekete vagy francia mustar, murok, tikszem, orvosi zsombor, pintyd,
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pipacs, orddgmék, kék blzavirdg, somkoérd, mezei zsilya, stb. A drdton kiviili fiives részek felett
naponta feltlint egy vildgosszirke, karcst szamyu keékes rétihéja. Négy-6t méter magassigban
pasztazott, le-lccsapva a konnyelmiien kifutd mezei pocok csemetékre. Gyony6ril madar, a szamya
végén széles, fekete folttal. Néha 2-3 is cldkeriilt, ilyenkor a himek kénnyed szdmycsapassal dssze-
Bsszevagtak, csak gy repiilt a kitépett, sziirke toll. Nalunk az AlfSld ringd kaldszd tabldi, nddasai
fiives pusztai felett is megjelenik id6nként. Libeg8s, gyors szdmycsapdsaival egy-egy voros vércse is
clhiizott {magasabban, mint a héjak); ezeket is a pocokban gazdag teriilet vonzotta.

Kint a dréton kivill mezei nyulak jartak. Ezeke5l csak akkor vettiink tudomast, amikor néger Sreink
unalmukban géppisztolyaikkal felbukfenceztetiék dket. Egész jOl 16ttek: 2-3 Iovéssel kb. 250 méter
tavolsagbdl leteritették a nyulat. Oreink kilsnben — csak Ggy kedvteléshol — mindig és mindeniitt
gyakran lovoldoztck. Ezzel egyrészt tudatositottdk jelenlétilket, masrészt a fegyver gyakori
hasznalataval annak gyors és Osztonszerii kezelését sajatitottak el. Nem Ogy mint a mi katondink, akik
a hosszi szolgalat alatt — a tilzott 18szertakarékossag miatt — alig tudtdk fegyvereiket hasznaini. Lehet,
hogy a mezei nyulak, amikre itt Sreink vadasziak, magyar szdrmazisiak voltak. A trianoni
békeszerz6dés ugyanis elbirta, hogy jovatétel fejében cnnyi és ennyi ezer nyulat kell hazankbol
Franciaorszagba szallitani az ottani nytlallomény felfrissitése €s szaporitasa céljabdl. A telepités jol
sikeriilt, de nem olyan jol, mint az Argentinaba vadaszat céljdbol telepitett német nyulak esetében.
Ezek ui. Ggy elszaporodtak, hogy ott mar nem az a kérdés, hogyan kell nyulat 16ni, hanem az, hogy
miképpen lehetne egyszerre minél tobbet clpusztitani belélik. Mér azon gondolkoznak, hogy — mint az
ausztraliai iiregi nyulakat — czeket is fagyasztva, czerszdmra kiildenék Eurdpaba. Argentiniban a
torvény a nyulat kartékony vadnak mindsiti, pedig a tclepités 6ta nem telt el hisz esztendd ..
Ausztralidban és Uj-Zélandon is kiénnyen lehetett mezei nyulat telepiteni, elég szépen elszaporodtak.
Sajatsdgos modon azonban annyira ellustuitak, hogy mar szaladni is alig akartak; épp ezért lovésiik
nagyon kinny(, s aligha élvezetes. A mi nyulaink sohasem lustulnak el ennyire, mégis eléfordul az,
hogy kézzel is meg lehet Oket fogni. Az embereknek dltaliban rendkivilinek tinik a ragadozd allatok
vadaszdsa, zsdkminyszerzése, Az egeret fogd macskdban csoddlatos iigyességet véliink felfedezni,
pedig a siker inkabb a zsakmany (cgér) életének dsztdnods ismeretén alapszik. A zsakmanyszerzéskor a
csend, a2 mozdulatlansag a legfontosabb tényezGk. A tarsasagban larmazd, énekld tirista soha nem lat
vadat — hit még haraszt kipzt motoszkald egérkét — a leggazdapabb vadvidéken sem. Csak meg alini 5-
10 percre az erddben, az Ot menti drokszélen, hogy ezek a kis rdgesalok elébijjanak és idegesen
futkdrozzanak az cmber cldtt egészen kbzelben. Az aprobb Aallatok, melyeket az ellenség
felismerésében nem annyira a szaglasuk, mint inkdbb a latdsuk és hafldsuk vezérel, a mozdulatlan
embert, macskat nem veszik észre. Egy villimgyors ugras, és mar a macska karmai kézétt vannak, Az
cmber mar nehezebb helyzetben van, allva a kéz til messzire esik ahboz, hogy megfogjunk epy
gyorsan futd pockot, vagy egeret. A nagyobb édllat is elsésorban a mozgdsrél ismeri fel ellenségét, de
tapasztaltabb, nagyobb latokoril 1€évén mér nem fut el azonnal. Sokszor bevirja, esetleg meglapul.
Tudja, mikor kozeledik a puskds vadasz, mikor a fegyverielen gazda. Figyeli az ember nézését és itja
jranyat, nehogy felesleges erbpazarldssal minduntalan futasnak eredjen. A nyulak ilyen viselkedése jol
ismert a vadaszok eldtt, de azt mar kevesen tudjak, hogy miként lehet ket a legvalésziniibben
megkozeliteni. Ha fejiinket a ny(ltol clforditva esigavonalban feléje futunk, akkor sokkal kézelebb
beviér, mintha cgyencsen feléje tartandnk. Az cgyik csallokézi vadaszat alkalméaval — ahol mint puska
nélkili hajtd szerepeltem — volt egy sikeres esctem. Az cgyik répafdldén haladva latom, hogy kb. 15—
20 lépésnyire voréslik epy tapsifilles. Mintha észre sem vettem volna, féloldalt kdrszve kézeledtem
feléje. Egy 1épésnyi tavolsdgbol aztan lecsaptam, s Olemben volt a hatalmas, teljesen kifejiett
nyilkoma. Elképzelheti az olvasé azt a kellemes, dromiitas érzést, amely az ilyen mesteri fopds utdn
végigfutott egész bensdmon.

Esténként nyugat feldl egy-cgy csokacsapat hiizott 4t felentiink. Egész feketék voltak, a nyugat-
eurdpai fajhoz tartoztak. Keritésiink oszlopain elég gyakran megjelent a fekete foltos hézi rozsdafarki;
onnan roppent le a fildre cgy-egy rovaréd, kdzben ,,pip-pi™ hangjat hallatta, Egyszer a szogesdroton
egy kék foltos cinkepar is megjelent. Csak néhdny percig maradtak, aztdn tovabbszalltak. Néha a
bibospacsirta kedves, rég nem halloit hangjaban is gydnydrkddhettink. Gyakorlott szemii vadasz-
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pajtasom a keritésen belill pdlimadarat is latott leszallni, sajnos én nem lattam.

A sik, gyepes teriilet tdvolba vesz6, délnyugati hatdrin crddk kéklettek. Talin a Szajna ariéri
nydrfai, vagy erdeifenyvesek lehetick. Utobbiak kézelségét a rekesziinkben talalt erdei fenyécincér
(Cerambyx gallo-provincialis) hullaja erésitette meg. Ez a cincérfaj — amint a latin neve is mutatja — a
gallok foldjérdl ismeretes. Larvaja a fenySfélék fajaban €. Magyarorszagon is cléfordul, de inkabb
csak Ujabban, a feketefenyd lltetvények 1étesitése kivetkeztében terjedhetett cl,

A francia fold cgy masik hirnoke is jelentkezett tdborunkban. A konzervlada oldalan szép,
vilagosfekete zcbracsikos, katicabogirkdhoz hasonlo rovart vettem észre: egy koloraddbogaral.
Agyamban rogtdn atvillant az a sziirke, permetezett levell burgonyatabla, amit a francia fold hatéran
legeloszor megpillantottam. lgen, ez a szép kis rovar az oka az eldtiink akkor még ismeretlen
burgonyapermetczésnek, 1824-ben fedeztck fel Coloradoban, vadcsucsorfélék levelein éldegélt.
Kartételére csak 1856-ban figyeltek fel, amikor egy rokon faj, a termesztett burgonya levelének
fogyasztasara tért 4t. Azota fokozatosan elierjedi, és 6 lelt a burgonya legveszedelmesebb ellensége.
Franciaorszag minden része fertdzve van. A szomszédos Németorszig killén kolorddd rendjelet
alapitott azok részére, akik a bogar behurcoldsdt észreveszik, és bejelentik a hatésagi rovarirtd
szerveknek. Sokaig nem is tudott a Rajndn 18] megtelepedni, de hidba, a mostani haborl alatti és uténi
ziirzavarban tébb helyen ellepte Némelorszagol. 1945-ben betdrt Ausziridba, és Felst-Ausztridban,
Wels komyékén mar 200 km-re megkézelitette a magyar hatirt, sdt ma mdr til is lépte. Ez a
levélbogarak csaladjiba tartozé faj a foldben telel at, de amint a burgonya kifejleszti zéld lombjat, 6 is
megjelenik, hogy 35-40-cs csomdkban lerakja rd petéit. A 2-3 hét alatt kikelé Jarvdk gyorsan
fejlédnek. Haromszori vedlés utdn a foldben babbd alakulnak, amelybdl 10-14 napi belsé dtalakulds
utan kibjik a szrnyas bogir. Az imdgd révidesen peterakdssal gondoskodik a kézben téménytelenné
szaporodott tarsasag tovdbbi ndvelésérl. Egyetlen ndstény utédai két nemzedék utdn 200000-re
szaporodhatnak fcl. Amerikaban, ahol hirom nemzedék is kifejlédhet évente, 80 milliéra, FélS, hogy a
mi kedvezd éghajlatunk alatt szintén harom nemzedéket fog Jétrehozni.

A foldsn mindenfelé kaszaspokok miszkaltak. Ezek a hosszil 1abd, torékeny. allatkak ndlunk inkibb
csak a hiivgs, dmyas helyeket kedvelik, a pyenge tizi francia nap alatt azonban minden napszakban
megjelentek, még a gyérfivii helyeken is. Eletilke8l, szervezetiikrdl alig tudunk valamit, A
mosdoallvanyok kozéti técsak szélére cgy-egy pompas fecskefarki lopke telepedett le vizet
szivogatni. Kilénds, hogy itt — a biidesheimi tiborhelyidl eltéréen — teliesen lidnyoztak a
filbemdszok. Ha akadt is egy-kettd, Varga Lajos bioldgus tarsunk szerint csak a fogolycékmakkal
hurcolédhattak ide. Nagyjabol az emlitett ndvények és allatok alkottdk azt az ¢letkozésséget, amely
taborunk érintetlenebb részén €lt. Lassan azonban a sokat jart, taposott helyeken a rét viragai eltiintek,
és leginkabb csak szegényes angolperjegyepek maradlak meg.

Elsésorban a ndvényvilag az, amelyik helyhez kitéttsépénél fogva a icgjobban fligg az 5t
koriilvevd fizikai tényez6ktSl. Egy adott terileten zdmmel olyan szervezctek élnek, amelyek
fejlédésuk sordn a talaj-, vizi-, napsugdrzasi- és hémérsékleti adottsagokat a legjobban ki tudjdk
hasznalni. A novény szervezetének cgyik legfontosabb része a levél. Ez veszi fel a levegd
széndioxidjat, és alakitja at napfény és viz scpitségével szerves anyagpa, azaz testévé. A levél tehat
fényre torekszik, de a til er8s napfény épplgy a vesztére van, mint a hosszi ideig fedetlenill siitkérezd
embemnek. Az itteni rét pazsitfiiveinek és dudvainak levelei nagy altalinossigban véve kb. egyforma
keskenynek tiintek. A nagyobb kerilctii levelek is jobbéra karéjosak, vagy sallangokra szeldeltek
voltak, mint pl. a cickafark, a gémorr és az aggdhi esetében. A keskeny felillet megakadalyozza a
napfénynek kitctt levelek t0lzott mértékii felmelegedését. A buzavirag kissé szélesebb levelei ezért
még fehér, selymes szérbevonattal is védckeznek az erds napfény ellen. A, niovény also levelei
nagyobbak, alig szdrdsek, de ez érthetd, mert egyrészt kordn tavasszal, hiivos idében fejlddnek,
masrészt a szarak, hajtdsok drnyékaban késébb sem melegednek fel til erfsen. N¢hany nagyobb
feliiletii levél, mint pl. a mezei zsdlya, vagy a lapu levele tele van hajlatokkal, aprd kis dudorokkal.
Nagyitéval nézve olyan, mint egy z8ld dombos td), amelyen drnyas ¢s napos részek a nap jarasanak
megfelelden 6rokos valtozasban vannak. Ezzel az egyszert berendezkedéssel kikiiszébilik, hogy a nap
hossz( ideig egy pontra tiizhessen, s kdros bonto hatdsat kifejthesse. A névény a talajbél vizet (czzel
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egyiitt tapsokat) sziv fel, s a levél feliiletén levd apro légréseivel a felesleget elpdrologtatja. Minél
melegebb van, annal tobbet parologtat, A parologtatds hiclvondssal jar, ez hiiti a levelet. De legjobban
a szelet hasznilja ki. A ngvény epész fold feletti szervezete — némi Milzdssal — a hiiiésre van
berendezkedve. Nem mereven, mozdulatlanul, ,Jdbatlanul” van a talajhoz régzitve, hanem dltaldban
vékony, hajladozé szamral. Levelei is rendesen hosszi, hajiékony nyeliick, mégpedig minél nagyobb a
levél, rendszerint annal hosszabb a nyele. A levélnyél nem a jégesd tépd hatdsdnak elkeriilésére, ¢s
nemesak a levél napfény felé forditasara hivatott, hanem arra is, hogy rugalmas helyzetben tartsa azt.
Ily médon a levelek a legkisebb szelldrezdillésre is mozgasba lendiilnek, a komyezd levegd hiiti a
névényt. A kisebb leveleknck rendszerint nincs, vagy rovid a nyeliik, de ezek feliilete kicsi, és a
vékony szar tveszi a levélnyél szerepét. A nagy témegben ¢l6 ndvények — a fenydk, a biikkok, a
télgyek és a filvek — a szelet virdgaik beporzasara is felhaszniljak. Pollenjik konny(li, nem tapados,
nagy mennyiségben képzddik, a porzokbol kinnyen kiiiriil, igy a szél kénnyen felkapja. A porzokat és
a bibéket tartalmazé virdgok nem a ndvény alsé részén, hanem fent, a rugalmas szdrakon helyczkednek
el. De a rovarporozta virdgok nagy része is a magasban van. A blzavirdgok lila, apré, gbmbds fészkel,
a murok fehér emydeskéi, a keresztesek sarpa fiizérkéi, fiitjei mind-mind ingd-mozgd szirakon
hajladoznak. A rovarok igy kénnyen észre veszik dket. Még egy nagy eldny szarmazik ebbdl: a bimbo-
¢s termésérlelés bonyohult vegyi folyamataihoz szitkséges allandé himérsékletet a ngvény léghitéssel
biztosithatja ezeknek a szerveknek. Ha a leveleket, virdgokat lerégzitjiik, megfigyelhetjitk, hogy a
napfényben azok kénnyen és gyorsan elpusztulnak. Ezért a tropusokon sok ndvény a lombozat alatt, a
vastag torzson, félimyékban fejleszti ki viragait. Ezt a jelenséget nalunk is megfigyelhejitk, pl. a déli
vidékekrdl szarmazéd jhdasfa lilds, pillangds virdgai és a fiige termései esetében, amelyek szintén a
lomblevelek arnyékdban fojlédnek ki. A helyhez kéttt novény az életmiikddéschez sziiksépes
megfeleld hémérsékletet igen kilonbdzd médokon iparkodik biztositani, Egy-két példat megemlitek. A
Kozép-Eurépdban mindenfelé eldforduld mécsvirdg virigidt meglehetdsen felfijt, bogreszeril csésze
veszi korifl. Azt hinnék, hogy — mint sok mas novénynél — a magvak kiszordsat elésegilé termés
képzésében Iehet szerepe. Valéjdban a magérés idejére elpusztul, a magvak a kemény, fényes fald
tokbol repitlnek szanaszét. A csésze szercpvillaldsa csak a bimbézds-mapérés kozotti idére
korlatozodik, amiker levegds véddburokkal latia el a virdp belsd részeit. A gombds fészekbe szoruld
viragokat (pl. a blzavirigfélékndl) a legkilonbozébb sallangokkal, tévisekkel, szdrokkel ellatott
fészekpikkelyek veszik koriil, A szir6s, tovises képletek a Jegeld allattdl is megvédik a bimbdkat, de a
szaraz, elszalmasodott, rossz hdvezetésii pikkelyrész a gyors felmelegedést is megakadalyozza. A
favek, gabonafélék pelyvaszalkairdl kimutattdk, hogy sok vizet parologtatnak, ez — mint tudjuk —
héelvonas jar. Franciaorszdgban csak tarbuzatiblikat lattunk. Nalunk viszont az orszag legnagyobb
részén ilyet nem, csak szakallas, hosszd szalkajo bozakat termelnek. Csak egyes dunantili, felvidcki
részeken ismerik a tarbOzat, azt tartva réla, hogy éréskor knnyen megfullad, ,,megszorul” benne a
szem. A hlivésebb francia f6ldén a tarbuzat nem fenyegeti ez a veszély, de a mi buzaérlel, jiniusban
hirtelen forrdsod6 kliménknak a szalkds hijtdberendezésii bizaféleségek felelnek meg jobban.

A Romilly-i repitStéren — megfeledkezve a szhgesdrotrél és a gyenge élelmezésrdl — élveztiik az
enyhe francia nyar melegét. Sokat napfiirddztiink a fehér krétatalajon, azonban sohasem éreztiik a
magyar homok nyari, izz6 forrosagit. Auguszius 17-én — minden elézetes értesités nélkil — ismél
autokra keriiltiink, s most mar vissza, kelet felé robogtak velink. Az utak mentén hatalmas szilfik,
korisfak, platinok, erdeifenydk. Chatres utédn atrobogtunk a Szajnan, amety itt kb, 15-20 méter széles,
lasst folyasi, tiszta vizii folydcska, benne tavi kdkaval, békasz6ldvel. Mintha a csallokozi Kis-Duna
aga lenne.

Az alfoldi lasst folyasi vizeinkben, a holtiagakban, a Balatonban, a part fel6] a legmélyebbre hatol
be a hosszi, vékony, hengeres széri tavi kika {Schoenoplectus lacustris). A levél lemezét alig vessziik
észre: lent, a vastag, fejlett szdr tovénél mint valami hegyes, merev tér all felfelé. S6t, legtdbbszar csak
a levélhivelye fejlddik ki. Az dthasonitds munkajat teljes mértékben a z6ld, hengeres ,,palkaszar™ veszi
it, amelynek belseje tele van sejtes, ireges 1égjaratokkal. A gyorsabban folyd vizekben ¢s ott, ahol a
szarait rendszeresen levigjak, viz alatti, lapos, sokszor 60 cm hosszn, 1iszd levelet fejleszt, melyen alig
van légzdnyilis. A viz fenekét ujjnyi vastag, elagazd gyokértdrzzsel halozza be, amelyben a
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tartalékanyagok halmozodnak fel. Olyan tomott partvédd, hullimtérd alloméanyt, vagy Gszokdpot,
amilyent a ndd alkot, a kika nem képez. A haromagt bibéjil, pelyvakkal védett viragok kis, tojasdad-
hengeres flizérkékbe csoportosulva a szdr végén jelennck meg. Termése kb. 2,5 mm hosszd,
Gsszenyomott, harom ¢ld ,tiiszok™, amely a vizen rovid ideig dszni tud. A kidka gyenge hajtasait a
gycrekek szivesen régcséljék légires szdrabol Uszodvet, csonakot csindlnak. A dél-amerikai indianok,
az inkdk utddai, ma is a kakat haszndljék csonakjaik készitésére. A tavi kdka kozmopolita névény.
Szikes vizeinkben a kisebb termotii, kékeszold szinii sziki kdka (Sch. tabernaenontani) helyetiesiti.
Utdbbit arrdl lehet felismerni, hogy pelyvalevelei — j& szemmel, vagy gytnge nagyitdval lathatéan -
kiemelkedd, sGtétpiros pontokkal boritottak. Rajtuk kiviil még 6 fajuk él nalunk, némelyikik egészen
torpe, vékony szart, mindgssze 5-15 em magas.

A nyarfaligeterddk (fekete nydr) tele voltak fagydnggyel (Viscum album), kb. a lomb egyharmadat
ez az €l8skodl faj alkotta. A fagydngy levelei télen is megmaradnak, bérmemiiek, Srokzoldck.
Viragzata nagyon redukalédott, a virdgok fejecses csdmokban iilnek. Ha a porzés és a termds viragok
kiilén egyeden taldlhatok, a novény kétlaki, ha ugyanazon egyeden, epylaki. A virdgok narancsillati
nektdrt valasztanak ki, A kiss¢ tiiskés felszinli virdgporszemeket a legyek wviszik dt a termére. A
megporzas Gsszel toriénik, a virdgpor tomldje fejlddésnek indul, de a himivarsejt csak tavasszal
egyesill a petesejttel. Ezt a hosszi megtermékenyitési iddt tobb fagydngyféleségnél — igy a sirga
fakinnal is - megfigyelték. A ragadds burkt magvakat fSleg a rigok terjesztik tiriilékiikkel, Sok helyen
az enyves bogy6kbol madarlépet készitenck, mellyel a madardszok a kisebb madarakat fogdossik
tssze, koztlik a fagydngyGt terjeszid rigdkat is. Innen szdrmazeik a régi, latin kdzmondas: ,,Turdus ipse
sibi cacat malum”. A fehér fagytingy a fakinra is ritelepszik, de a tolgyekre csak igen ritkan. Sokkal
gyakoribb az almafakon, nyarfikon, fenyéféléken. Az egyes fikon mas-mas tipusa él: a lombos fikon
a ssp. mali, a jegenyefenyén a ssp. abictis, és az erdeifenydn a ssp. pini, Inkdbb a domb- és
hegyvidéken gyakoribb, az Alféldnek csak a szélein talaljuk. A pesti temetdk, utak fain pl. eléfordul. A
szép fehér dlbogyokeol ékes, tidezdld, tartds lombozatit sok helyen, féleg nyugaton karacsonyi disznek
hasznaljak a feny&fa helyett, Agait, leveleit — amelyek acetilkolin-szarmazékokat, gyantaalkoholokat,
C-vitamint tartalmaznak — véredénytagitd, érelmeszesedds elleni gydgyszer készitésére “hasznaljak. A
faj Koézép- és DEl-Eurdpaban, Azsidban egész Nyugal-Irdnig van clterjedve. Az O- és Ujvilag
melegebb részein igen sok rokona ¢l

Egy - a Szajnahoz hasonlé ~ kis folyon, az Aube-n 5-6 széresa Gszkdlt. A z61delld ligetekkel
szegélyezett folyoeskak idilli csendben pihentek, mégsem dobogtattik meg igy a sziviinket, mint a mi
lomhan, székén suhanoé dreg Dundnk. Inkabb csak egy csendes, tiszta vizi, sok hindrral, kékaval,
naddal benépesitett holt Duna-agacskdra emlékeztettek. A nagyvilag mégis tobbet hall, beszél a
Szajndrdl, de ez nem is csoda, hiszen a Szajna partjin fekszik a vildg egyik legnagyobb szellemi
kszpontja: Pdrizs. Mi azonban scmmit sem lattunk beldle, pedig fél évig egészen a kozelében éltink.

Mailly-le-Camp, a Marne-i esatak helyén

Hamarosan siirli, dthatolhatatlan crdeifenyvesckke! boritott, dembos vidékre értink. A borékaval
clegyes erdékben azonban karvastagsdgiindl erdsebb fat nem lattunk. Az crdészéleken nagy parnakban
t6métt, aprd leveld kakukkfiigyepek virultak. Ember, dllat: sehol semmi. igy érkeztiink meg délutan
Mailly-le-Camp-ba.

A tabor az cddigiektd] eltéréen dombon épilt, Hatalmas viztornya mutatta, hogy mér a régebbi
idokben is katonai kiképzd, tizérségi gyakorldhely lehetett, afféle francia Hajmaskér, Bevonultunk, és
abban a biztos tudatban helyezkedtiink el a mar ismerds, hosszi, négyszdégletes satrakban, hogy ¢z lesz
fogsdgunk utelsé, rovid allomdsa. Hiszen ez csak egy gyiijtéldbor a Franciaorszagban szétszért magyar
hadifoglyok részére, €s néhiny nap miitva tigyis hazavisznek majd Magyarorszagra, vagy legalabb téli
széllasra, Bajorhonba. Hat az beteljescdett, hogy legtobblink részére cz lett az utolsé tiborhelyink,
csak nem néhany dtmeneti napra, hanem hénapokra, fél esztendére. Megint bevalt az a scjtésem, hogy
a hadifogolyidét nem napokkal, hetekkel, hanem honapokkal, st évekkel kell mémi, ligyanigy, mint
2z ¢lsd vilaghdbords iddkben. Az emberek azonban kénnyen felejtenek, épp az idésebb korosztalyy,
t5bb tapasztalatial rendelkezd urak kizott akadiak a legtirelmetlenebb szabadulast lesék. A talaj itt is
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fehér, de az eldzonél taldn kissé agyagosabb, margasabb. A tabort a kémyék crdeifenyvesekkel,
legelokkel, szantokkal valtakozd részébd! keritették el. Egy-két heti ide-oda tologatas utdn lattuk, hogy
a gyors tovabbmeneteliink tobb, mint kétséges.

Annyi hasznot azért hiztam beléle, hogy a tabor olyan részét is megismerhettem, ahol keskeny
esikokon, godrok széién még érintctienill megialaltam a komyez6 teriilet 6si ndvényzetének egy-két
képviseldjét. De a taposott részeken is tobb olyan — elSthiink ismeretlen — ndvény akadt, amelyek mar
nem a kézép-, hanem a nyugat-eurdpai fléra tagjai kozé lartoztak. A kordbbi crdeifenyves nyomat a ki
nem szedett tuskok s a talaj — fenyotiivel, korhadékkal fedett - 5-6 cm vastag, humuszos, sotét rétege
mutatta. Az erdd bokros szegélyén veresgylirli, sajmeggy, kutyabenge, galagonya, rézsa, foldi szeder,
bordka tenyészett, a buvikfii érdekes, keskeny levell alakjat is megtalaltam. A fatlan, fiives helyeken a
sarga iglice, ebfojté miige, galambszind drdégszem, bizavirag tirsasigaban szértalan aszat (Cirsium
acaule) viragzott. Ez a faj mifelénk igen ritka, taldn a nyugati hatdrvidckiinkon él. Allitolag a Métraban
is terem, de Javorka Sdndorral — a magyar fléra nagy szémadéjaval — évekkel ezeldtt hidba kerestiik a
jelzett helyen. Az itteni adat valészinlileg tévedésen alapszik. Ez a termfhely nem is megfeleld neki,
mert mészkedveld novény, mig 2 Matra vulkanikus eredetii kézetbd! All. Eurdzsiai faj, de inkabb
Nyugat-Eurépaban, a soviny legelkon elterjedt. Viragzata az aszatoknal jol ismert, rendszerint lilds
szinil fészek, levele — mint a rokonainak — szards, tovises. FS jellegzetessége a torpe szara, amellyel a
hegyvidéki legeldinken szorvinyosan eléforduld szartalan babakalicshoz hasenlit. Ez az aszatfa)
kiilénben felemas viragh {gynodioikus), ami annyit jelent, hogy a terméds virdgok kitllon néegyeden, a
porzok viszont himnds virdgn egyeden tallhaték. A ndvény ezzel a berendezéssel az idegen beporzast
igyckszik biztositani., Hosszl bobitas termését a felszalld levegbiramlasok emelik ki a szényilo
fészekbl, és repitik tovabb, Egyesek szerint a fold szinéhez kbzel esd kaszatterméseit a hangyik is
terjeszlik, A tSrpeszarisaga megvédi a kaszatél, a legeld allat letépésétol, Ugyanakkor a merev fészkek
kémnyen atforrésodhatnak az crés napfényben. Talin ez is kozrejatszik abban, hogy a faj a Karpat-
medencében hianyzik, hiszen a hozzd hasonld szartalan bibakalacs is inkabb csak a hiivdsebb hegyi
rétjeinken fordul €8,

A satorkézok keskeny, fiives csikjain eldkeriilt a Verdun utani

vasiiti utazas alatt megfigyelt csikos gytjtovanyfli, a hozza hasonléan
vékony szarh arlevelil len larsasagiban. A tdbor dsott, bolygatott
részein torpe gyGjtovanyll (Linaria supina) is virult.
Virdga igen hasonld a mi kézonséges gyujtovanyfuviinkéhez (12, abra),
de atté] eltéréen alacsony széra és vékony levelei vannak. A keét itteni
faj délnyugat-eurdpai elterjedésii, ahol a kb, 100 fajbdl allé Linaria
nemzetségnek a keletkezési centruma van. A térpe gyGjtovanyfi fekete,
tanyérszeriien behorpadt, korongalakd magvait a szél rdzza ki a termés
tokoeskaibdl. A magvak addig sodrodnak, amig a korong éle, a
behorpadt fél — mint egy felforditott tinyér — a fold fel¢ nem keril.
Ekkor a szél mir nem tudja konnyen felkapni, lassan betemetddik a
foldbe, és megindulhat a csirizds. A csikos gyajtovanyfii magjanak
feliilete finoman godorkds, igy a szé! konnycbben belekapaszkodhat.
Meég két rokon nemzetség képviseltje €lt a taborban: a kétszinii tatika
¢és az apro tétos.

12. abra, Térpe
gyujtovanyfii (Linaria
supina) viriga
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Kultirteriileteken  nalunk s
el6fordulnak, de hogy mikor keriilick
hozzank, nem tudjuk megallapitani.
Lehet, hogy még az Arpadok idején, a
nyugati szerzetesek altal behozott
kultimgvények magvaival jutottak
ide.

Manapsag is terjeddben vannak,
bar egyes vidékeken még hidnyoznak.
A las tatost pl. Fiileken csak a vasdti
©oltés mentén laldltam, mig mdsutt,
éppen  olyan kedvezGnek lditszo
gyomos teriileten nem fordult eld.
Viragszerkezetitk alapjan a titogatd-
félékhez sorolja dket a tudomény,
ahova az 6tporzds, hatalmas $kérfark-
kérok is tartoznak. A t6bbi hazai
nemzetségnek — a veronikik kivételével ~ csak négy porzojuk van, Mézfejtdik kiilonbézd kialakulasat
a mellékelt dbrakkal probalom szemiéltetni (13, dbra).

VA

13. dbra. Tatogatéfélék virdgai: a) apré tatos

(Chaenorhinum minus) b) csikos gydjtovanytii (Linaria
monspessulana) ¢) kétszinl tatika (Kickxia spuria)

A titogatofélék rokonai az
ajakosak. Konnyl ket felis-
memi rovarbeporzasra speciali-
z4l6dott, sajatos afaky, rendesen
kétajka  virdgaikrol, amelyek
igen valtozatos sziniek, folto-
zottsaglak (14. dbra). Néha a
felsG ajak hidnyzik. A csaldd
egyik faja, a keskenyleveldl ken-
derkefll (Galeopsis angustifolia)
odaérkeztimkkor javdban virdg-
zott a tabor kevéssé jart, de
bolygatott teriiletein. A ver&fény

14. abra. Ajakosak virdgal: a) keskenyleveli kenderkefi ellen sfird, fehéres - molyhos
{Galeapsis angustifolia) b) parlagi peresziény (Acinos grvensis)¢)  szbrzetével védekezik, lila vird-
hegyi gamandor (Texcrium montanum) gai csomdkba toméralt Hrvokben

dllnak. Nilunk is gyakori a
tarlokon. Elterjedési terllete Nyugat-Kozép-Dél-Eurdpa. A nemzetség 9 fajbdl all, amelyek szintén
fGleg europai elterjedéstiek. A parlagi pereszlény vagy ,vad citromfii” az uvgarterilletcken, a lila
nagyviragh gyikfi inkabb a fiives, bokros részeken fordult eld. Az ajakosoknil gyakori — a szdrtalan
aszatnal emlitett — felemdsvirdgisag jelenségét utébbi fajndl is megfigyeltem, Erdekes, hopy a néivard
epyedek mind kisebb viraghak voltak. Csak egy-két tGvecskét taldltam a hegyi gamandorbol, amely a
napos, meszes dombok jellemz6, heverd cserjécs-kéje. Levelei szdlas-hosszikasak, folul fényesek, alul
fehéres-molyhosak. A sdtorozd fejecskében dlld sirga viragok felsd ajka hidnyzik, ezért a porzok
védteleniil, szabadon allnak.

Epész mas rokonsagi korbe tartozik a virdgos kertjeinkbdl jol ismert, de nalunk vadon nem €16
fehér tatdrvirag (Iberis amara), amely a feldsolt részeken, az ugaron mindenfelé diszlett. Apro,
keresztes virdgai kerck sdtorvirdgzatba tomaritlnek. Ezen tGlmenden a szélsé virdgok kiilsd szirmai
megnyiltak, hogy még feltiindbbé tegyék a ndvényt a rovarok, legyek részére. A termésck taskaszerii
bectkék, amelyek kétrekeszesek, és minden rekeszben 1-1 db, kb. 1,5 mm atmérdjli, tojasdad mag
foglal helyet. Az arinylag nagy, sima magot a szél nem tudna messzire juttatni, ha a bectke
csonakszeri része vele nem repiilne (15. abra).
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Ezzel egyltt azonban miar ¢lég nagy az a
feliilet, amelybe a szél bele tud kapaszkodni,
igy magjai messzire szorddhatnak. Az itteni
novényke nem egyezik meg teljesen a mi kerti
tatarvirdagunkkal, mert alacsonyabb termetii,
tomottebb virdgh. A hires francia botanikus,
Jordan kiilén | kisfajnak” tartja. Magja keserq,
csipds, innen ered régi, magyar neve: , kis bor-
socska”. A németek ,,parasztmustarnak” (Bau-
ernsenf) nevezik. A 30 fajbol llé nemzetség
génkdzpontja a Foldkozi-tenger mellékén van.
Mig ezt a fajt feltting virdgjai révén mindany-
nyian kénnyen észrevettiik, addig a foldre la-
puld, aprd, fehér, keresztesviragl Braya
supinag-ra csak késébb bukkantam rd a vad-
rezedak kdzott. Hasonléan osztott fevele van
mint a rezedanak, a levélszeletek a gerincre
futdk. Kétes rendszertani helyzetd rokonsdg:
egyesek a zsomborokhoz (Sisymbrium), mésok
pedig a Braydkhoz soroljdk. A nemzetség 7
tagy, fajai zOmmel sarkvidéki-magashegységi
elterjedésiick.  Novényink  aredja  féleg
Nyugat-Eurdpara terjed, ahol vizes drkok, folydk mentén 1,

Az itteni gyér flives, erbsen bolygatott tAbornak nem volt olyan gazdag 4llatvilaga, mint Romilly-
ben. Az évszak sem kedvezett az dllat-, elsdsorban a rovarvilag nagyobb mérvii megjelenésének. A
keritések mentén meghizodd néhany bokor mellett cpy-két csigahaz hevert. A futdbogarakat a kb. 12
mm-es fekete, erds ragdju Ditomus clypeatus és a 15 mm-es Harpalus obscurus képviselte. Augusztus
22-én egy szép, foldon mdszkalé ormanyost, a csikos-foltos barkét fogtam. Nalunk is eléforduld
délvidéki bogar. A Romilly-ben gyakori lucerna-gubdsormanyos szeptember 16-4n még repllt, és itt is
sok kaszaspok maszkalt. De a fitlberndszék — akarcsak Romilly-ben — hianyoztak. A mindenfelé ugrald
mezeitiicsdk-csemeték itt mar észrevehetden nagyobbakra fejlédtek, szomorfian mutatva a nyér
muilasat a szabadulni vagyd fopolynépnek. A csaknem kifejlett példanyok a torzskari épiiletek
pézsittéglaval kirakott pyepjére hizodtak, ahol a repedésekben itstték fel tanydjukat. A nyar végét
jelezték a virdgokon nyalakodo herelegyek is, amelyek a szétiramlé WC-illatra gyiiltek ide. Bizony e
tekintetben nem volt olyan szigom az ellenérzés, mint Biidesheimben.

Apro ragesdlok, feltehetden egerek is éltek wvelink. Mepg-megdézsmaltak  egyik-masik
cteltartalékold bajtarsunk készletét, de egyet sem sikeriilt kizilik elesipni. Az egyik sok pokrocos (11
db) tarsunk fekhelye alatt még ey 25 cm atmérji fészket is raktak maguknak papirosb6l. Bajtarsunk
egyhangi, dm erélyes horkoldsa mellett biztonsagban érezték magukat. A mezei pockok tomege —
amely a Romilly-i tibort annyira jellemezte — itt hidnyzott. Ejjeli kijarasaink alkalmaval rovid, éles,
csikergd-cincogo hangokat hallottunk. Gilisztakra, pokokra vadaszé cickanyok voltak, de ezeket a kis
emlbsoket meglatni, megfigyelni csak kilénleges modszerekkel, csapdakkal lett volna lehetséges.
Helyesen irja — itt a taborban kezembe kerillé kényvében — Seaton, hogy amig a madarvilag nappal,
addig a négylabi eml&sck €jjel uraljak a foldet. Ilyenkor jarjak a nyilt terepet élelemszerzé utjukon,
€lik a maguk, eldttiink joforman ismeretlen, lathatatlan vilagat. Vezetdjiik nem a szem, hanem a fill, az
orT, a hangok és a szagok. Seaton — ¢z a kitiing, amerikai allatmegfigyeld — esténként finom homokkal
szoria be a satra elotti terepet. Reggelenként a labnyomokbdl olyan allatok jelenlétét allapitolta meg a
vidéken, amelyekrdl clfzéleg az ott megfordulé kutatcknak halvany fogalmuk sem volt. A
legérdekesebbek a szellemszeril, kénnyed mozgést ugréegerek voltak, amelyeknek — ezzel az egyszerii
mddszerrel — sok titkos életjelenségét deritettc ki. A mi kiseml8sbivar Vasarhelyi Istvanunk betanitott
vaddszkutyaja révén jutott hozzd sok éjjel maszkéls, apro emldsillathoz a Biikk hegységben és az
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Alf6ldon. A tdborban, az orokké taposott sirtengerben az efféle finom megfigyeld mddszerek
alkalmazasa lehetetlen volt.

A droton kiviili szantok, mezok érdekes madarfajat, az ugartyGkot (Burhinus oedicnemus) vagy
mis néven ,homoki lilét” tilinkézd, fuvoldzd hangjardl ismertiik fel. Az augusztusi és szeptemberi
esendes éjjeleken sokat hallottuk ezt a killongs allatot. Galambnagysagh, de hosszi 1abu, a bibiccel
rokon madar. Felting, nagy bagolyszemei elaruljak, hogy sziirkitleti-éjjcli életet é1. Nappal — a pusztai
kérnyezetbe sziirke, foldszinii tollazatival jol beolvadva — rendszerint valami barizddban vagy
mélyedésben lapul. Csak a sotétség kozeledtével éled fel, ilyenkor ide-oda szaladgal, az egercktél
kezdve a tiicstkig-bogarig mindent dsszevadaszik. Az ember zavardsit nem tiiri, ezért csak a gycren
lakott vidékeken marad meg. En még 1939-ben a Csalldkdzben, a sikabonyi hatarhoz tartozo, Kis-
Duna menti Vermes-major 50-60 holdas nagy szantin, tarléin hallottam a hangjat, s littam hosszi
szarnyn, kissé lebegésszerli alkonyati repiilését. Chernel szerint fészket nem épit, hanem a sik
homokon — olyan helyeken, amelyek kozelében fak vannak — még el nem porlott, nagyobb homokké
gorongyoket keres maganak, sekély mélyedést kapar melléjitk, s ebbe tojja tojdsait, A Csallokizben
méjus 23-in 1-2 1ojdsos, meglehetdsen kotolt fészckaljakat taldltam. A tojasok halvany agyagsargds
alapon sotétbamnan-hamuszirkén foltozottak, és ugyanilyen szinll, szabalytalan alaki rajzolatokkal
tarkitottak. Nagysdpuk csaknem a tydkiojaséval ér fel. A tojasok szine — csakiigy mint a madar
tollazata ~ remelkdil alkalmazkodik a homok szinéhez, s ez jelenti azt a védelmet, amely a 16t harcdban
életiiket ellenségeiktdl megovija. Képzeljik csak el a tojasokat rikité vordsnck, vagy kékesnek, a
madarat pedig fekete, z6ld, vords, vagy mds tarka tollazatban! Hany vesziené igy életét ... Milyen
hamar észrevennék a ragadozdk a homokbdl kirivd szineket! A tiborban felfedeztitk a madar
labnyomait, mégis orékig tartott, amig a tojasokat végre megleltilk, pedig tébben is segitettek, Mikor a
fészek megkeriilt, az egyik kbzeli slrlibe vettem be magamat, s virtam az anyamadar megjelendsét.
Meg is jott. Nagy 6vatosan a fészekt6] 60-70 1épésnyire feszatlt, majd magasra ny0jtott nyakkal ide-
oda kémlelt. Bir jol elrejtoztemn, mégls észrevelt — nemhidba vannak nagy szemei —, s régtén
nyilsebesen beldbalt az egyik bordkabozétba, En utdna, De a madar sem volt rest, mert a cserjés mdsik
felén olyan gyorsan szaladt ki, a szomszéd csalitba meg be, hogyha nyakamba szedtem volna a
labaimat, akkor sem értem volna utol. Nem szallt fel, érezte, hogy ez lenne a veszte. Csak amikor mar
tsbben ztilk, szorult meg annyira, hogy végsd sepitségiil szdmyaihoz folyamodott. Mésnap ismét a
fészekhez mentem. Szerencsére egy homokba tiizott Aggal megjeldltem, kiilénben aligha tudtam volna
fjra megtalalni. Ovatosan cserkészve, a bokrok fedezékdben kézcledtem, de a szemes allat mégis
hamar észrevett, s villimgyorsan elfutott a tojdsairdl. Otven lépésnyire a homokon 116 madar teljesen
Osszefolyt a talajjal, és nem lehetett észrevenni. Hozzénk aprilis clején érkezik, a honap végén kezd
fészkelni, s tojdsain 18 napig kotlik. Pelyhesei szintén remek alakoskoddk, ,,veszedelmes” fejliket elére
nyljtva — amit kiilénben az Sreg is megtesz — lapulnak le a talajra, Aki ilyenkor 10 1épésrol meglatja a
madarat, bizvast szemversenyt rendezhetne a sassal. A fickak azonnal elbagyjak a godrocsket,
amelyben napvilagot laftak, s elldbolnak bogardszni az anyjuk utdn. Ilyenkor kukoricésba,
burgonyafGldre is beveszik magukat. Szeptember végén, oktober elején kéltozik tdlink délre.

A madarvilag tobbi, nappal aktiv tagjainak megfigyelése mar kevesebb nehézségbe ttkozétt. A téli
hénapokban, napfelkelte elétt kb, negycd—féloraval (fél 8 kériil) dtlag 12-18 tagbél il feketevarji-
-csapat (Corvus coronae) hizott felénk. Allandéan a tibor életét figyelték, hol Ichetne valami hulladék
ételre akadni. Erre bizony a ,cape"-iinkben nemigen volt lehetiség, a német munkds ,cage’-ek,
wStamm”-ok koriil azonban médr érdemes volt leszliniuk. Nalunk csak egy-két blibospacsirta
sétdlgatott a sitrak kiilsé oldalan. Nekik az a néhdny szertefrécesend pempécesepp is elég volt, ami a
reggeli ¢s esti osziaskor a kondérokbdl kirepilt. A drétkerités melletti gyomos részek rendszeres
latogatéi az erdei pintyek €s a hdzi verebek voltak, Gsszel a barazdabillegetk és a tengelicek is
szedegették a pyommagvakat.
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Egyszer a tavolban, északrol dél felé hizo, ¢kalakit darucsapatot {Grus grus) figyeltem meg.

WJonnek orias, csords ékben,

Jjonnek, jénnek darvak a légben,
szamyuk csapasa szelet zigat,
mély hangjuk busan messze
krigat.”

{Babits)

Igen, igy jottek a léghen (16. dbra).
Egyszer csak kavarodas, ldrma tamadt
kézottik, és délnyugat felé vették az
Gtjukat. Vajon miért valtoztattak
‘ iranyt? Eltévedtek? Réjuk litiek a
16. abra. Darvak géppisztolyos legények? Ezt a szopes-
drét mogil nem tudtam megéllapitani.
Ehhez egy szabad nép fia, egy Benpt Berg kellene, aki gyalog, kocsin, vonaton, vitorldson,
repiildgépen kisérte végig ennek a szép, nagy, okos s mdra igen megritkult maddmak az 0tjat, a
lappok f51djétd] le a Nilus arterliletéig. A daru nem ismeri a drétstvények életfojtogatd gyotrelmét, a
papiron meghuzott orszaghatérok népsenyvesztd hatalmat. Hosszi utja soran csak ott széll le, ahol még
a kobor kutydk sem zavarjak nyugodt pihenését. Alfoldiinkdn egyre ritkdbban pihennek meg, pedig
régen rendes atvonuld vendégei voltak az alfldi pusztasagnak, Csak a fondorlatos darutollvadiszok
nyugtalanitottak. Mert a sziirke, hajlékony darutoll nagy kincs volt, és egy valamire valé alftldi legény
katapja mell6! nem hidnyozhatott. Ezért a vasarra jaré népet a vadaszoknak megfeleld mennyiségh
aruval kellett ellatniuk. o
Ecsedy Istvan a ,Népies vadfopds €s vadaszat a debreceni hatirban és a Tiszantilon” cimii
munkajaban szépen mesél czekrSl a régi, szabad életet ¢l emberckrSl. A darvak vadaszatival
leginkabb a pasztoremberek foglalkoztak. A daru a Tiszdntdl rétjein, mocsaras teriiletein tanyazik, a
pasztor pedig a kozelben legeltet, Orbin Balint, 78 éves pésztorember hires daruvadasz hirében allott
Derecskén. A daruvadaszast juhdszbojtar kora ota dizte. Sajat bevalldsa szerint a darukat mindig
puskdval 18tte. A puska ,lostok vessz8s™” volt, hozzd 0-ds serétet hasznalt. A darvak minden éjjel
leszdlltak a vizre. Hajnal felé tojoztak, majd clesendesedtek, csak az érdaru vigyazott. A pihend
darutdrsasagot t5bb kilométer tivolsigho! kézelitették meg, majd guggolva, kézelebb érve pedig hason
csiszva igyekeztek kozelférkGzni. Amikor 20-30 Iépésre megkozelitették a csapatot, akkor l6ttek ra.
Az treg elbeszéldse szerint nappal hajtdssal 6iték a darut. A gazdajaval kocsin indultak. Az dregnek
kitiing szeme volt, kilométer messzirdl meglatta az dllatot. Ilyenkor leszalltak a kocsirdl, a kocsisnak
megmutattak a darvak tartdzkodasi helycét, az pedig a kocsijaval hajtotta feléjiik a darvakat, Mikor a
madarak a kozelikbe érkeztek, reptikbil l6tték le azokat. Az Greg azzal dicsekedett, hogy egy
alkalommal két t&ltéssel nyolc darubdl harmat 16tt le reptiben. Szerinte a daruhis finom, & sokszor
fozott a husabol levest, vagy paprikasnak késziteite el. Tarsaival joiziien fogyasztottak. Osrégi modszer
a parittydval torténd vadédszat. Orbdn Bélint és még néhény &reg, derecskei ember a régi vilaghol
emlékeztek egy dreg pakdszra, aki nagyon hires daruvadész volt. Ez az ember Ggy kézelitette meg a
darvakat, hogy maga mellett egy szekérkereket pdrgetett. Mivel az 6rdaru csak a kereket figyelte, az
embert nem vette észre, egész kizel jutott az dllatokhoz. Kelld tavolsagba érve parittyaval iitétte le a
madarat. Firedi Imre, konyari daruvadasz a kivetkeziképpen mondja el a vadiszatot. O ¢s térsai,
négyen-oten nappal kilesték, hogy alkonyat felé hol szdll le a darucsapat. Mivel a daru mindig mezére
széll le, megkeresték a legktzelebbi vizet, ahova a csapat inni €s aludni megy. Hajnal beallta eldtt az
alvd csapatot hason csiszva kozelitették meg. A darucsapat allva alszik, csak egy figyel. Firedi szerint
a kozelitéskor a legveszedelmesebb tivolsag a 200-250 Iépés, mert ilyenkor az Ordamu hamar
€szreveszi a vadaszt. Kozelebb érve a csliszd embereket mar nem veszi olyan kinnyen észre a filben,
mert — szerinte — ,,a daru magas allat, és tallat rajtuk”. Mindazonaltal a legnagyobb ovatossiggal, 40—
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50 lépésnyire kozelitették meg dket, és ekkor egyszorre siitgtték el fegyvereiket a csapatra. Volt olyan
6sz, hogy 32 darut is 16ttek.

Mennyi szép népdal sz0| ennek a messze szallo, szabad madimak az életérdl! Nem csoda, ha
nekink, rab magyaroknak nagyon dobogott honvagytd! fijé sziviink mikor néha, ha csak pillanatokra
is megjelentek.

Litva azt, hogy az indulasbél cgyeldre nem lesz semmi, megint meg akartuk szervezni a
szabadegyctemi cl6adasokat és a tabori Gjsagot. A német thborvezetd akadékoskodasa miatt azonban ez
nem ment olyan siman, mint Romilly-ben. Mig a veliink egyiitt levé német tisziek kifiigpeszthették az
elfaddsok részletes miisorat, nekiink ez tilos volt. A kézzel irt lapot is csak titokban, satranként
korozhettitk. Igy aztan széban hirdettitk ki az elgadasokat, ami bizony nem volt kénnyli mulatsig. A
hosszi satorsorokat kiabalva végigjarni — a gyengiild ¢lelmezés mellett — komoly munkat jelentett
Szdkefalvi Nagy Zoltinnak, aki az eléadasok szervezdsét snzetlenil villalta.

Az aktudlis atombomba ismertetését is beleértve igen valtozatos cloadisok voltak, bar a
nyelvtanfolyamok megsziintek. A gazdasagi, természetismereti eldadasok mellett bajtirsaink nagy
¢hvezettel hallgautdk Endrédy orosz térténelem ismertetését, Margéesy Joska, a helyes olvasasrél szélé
értekezését. Az olvasds nagy problémat jelentett, mert e téren még nagyobb éhezésnek voltunk kitéve,
mint a testi taplalék tekintetében. Azon a néhdny kdnyvdn kiviil, amit egyik-mésik tarsunk véletlentl
magéaval hozott a fopsigba — €s draga dobiny- vagy kenyérvalutaért adott kélesén olvasasra —, a
tibornak mindossze 50 konyvbél dll6 allomanya volt. Tébb ezres témeg szelemi clltdsira ez a
mennyiség szoba sem joheteil. Bs rdaddsul milyen kényvek .. Harmadrendii amerikai iréeskik
ponyvatermékei. En még a legnagyobb unalom draiban sem tudtam raszanni magam, hogy egy ilyen
terméket végigolvassak. Ezért azian — éppen Ogy, mint 2 j6 ételekrdl — a konyvekrdl is sok beszéd,
tervezgetés folyt kbztiink. Koézkézen forgott Mathia Karoly, a 100 legjobb kényvrél Ssszedllitott
jegyzéke. Esténként pedig nagy figyelemmel hallgattuk Nemes Dodét, aki modern regények tartalmat
ismertette. Postai tisztviscldsége ellenére valésigos irodalmi lexiken wvolt, Jack Londontél H. G.
Wellsig nem akadt olyan bestseller, amelyr6l ne tudott volna részletes irodalmi ismertetSt tartani.
Meséi olyan kozvetlenck, élénk szinezéstiek voltak, hogy meghallgatisuk utin sokunk almat
drakulaszerti, s6tét alakok zavartdk meg. A szabadtéri eldadasoknak a hivossdd idd és a gyengild
élelmezés oktdber kizepén véget vetett.

A mind silanyabba valo ellatds miatti panaszkodasunk nem sok credményre vezetett, mert a német
taborvezetd ugy intéztc a dolgot, hogy a mi parancsnoksagunk ne juthasson kozvetlen érintkezésbe az
amerikai parancsnoksdggal. Mikor szeptember 29-én Pogydny ezredesnek clsd izben sikeriilt
panaszainkat eloadni az amerikaiaknak, 8k voltak a legjobban megleptdve, vagy legalabbis igy
mutattdk, Megigérték az élelmezés javitasat, de a beigért datumra ez nem kovetkezett be. Kiilénben
ami az amerikai igérgetéseket illeti, igen rossz tapasztalataink voltak. Még szeptember elején megigérte
az amerikai parancsnok, hogy tiz nap miilva hazamegyiink, hiszen mar tulajdonképpen nem is vagyunk
foglyok. Erre természetesen azonnal a Himnuszt énckeltiik, Sromkonnyek, egymés nyakiba borulds
kovetkezekt, de a tiz nap letelt, és minden maradt a régiben. Oktéber [6-an azonban 1000 tiszttarsunk
tényleg utnak indult hazafelé, és a kdvetkezd hétre benniinket is el6készitettek a hazaszallitasra. Ebbél
azonban megint nem lett semmi. Az eddigi kéz6s német tiszti lagerbdl egy mdsik, tiszta magyar
legénységi és tiszti tAborrekeszbe kéltoztetick benniinket, amelynek sajat magyar ellatist konyhéja
volt. Panaszainknak figy latszik mégis tett valami kis eredménye, mert Moskovitsot, az eddigi amerikai
parancsnokunkat levaltottdk, és helyébe Neumann kapitiny keriilt, akit néha személyesen is lathattunk
drotjaink kozott megjelenni. Snejdig, kissé ideges, de velink elég megértfen band, jdindulati
parancsnok volt. Szillei német koncentraciés tiborban pusztultak el. Elelmezéstink ha nem is javult, de
legalabb nem rosszabbodott. A legyengiltek részére két feljavitd, bovebb ellatast szazadot 4llitottak
fel. igy keriillem én is ennek a ,.csontbrigidnak” vagy ,,pempdscknek” csufolt, irigyelt tirsasagba. A
kb. 300400 kaldriatobbletes napi adagolastdl kissé feljavolva mar nyugodtabb 1élekkel néztiink a
bealld €] elé.
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17. dbra. Mailly-le-Camp. A tabor kitlsé széle az értoronnyal
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18. dbra. Mailly-te-Camp. 1945. oktdber 15. A tabor a viztoronnyal, jobbra a nyil alatt a Marne-i
vilaghdboris emlékoszlop

Az id6 lassanként mind hiivosebb, esdsebb lett. Szeptember 17-¢n még léghirdoztiink a gycngiild,
halvanysarga arany( francia nap alatt, de a tavoli fenyvesek szélén mar sargulni kezdtek a szegélyt
alkotd lombosfak (17., 18. abra). Oktdber 25-én a délutdni orakban egy 700-800 egyedbdl alld,
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kb. 1 km hosszisagi varjusereg hizott dél felé. Az évszakvéltozast baljésabb jelek is kisérték. Az
eddigi csendes szellGjarast délnyugat feldl jovd, satorddntd vihar valtotta fel. Mintha viharos tengeren
kiiszkddo vitorlds barkaban iiltiink volna, Ggy éreztik magunkat az ¢jjeli égzengés alatt. A satorlap
pattogott, csapdosodott, s ha kézben nem iitjilk vissza a kitépett satorcsdveket, kdvekkel nem erdsityiik
le az oldalponyvikat, a mi sitrunkat is — mint a tobbieck egy részét — elvitte volna a megvadult
légaramlat. Marpedig esbben azni-fazni — ilyen gyenge elidtis mellett ~ nem lett volna veszélytelen
rank nézve. Az id6jaras tovabbra is komor maradt. Felhtk siirlisddtek az égen, naponta t6bbszor is
esett egy-két percig, az uténa kisiité napnak azonban mér nem volt annyi ereje, hogy a foldet
felszdritsa. A tabor taposott talaja lassan valéségos sartengerré valt.

Az enyhe, hiivs, esds Oszben a viragok tovabbra is virultak: pipacs, varfli, berzenke, tatdrvirig,
csillagfli, cickafark, békalen, margaréta, sdrga fészkesek. Még a kerités mentén 1€v6 veresgyiiriibokor
is masodvirdgzisba kezdett. Igy aztan még alkalmam nyilt erajzoini néhany viragot {19. dbra). A
thbori utak mentén mindenfelé a sdrga fészkli békapitypang (Thrincia nudicaulis) virdgzott, E
novénynek 6 clterjedési teriilete Eurdpa atlantikus partvidéke, de azért sokfelé eléfordul, nalunk pl. a
Balaton mellett, Budapesten nyirkos réteken, kerti pdzsiton, utak mentén talalkozhatunk vele.
Rendszerint azonban a sok hozzé hasonlé sérga fészkes virdgzati faj kozott észrevétlen marad,
Viragzata magas tdrzsfejlodési szintet képvisel. Fészkében az &si cséves viragok mar mind talakultak
nyelves virdgokka, de a nyelves partak végén levd 5 fogacska elarulja, hogy ez a szerkezet credetileg 5
kiilonallé sziromleve] 8sszendvésébol szarmazik, A pdrta aljan, az Gn. kaszattermés felsé részén lathatd
bobita médosult csészelevelekb8l 4ll, és a tcrmés elterjesztésében kbzremilkddd szélernyéként
funkeional. A fészek kiilénbozd részein fejl5dd termések nem egyformék: a belsdk hosszabb csériiek,
mint a kiilsdk, €s a csirazasi idejiik is eltér. A termések kitlénbozd fokh és idejil csirdzdsa elterjedt
Jelenség a novényviligban. Ez teszi lehetdvé, hogy a kiilonbozd helyekre juié termések ne egyszerre,
esetleg kedvez6tlen id6ben csirdzzanak ki — igy az Gsszes csirandvény elpusztulna — hanem killénbéizé
idGben fejlodve, esetleg évekig pihenve, az utédok cgy részének fennmaradésa biztositva legyen, A
békapitypang igen valtoz6 éldhelyen képes fejlodni — a szaraz, kéves it6l a nedves rétségig —, csak
napfény érje bbségesen,

Még - bonyolultabb
virdgszervezddést  mutat
a mindenfelé gyakori
cickafark. A kis, egysze-
ri virdgnak tlind fész-
keeskék belsejében es-
ves virdgok vannak. A
kilsék azonban fehér
nyelves virdgokka ala-
kultak 4t, az eredetileg
Oths parta azonban mar
hérmas fogat és arkoltsa-
got mutatva, leegyszeri-
sodott. A torzsfejlodés
folyamdn a termés bobi-
taszorei ugyancsak el-
vesziek. Ennek ellenére
a névény meégis a szél
terjesziésére  rendezke-
dett be, de ldssuk, ho-
gyan. A terméske hosz-
sziikds, benne a csirat tartalmazé mag kozépen foglal helyet, igy a termés valojiban egy levegss lireg,
melynek fajsulya kicsi. Az érett terméseket az aprd, szaraz, maradd fészekpikkelyek bogreszenien
koritlveszik, igy azokat csak az erds tavaszi szélrohamok tudjak a mereven all6 kord tetejértl kirdzni,
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szétrepiteni. A kicsi, néhany milliméteres fészekvirdgzatok tovabbi satorszeril viragzatba tdmoriinek,
mintegy 6étkezbasztalt kinalva a mdszkald, virdgport keresd rovarseregnek. A torzsfejlodés
leegyszeriisits, majd ismét bonyolultabb struktirdkat létrehozd Atjait, allomasait szépen
végigkisérhetjiik, ha kitekintlink a cickafark rokonséagi kérére. Az Gs valamilyen kevés, de nagy fészkii,
nem sitorozé virdgzatl novény lehetett — mint némelyik margaréta (Chrysanthemum) faj -, ahol
rdadasul a csésze még jol lathatd, kiemelkedd, fogas koronat alkotott a termés csiicsdn. A kivetkezd
fokozatban a csészét mar csak kis kiemelkedés, gyiirliszerii perem mutatja, a virdgzatok kisebbednek,
szamuk megnd: ez a pipitér (dnthemis) szervezbdési szintjének megfeleld dllomas. Végil a csésze
tcljesen eltlinik, a virdgzatok még kisebbek lesznek, killdn satrakba tombriilnek, elall a cickafark
(Achillea) nemzetség. Azt megmondani, hogy pontosan melyik margarétabdl, vagy pipitérbdl indult ki
ez a fejlddésmenet, ma még nem tudjuk, mert a maragréta kb. 150, a pipitér és cickafark nemzetség is
kiillén-kiilon kb, 100 fajra tagolddik, emellett mds §sok is széba johetnek. E nagy tarsasig
fejlodésmenetének kibogozdsa nagyon nchéz feladat, de a mai modern drétkléstani, sejttani vizsgalatok
mellett nem tartozik a lehetetlenségek vildgdba. Annak ellenére nem, hogy az Gsék valoszinlileg mar
kihaltak, és a ma él8k az 8si fajoknak t6bbé-kevésbé megvaltozott tipusait képviselik. Mert a fajok
nemcsak térben, hanem idGben is clkiiloniilnek, a faj életében is van fiatalsdg, dregkor, pusztulis
épplgy, mint az egyednél.

Oktdber 31-én megint nagy napra ébredtiink: hajnali kelés, sorakozd, motozas. Kijutottunk a nagy
kapun, beszalltunk a kijelslt vasiti kocsiba, kiosztottak az ati 10 db (2 db/nap) élelmiszercsomagot.
Elhelyezkedve neki is lattunk az elsd napi csomagok felbontisahoz. Joformén még el sem
fogyasztottam a két 800 kaldrids csomagot, amikor végighangzott a hihetetien hir, hogy vissza az
egész, a vonatot nem inditjak, mert allitdlag kitort a francia vasutassztrjk. A hurcolkodds tehdt megint
hiaba volt. Utkdzben hamar bevagtam még két csomagot, Gyénge gyomromra vald tekintettel t6bbet
nem mertem megkockaztatni, nehogy az epészet viszontlatva kirba menjen erfsité hatisa. Akadt
olyan, aki minden baj nélkiil 10 csomagot tintetett el éhes gyomrdban, de voltak dvatos, elérelatd
bajtarsak is, akik egy darabot sem mertek megenni, hitha az amerikaiak még levonjdk a
jarandosagukbol. A megmaradt csomagokat szigori biintetés terhe mellett le kellett adnunk, &rikre
megbanva, hogy csak néhany csomagot silllyesztettiink el dupla bérds fogolyfelszerclésiink kozé.
Mikor sdtrainkba visszatértiink az volt a baj, hogy fekhelyiink szalmajat, tiizeléfinkat az ottmaradt
bajtarsak mér szétosztottdk maguk kozott, dgyhogy vj fekvalaprol kellett gondoskodnunk. A vacsora
fozelékiinket természetesen szigorian elfogyasziottuk. Egy-két cigaretta utan azzal a nyugodt tudattal
aludtunk e, hogy ha nem is indultunk el hazafelé, de legalabb egyszer jollaktunk a fogsagba esésiink
ata. El is neveztiik ezt a nevezetes esemeényt , breakfast-lakodalom™-nak.

Az id6 tovébbra is enyhe maradt, esd, kid, napsiités valtakozott. A pipacs, a varfii, a murok, a
parlagi pereszlény, a csillagfii, a keresztesek €s a fészkesek még mindig viragoztak. Errefelé nincs az
évszakok kozott olyan hirtelen atrmenct, mint nélunk, ahol a tavaszt napok alatt forrd nyér valtja fel.
Késo Gsz volt, de a viragzo ¢s termést ¢rielé gyomok mellett csirandvénycket is lathattunk. Igen, ez az
un. tengeri éghajlat, amelyro] az iskolaban sokszor hallottunk, tanultunk. Enyhe tél, hlivos nyar, amely
nem érleli meg a kukoricdt, de sok gydnge novénynek lchetdvé teszi, hogy egész nydron, dsszel
viragozzon, fejlodjon. A hiivos €ghajlat azonban mas berendezésii ndvényi szervezetet kivan, mint a
forrd, szaraz, alfsldi klima. Az itteni névények tométt leveles, f5ldhéz simuld gyepecskéi — mint azt a
tatarviragnal, vagy a csillagfinél lattuk — igen hasonlitanak a havasi névények témoétt parnacskaihoz,
amelyeket hogyijtd berendezéseknek tekint a ndvénybiologia, A ,foldrebokrosodd™ termet jol latszik
az itteni vadmuroknai, vagy a késé Oszig virdgzo apro kutyateinél, E novekedési forma kialakuldsa
részben arra vezethetd vissza, hogy a nagyszami utdd kbzt fellépd alakvaltozatok kozil csak azok
maradtak fenn, amelyek szervezete az itteni éghajlatnak megfelelt. Méasrészt — mint az apré kutyatej
gsetében — a tmdott, gombos megjelenés a hosszi, enyhe tenyészeti iddszak alatt végbement
uténovekedésnek, sarjadzasnak kaszonhet, ezért nem tekinthetd drokl6dé alkati jelenségnek.

A rovarvilag is mds, mint nalunk. Emlitettem, hogy egy fenyocincért oktdber 6-an fogtunk, egy
,j0liusi” sarga cserebogarat pedig november 5-én talaltunk frissen eltaposva. November 14-én
jelentkezett az els6 fagy, de utdna inkabb a félperces es6k szaporodtak. A foldigilisztak (sGtétbamna,
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veres példanyok) még decemnber 2B-4n is kint mészkaltak a Jatyakos, krétas talaj felszinén, mert a sok
esd kovetkeztében a talajban levegBhidnnyal kiiszkodtek.

Legtovabb — akarcsak ndlunk — a kozénséges aggofii (Senecio vulgaris) viritotl, amely még
december 28-4n is pompazott. Ez olyan teljesitmény, hogy aem art, ha egy kicsit megvizsgiljuk ennek
az igénytelennek latszo ndvénykének életviszonyait, rokonsdgi korét. Novényink a torzsfejlodés egyik
legmagasabb fokin allo, tehat fiatal csaladnak, a fészkeseknek a tagja, amely 14400 fajaval az epész
vilagon elterjedt. A csalad Jegnagyobb, mintegy 1300 fajt szdmlalé nemzetségébe tartozik, amely a
pillangés virdgl koronafiirt genusz 1600 faja utdn az Ssszes névénynemzetségek kozott a masodik
helyen dll. Egyszéval minden tizedik fészkes: aggdfii. A hatalmas, sirkdnyfa alaki, palmatérzsii afrikai
Senecio-k, az uborkaszeriien husos t8rzsl, Kleinia alnemzetségbe tartozd alakok, vagy a széles, nagy
levelli aggofiivek kozott morfologiai és életmédbeli tekintetben igen nagy kilsnbségek vannak, de a
viragszerkezetben alig témek el. Tobbségiik viragzatiban a belsd, csdves virdgok mellett kiviil még
nyelves virdgok is vannak, de névényiinknél ezek hidnyoznak. A virdgzat megjelendse is eltér a rokon
fajok j6 részét6), mert az altalanosan elterjedt satorozd szerkezetet — ahol a virdgok a foszir végén
tomirilnek, és kb. egy idében nyilnak — egy rugalmasabb, hosszd iddn at virdgzo és termést érleld,
laza szerkezettel cserélte fel. Ez lehettvé teszi, hogy szdraz, sovany talajon egy kis fészkii, 1-2 cm-es
torpe névényke, kedvezb tenyészeti helyen pedig egy elagazo, t6bb dm magas, viragokkal, terméselkicel
megrakott, sokfészkil ,,0rias” fejlédjék. Csiralevelel épek, tojasdadok, de a lomblevelei mar hasadtak,
osztottak. Ezek napos helyen — a til erfs felmelegedés elkerilése érdekében — keskenyebbek, mig
drmyékos helyen szélesebbek, kevésbé osztoitak. Tenyészideje rovid, par honapos, igy évente 3
nemzedéke is fejlédhet. Csak a havasokaon két éves, ahol a kedvezétlen, hitvos éghajlat miatt termését
nem tudja egy €v alatt megérlelni. Tirolban még a 2195 méter magasan fekvd kisérleti kertben is hozott
csiraképes magvakat. A sarkvidéki tdjakra- azonban mindig a délrdl behurcol6dé magvakkal keriil.
Sarga virdgzatat rovarok latogatjak, bar az Onbeporzas is rendszeres jelenség nala. Ezaltal minden
virdgjabol termés fejlodik, egy-egy fejecskében dtlag 60-80 db. A kénnyil, bébitds kaszatot a legkisebb
légéramlat is felkapja, s szétszorja a szélrozsa minden iranydba. Igénytelensége, szaporasiga lehetdvé
tette, hogy az eurépai ember révén miara a vilig minden részébe eljusson. Meghonosodott Dél-
Amerikatdl Kelet-Azsidig, Ausztralisto] Abesszinidig. A faj keletkezési helye azonban itt van
Eurdpéban, a Foldkdzi-tenger keleti kdrmyékének sziklas, fiives, bokros helyein, a rokon erdei aggofi,
enyves aggdfil és tavaszi aggofil génkdzpontjaban.

November 16-dn ismét hajnali kelés. A csomagolds, motozds utin megint ttnak indultunk volna
hazafelé, de még a nagy kapun sem jutottunk tdl, ismeretlen okbél lefiijtik a hazautazast, és este 9-re
visszakeriiltiink a tiborrésziinkbe. Ez igy egyszeriien leirva nem ltszik kiilonosnek, de azt a pokoli
szenvedést, amit reggel 5 6ratol este 9-ig a hideg, 6szi szélben fagyoskodva, legyengiilve, utolsé testi
tartalékerénktd! megfosztva 4téltlink — nem szamitva a lelki bizonytalansag érzését, mert az eddigi
kudarcok utén figysem nagyon biztunk a hazamenetelben — életem, hadifogsagom legsététebb napjava
teszik. Ehhez csak a regensburgi esds, pokoli &jszaka volt foghaté, de akkor még — a koplalas ellenére —~
testi tartalékerdvel rendelkeztiink, amibél azonban a most mér t6bb, mint fél éve tard fogoly-
senyvesztd taplilkozas utdn teljesen kifogytunk. Igen, a koplalis volt hadifogolyéletiink legfobb
keserve, szenvedése. Mert 11 honap alatt egyszer sem jollakni, még kardcsony estéjén, Ujév napjan
sem — kivéve azt a bizonyos oktéberi ,breakfast-lakodalmat™ — nem minden halandénak adatott meg
életében. Ugy lefogytunk, hogy nem sokban kiilonboztink a Holbein-féle csontbbros halaltancosoktal,
Kiiléntsen legmagasabb bajtarsunkra, a 193 cm-es Hevesi Gyurka bardtnkra allt ez a megallapitas,
mert 6 az eredeti 96 kg-os bevonuldsi sulyardl 57 kg-ra fogyott le. Annyira elgySngiilt, hogy a végén,
amikor kérhdzba kerillt feljavitdsra, a labait nem tudta felemelni az 4gyra. Ugy maszott fel, mint egy
pdk, labait karjai segitségével hizva maga utdn. Itt aztén 4 hét alatt 15 kg-ot magira szedett, de
végtagjai rugalmassdgat nem kapta vissza. Az elsorvadt izmokat nem elég visszahizni, be is kell dket
Jjaratni, hogy mozgékonysagukat, iizemképességiiket visszanyerjék. Sok bajtarsunknal a fogyas mellett
vizeny(s dagadas (6déma) lépett fel. Masoknal a lesovanyodott test kiallé csontjai, biitykei - a kemény
fekhelyen valé alvas kovetkeztében — feltorték az oldalukat.

Mikor december 8-4n és kiilontsen januarban beilltak az gjjeli fagyok, a széllel bélelt, egysoros
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satrainkban nagyon sokat vacogtunk, szenvedtiink a 8-9-15 fokos hidegben (20., 22., 23. abra). Ha nem
bijtunk volna egymés melegits hatihoz, még jobban kinlédtunk volna. Igy is nagyon sok bajtarsunk
laba fagyott meg. Az én talpam is kisebb fagysériilést szenvedett, pedig még soha nem ért fagyas,
holott az elsé vilaghaborl téli hadjératdban is részt vettem. ElsGsorban nem az alacsony hémérséklet
volt a baj, mert egy rendesen taplalt szervezetnek — megfeleld takar6é mellett — ekkora hideg elviselése
nem okoz killéndsebb nehézséget. De ennyire leromlott szervezeteknél, mint a mienk, bizony nem
mindennapi szenvedést és veszélyt jelentett. A hideg, vékony szalmaréteges foldon valo fekvés
kévetkeztében a legtibbiinknél hélyaghurutos vizelési ingerek léptek fel. A sdrtengeren keresztil a
tavoli vizeldékhez torténd 6rokos kijaras szintén nem a legkellemesebb szdrakozdsok kézé tartozott.

A nagy koplalasnak azonban volt jo oldala is: elmilt a savhidnyom. Elfelejtettitk a
gyomorrontasok, a puffaszid ételtilerheiések kellemetlen érzését, felesleges zsirlerakddasoktdl,
szervezeti salaktdl szabadultunk meg. Agyunk tisztabban, kdnnyebben miiksdstt. Megérettik az
aszkétak bojttel, dnmegtartoztatassal teli életét, amely olyan lelki mélységek meglatisara, megérzésére
adott lehetdséget szamukra, melyekre egy jollakott, toitiplalt ember sobasem képes. Magunkon
tapasztaltuk a bojt, a koplalas szervezet-megifjité szerepét, amelyet az orvosok, a keleti népek jol
ismemek és ajanlanak. Az elvesztett hidnyokat otthon késBbb kénnyen visszaszereztilk, viszont a
koplalassal szerzett erbnk, kitisztult szervezetiink megmaradt. A koplalas hatdsdra vezetem vissza azt a
tapasztalatomat, hogy Romilly-ben igen gyakran Almodtam régi, ifjikori, 20-30 évvel azelStti
&lményeimrdl, ismerdseimrél, Ugy latszik, hogy az agy emlékraktirozd sejtjeiben a killss, tehat az
Gjabb emlékképek molekuldi az éhezés alatt felhaszndlédtak, mig a belsd emlékrdgzild részek szabadda
vilva tapot adtak a régi élménytartalmd dlmoknak.
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20. abra. Mailly-le-Camp, 1946. januar 13. Sator belseje
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De aztin egy keseril tapasztalatra is szert tettem. Oktober 10-én délelstt mdsfél oras unalmas
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eldadast hallgattam végig, délutan €n tartottam kb. egy oris természetismereti eldadést, este pedig a
storban szintén természetrajzi témardl kezdtem el mesélni. Tiz—tizenot percnyi beszéd utin akadozni
kezdtem, egész egyszeril szavak nem jutottak eszembe, vagy a szavakat nem tudtam mondatta
kerekiteni. Be kellett fejeznem az elGadast, mert dadogdson kiviil képtelen lettem volna masképp
folytatni. E5z6 nap kétcsomagos, azaz 1600 kalérids élelemadagot kaptunk, aznap reggel hig pemps,
délben kis kenyér kevéske - madarnak valo — korettel, este megint hig, hiromnegyed liter kelfozelék
volt a mendi. Az egész napi adag 1200 kaléria koriil mozgott, de semmi esetre sem haladia meg az
1600-at. Nem csoda hat, hogy a kichezett agy két és fél 6rds szellemi munka utin felmondta a
szolgalatot. A gyenge €s kevés koszt itteni életink sarokpontjava lett. Bir tobbszir kimondiuk, hogy
étkezési témdrol nem szabad beszélni, minden elhatdrozds dacira csak vissza-visszatért, és uralta
gondolatainkat.

Az étkezéssel kapesolatban egészen kiilonleges embertipusok alakultak ki, Satranként 25 embert
szimitva mindig akadt egy-egy, aki a déli fGétkezés, ételkiosztis alatt borotvilkozds, mosas,
tisztalkodas stb, cimén eltlint a satorbdl. Pedig ez csak irligy volt, hogy étkezési idejét
meghosszabbitsa, és igy tovibb csipegethesse ennivaldjat. Azzal természetesen nem t6rédott, hogy a
rendes étkezési idén tli csemegézésével Ehexd tarsait feleslegesen izgatta, Ehhez a tipushoz tartoztak a
szendvicskészitdk. Kinos pontossiggal 15-20 szeletkére daraboltdk a kb. 25-30 dekas kenyeret, és a
sajtot, vagdalt hust, zsirt, fiszert stb. Osszekeverve szendvicseket készitettek, Az egész miivelet 1-2
orat vett igénybe. A végén mir olyan éhesek voltak, hogy alig gybzték befalni az igy elkésziilt
falatokat, és nem egy esetben alapos gyomorrontds lett a kévetkezménye. A fozBcskéz6k mindent
felmelegitettek, megfztek. A reggeli pempébdl kiszedték a néhany makardni szalat, eltették délre a
vagdalt hiishoz, kevertek bele még néhany kanal feketekavét, az egészet jol atforrdsitottdk, és piritott
kenyérre kenve fogyasztottdk. A kenyérpiritds is igen elterjedt szokas volt. A satorkalyha oldalan,
drotlovacskdkra szerelve pirult az izletes, fehér amerikai kenyér, amely magaban is olyan finom volt,
hogy ¢én még a kiosztoft zsirt, margarint is sajnaltam rakenni, nehogy pompas izét megmaésitsa, Azzai,
hogy a piritds kovetkeztében a kenyér tobbnyire elszenesedett, 5 igy kaloriaveszteség allt eld, nem
sokat (6rodtek. Az étkezés meghosszabbitdsanak j6 médja volt ez s,

A feketekavé-fozés mar hajnalban  elkezdBddtt. Apré  konzervdobozokbdl készitett n.
leszgokalyhdkon, papirfoszlanyokkal alagyujtva forrt az €18z6 naprol félretett feketekavé (21. dbra).
Természetesen az epész sitorban vigni lehetett a fiistét, de ezt sohasem a 0z6 érezte, mert az &
kalyhdjabol a fust f§lszallt, mig a sator ellenkezd oldalan leszalit, és elboritotta a szemben levoket.
Egyeseknek sosem volt eléggé forrd a délben kiosztott haromnegyed liter fekete, hanem azt félretéve,
apr6 szildnkokat hasogattak a killonboz6 Gton-mdédon szerzett konzerviadakbol, kimentek a szabadba a
kézos fGzbteriiletre, s a metszé hidegben ijra felforraltik az italt, Az egyik Srnagyot — a kézismert,
hidegben siitkérezt alak utan - el is neveztitk makk asznak.

Ehes koltonk kinjait a versiras csdkkentette, amint az alabbi sorok is igazoljdk:

A pempb dicsérete

Miér rajongva kell beszélnem rélad,
Mint a fényrdl, mint a szeretdkrd],
Mert tdményen, s j6 melegen gbzdlsz,
S benned szilvak, mazsolak dalolnak.

Mondom, otthon a kényes kis kélykek,
Goromban, dacosan félretoltak.

S fogségban az éhezett gyomormak
Repgelente j6ttod majdnem tnnep.
Otthon, a dusgazdag Kénadnban
Biizagrizb6l cukros tejjet féztek,

A jo anyak mesével idoztek,

Hogy szem és szaj felfaljon vidiman.

Csillagokat daloltatd pempd,

A hadifogoly szamyas 4lma vagy,
Este, csurgatd sator-menny alatt

Ugy széllsz 4t, mint rézsaszind felhd.

S te vagy a gyermekek unott étele, Mint nyugtaté s draga étel érték,
Kakad, vagy csokoladéporral. Ritkan jelensz meg, mint egy tiinemény.
Es jolétben sirés sohajokkal Ures gyomor torz és kihiilt egén
Temetett el a finnyasok bele. Te vagy a tiiz, s csillapitod éheét.
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A rabsag inségében légy vele,
Mazsolak, szilvak izei denit
Arasszanak és aranycsengettyiik
Csengjenek, ha bit hoz a reggele.

Fdes, siirtl, innepre szant pempo,
Légy gyakoribb vendég, hil s tobmétt.
S lebegj a hosszi éjeink folott,

Mint jelkép, mely fényt és erdt rejtd.

Ugy feldiszit a fogoly-képzelet,
Mint koldus 2 gazdag alamizsnat.

Kér és vad éhség dssa mdr a sijat,

3 izeid az inyén tiizes kéjt teremt.
De erét adj, a kéj itt mitsem ér,

Erd kell, a test-zdr egyre vasik,
Taplaid vérlink a teljesilt vagyig,
Vér és szilaj kedv legfobb kincset ér!

Mailly-le-Camp, 1945. december.
Eehér Janos

Az étkezés bonyolultabba tételére a sokféle konzervdobozbél a legkiilonbozObb céld étkezési
edények, tanyérok, talcak késziiltek. Akinek a legtobb volt, rendszerint az nem tudta soha elSkeresni a
sziikséges edényt az 5-6 {éle élelmiszeradag dtvéiclére. Jonéhanyan az élelemtartalékoldk, gyiijtogetsk
szektajaba tartoztak. Sohasem ették meg az aznapi adagot, hanem mindig elcsipve beldle valamit
atvitték masnapra, és igy lassan-lassan egy napi tartalékra tettek szert. Csak mindig az volt a baj, hogy
a rendes havi — de bizonytalan idejii — motozaskor elszedték a tartalékokat. Ilyenkor a tartalékolok
mohdn felfaltdk a sok onsanyarpatdssal, gonddal Ssszegyljtott készleteket. A kenyér és a keksz

21. kép. Mailly-le-Camp, 1946. februdr 9.
Reggeli kavéfdzés a napsugaras satorban
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4s hatrannyal nem jart,

A tej- és tojdsporos pempdik, fzelékek, hiskon-
zervek tarolasa az enyhe, meleg id6ben azonban
egyenesen veszedelmes volt; a romlott étel-
maradéktdl néhany bajtarsunk alapos bélfertd-
zést is kapott, Még Romilly-be érkezésiinkkor
ketten az egyik némettdl nyitott hiskonzervet
vettek, amitdl olyan gyomormérgezést kaptak,
hogy solyos életveszélyben hetckig fekiidtek a
tabor kérhazdban, A kicsinycskedd, egymas
iranti bizalmatlansigbdl fakadd gondolkozdsnak
a mérlegelés beteges elterjedése lett az eredmé-
nye. Nem volt olyan sitor, ahol legalabb 2-3
sajat készitésii mérleg ne miikadott volna. A zsir
&s a his szdzadonkénti szétosztasakor — a bonyo-
lult osztdszam miatt — a gondossag érthetd volt,
de egy cipd szétnegyedelésénél a folytonos mér-
legelés igazdn nevetséges kicsinyességnek hatott.
Kiilongsen annak titkrében, hopy az ,,igazsagos”
elosztastol még kilén sorshuzas utjan s
pondoskodtak. Kozben a nem tilsagosan tiszta
fogolykezek hetvenhétszer végigfogdostak a
cipokat, egyszer-kétszer a mérleglaprdl is leeselt
a foldre, a piszokba. A leszgokilyha €s a mérleg
ugy hozzatartozott sok tdrsunk felszerelé-séhez,
mint a tényleg nélkiiloz-hctetlen sajka, kanal és
leszgdkés. Utobbi  konzervladaabron-csokbol
késziilt, igen kiilénbbzb mindségben és
nagysdgban., Volt koztiik komoly, szilard, han-
dzsarszerii késszerszam, amit az ételosztasok
idején gondosan rejtegetni kellett a berontd



német policdjok el6tt, mert 8k ezekre vadasztak, s a beszolgaltatott ,biinjellel” a felsébb parancsnok-
sig eldtt sajat nélkiilozhetetlenségiiket akartdk igazolni. Az ilyen esctekre vald tekintettel kilsn az
elkobzasra szdnt gyengébb gyartményok is kéznél voltak, meg persze zsilettpengék is, mert ezeket
szabad volt hasznalni. A foglyok késeinek clkobzésa nevetséges anakronizmus volt, mert ugyanakkor
mindenféle hatalmas szerszamot: csakanyt, flirészt, kalapacsot kiadtak nekiink hasznélatra.

Az orokds ehezés nem egy gyengébb jellemil bajtarsunkat késztetett lopasra. Itt nem szamitott a
kor, a rang, mert elcsiptek ezredest, alezredest, hadnagyot és legénységi allomanyut is. Azért ezek az
emberek az 0s5z]étszam 1-2 %-4ndl nem voltak 15bben.

Az élelem elosztisinal igen nagy pontossdgra volt sziikség, mert a konyha olyan kicsinyes
kimértséggel ada ki az 50-100 személyre sz616 edényekbe az ételmennyiséget, hogy amikor nem a
legpontosabban osztottuk szét az adagokat, az utolsd 8~10 embernek mdr nem jutott. Ezért aztin
kozosen hitelesitett mérédobozokkal, valtogatott ételosztokkal, keverdkkel kellett ezt a boriinkre mené
miiveletet clvégezni. Az egyszeril oldaltkeverés nem volt megfeleld, mert az nem hozta fel a fenékre
slillyedt babot, szilvat, makardnit. Sajatos ,Jiftel6”, emelé mozgassal kellett az igazsdgos elosztasrol
gondoskodni, Mindennek ellenére mindig Ojabb és fijabb intézkedéseket kellett kitalalni, alkalmazni,
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22. dbra. A hadifogoly élma a sartengerben, a drotok kdzt, 1945. december 23,

Az étel mellett a dohény izgatta leginkdbb az emberek fantizidjat, Ennek megszerzéséért sok
mindenre képesek voltak, a csaladi gyiriikts], ékszerektd! a bilgeriig, ingig, kopenyig, tiszti becsiiletig
véndoritra kelt minden, hogy elflists16djén a levepdben. Erdekes, hogy a teljes szeszhidny ugyanakkor
nem okozott olyan nagy gondot a nem éppen antialkoholista egyénekbél Osszedllt tarsasagnak.
ltalozasrol alig esett szd, ilyen irdnyd kivansigokrol nemigen hallott az ember, Nékrél, nemi életrél
szintén nem sok vita folyt, ami azt a régi megallapitdst igazolja, hogy eloszor az élelem, majd a
védelem és legvégiil a szerelem; ez az élet sorrendje.

A csaladra, az otthon maradt régi kedvesckre wvalé emlékezés azonban mindannyiunk
lepfijdalmasably érzésc volt, mert honapokig, fél ¢vekig semmi hir nem érkezett feldlik. Ezt a
felesleges fogolykinzast ~ amit semmiféle kizlekedési nehézséggel, anyaghidnnyal megokolni nem
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lehet — sohasem fogjuk a fogolytartd hatésdgoknak megbocsatam. Fogsagba esésiink utan kb. 3
hénappal, hivatalos levélpapiron — szigorian ragaszkedva az elGirt kikotésekhez — hazairhattunk. A
megirt leveleket azonban az irodaban dolgozé bajtarsaink hetek miilva a szemétre dobva talaliak meg.
En a csaladomré] az elsé hirt novemberben kaptam 1944. janudrja 6ta. Papiron mennyi intézmény
szolgalta a levélposta Uigyét: a rémai pipatol a nemzetkdzi Viroskereszlig, a repiilégéptél a csd-postdig
... A szegény hadifogolyhoz azonban csak fél évek milva jutott el egy-egy kis hirfoszliny az otthon
maradt hozzatartozdkrél., Akad-e majd olyan térténetird, aki ennek a killonds jelenségnek a hétterét,
lefolydsit cgyszer kinyomozza? Es lesz-e olyan intézkedés, amelyik a kulhiremberiség ezen
szégyenfoltjt egyszer s mindenkorra megsziinteti?

A januar volt a leghidegebb, de aranylag nagyon kevés ho esett. A tabor csak januar 20-an volt
¢lbszir behavazva (kb. 5 om vastag héréteggel), de a hdnap végén, januar 28-dn a nem jart részeknek
mar csak alig 80%-a volt fehér, a taposott helyck pedig egész latyakosak voliak. Janudr 30-dn fEl
perces jégesd esett, jo borsé-mogyord nagysagh szemekkel. Februdr mar cgészen enyhe volt, gyakori
szélviharokkal, csak 13-dn kiszént rank gyenge éjjeli fagy. Huszadikdn kb. 3-4 mm jeges dara esett. A
foldigilisztak februir 6-an mér kint mészkaltak a fold felszinén, 10-én a kerités mellé hltetett fekete
hupyor viritani kezdesi 24 abra).
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Az erds fagyok elmiltival mi is ti3l voltunk a fagyveszélyen, bar a bokdn felil ér§ sartengert
szivesen elcseréltitk volna egy kis faggyal. Ebben a hdnapban megint stirisddtek a hazaszallitasi hirek,
Jjegyzokényvek, alairdsok stb. ktvették egymadst. Februdr 26-an végre atvittek benniinkct egy, a
fobejarathoz kozel levo rekeszbe. Kicsit sliriibb pempdt kaptunk, a gyiilckezd helyen azonban a sar

annal higabb, folyékonyabb, valdsigos
latyaktenger volt. Huszonhetedikén
reggel az esds hajnalban megszolalt a
pacsirta, hirdetve a tavaszi szabadsagot.
Masnap még havazist kaptunk, de dél
felé

kikerilitiink a hatalmas szopesdrétos
kapun: ki az allomdsra, honnan végre
délutan £} 3-kor tényleg elindultunk,
magunkban Grokre  buesit mondva
Mailly-le-Campnak (25. &bra). Most
mar vidamabban néztlik a havas, erdei-
fenyvesekkel tarkitott tajat. Elhagytuk
Vitryt, Bar le Ducot és reggelre —
Bingen, Vorbach utin — Saarbricken-
ben jartunk, abban a biztos tudatban,
hogy vonatunk most mar nem kanya-
rodik vissza nyugatra, hanem vissza-
vonhatatlanul keletre megyiink:
hazafelé.

24. dbra. Fekete hunyor viraga konzerv-bidogtalean

25. abra. Bicst Mailly-le-Camp-t6l

Nomberg, Regensburg, egyszer mar ‘megiért, ismerds helyek. Marcins 4-én Passau, 5-én Linz,
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Rekawinkel, innét Hiitteldorfba értiink Bécs mellé. Utazdsunk siman, minden kiilondscbb baj nélkiil
ment. Csak az allomédson lejitszédd kenyérhajsza szamitott nagyobb eseménynck, amikor is a
fogolynépség €lelmes fele pillanatok alatt szétfutott a kdrnyezd hazakba, utcakba, hogy szappanért,
cigarettacrt, ragdgumiért cgy-egy cipot szerezzen, Hiaba volt a lengyel kiseérd 6rség minden kiabalasa,
lovildozése, a drotok kozil kiszabadult tarsasdgon orrd lett az élelemszerzés vad sztdne, ami a 11
hénapig tarté éhezés alatt alaposan felfokozodott. Ekkorra a legtoébb fogolynak mar megdagadt a laba.
Hogy ez a hosszantartd iiléstdl, vagy az erdsebb taplilkozastél keletkezett, nem tedom, de mds
taborokban levd bajtarsaktol halloitam, hogy sok esetben, amikor koplalds wtan hirtelen bségesebb
taplalkozasra tértek at, megdagadt a keziik, labuk. Hiitteldorf dllomédson mozdonyunk eltint, mi ezalatt
kenyér-, és zsemlevadaszatra indultunk, mind tidvolabbi beszerzbutakat, piacokat keresve. Sokan egész
Bécsig mentek, de én dvatossdgbdl ezt mégsem kockaztattam meg, mert a vonatunk minden percben
induthatott. Le is maradt egy-két bajtarsunk, akik azonban ~ egy kis fogolynak jard szerencsével —
orosz katonal autén mégis utolértek benntinket.

Az cddigi borongos, bardtsagtalan, hiivos 1d6t a Lajtahoz érve (Bruck a. d. Leitha) napsugaras,
deriis, kék égbolt véltotta fel. Pirosan barkdzo enyves égerfak, fehér nyarfak, botlofiizek tiintek elo. It
voltunk djra a Kis-Alfold szélén, a magyar f51d hatirin, Hogy mit éreztiink akker, amikor fél 10-kor
Hegyeshalomnadl clértitk a magyar hatart, nem tudom pontosan leirni ... De hogy most 1s, amikor e
sorokat from, a szememet kdnnyczes ingerli ~ lejegyezhetem. Masnap Gy6r, Komérom, Igmandi-eréd.
Itt egy-két napi ipazoltatds utdn végre ismét szabadok lettink, hogy az orszag minden részébe
szétszOrodva boldogan, bizakodoan nézziink a szebb, napsugarasabb magyar jovo elé.
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“AKTUALIS FLORA- ES VEGETACIOKUTATAS
MAGYARORSZAGON IIL.»
konferencia
Szombathely, 1999. novemnber 26-28. BDTF = “D” épiilet

A konferencia harmadszori megrendezése annak a pozitiv szemlélet-
valtdsnak az eredménye, mely a hazai tudomdnyos kdzvéleményt az éldvildg-
novenyvildg és dltalaban a természeti értékek meglrzésénel ligvében fogékonnyd
tette.

A felgyorsult kirnyezeti valtozdasok kordban egyre nagvobb kihivast jelent
szamunkra a Kdrpdt-medencei nivenyi sokféleség feltirdsa, megismerése,
megdrzése, az élShelytipusokat meghatdrozd névényzemek az allapotismerete,
leirasa, jellemzése, védelme, vagyis a flora- és vegetdcid tanulmdnyozdsa és
gyakorlati védelme.

Orémmel tapaszialjuk, hogy Kozponti Kutatointézetel mellett ij, videki
kutatomithelyek jéutek létre, 58t egyre gyarapszik azon fiataiok tébora akik a
Jlorisztikai-taxonémiai, conoldgiai, monitoring és természetvédelmi kutatisokban
aktivan részt is vallalnak. Ezért is szitkséges és iddszerii az eredményeknel onalls,
rendszeres forumon valo bemutatdsa, megvitatisa, vj iranyzatok elinditasanak kézés
vallaldsa.

A konferencia szakmai programjat négy szekcio milkodése képezi, ezeken
elGadasok, poszierek, szamitogépes adatbazisok éy kidllitasok keriilnek bemutatdsra,
melyet kulturdlis program egészit ki,

Remélfiik, hogy a 111, konferencia is lehetdséget teremt wra, hogy a
résztvevék atfogo képet kapjanak a napjainkban folyé hazai fléra- és
vegetacidkutatds helyzetérdl, az eredmények bemutatasa, megvitatdsa, valamint u
szakmai informdcick és barati taldlkozdsok pedig segiteni fogjdk a szakmai
dsszefogdst és feflddést,

A konferencia megrendezését o kdvetkezd intézmények és szervezetek
tamoguatdsa tette lehetdvé:

BDTF - Niavénytani Tanszék

Fert6-Hansig Nemzeti Park Igazgatosag

Pro Natura Egyesiilet

Kosbor Természetvédelmi Egyesiilet

Savaria Miizeum

Paluster Alapitviny

Szombathely Megyei joga Varos Polgarmesteri Hivatal

OTKA- és OMFB timogatas

KoM — Kornyezetvédelmi Alap Céleldirinyzat
Koszonet érte!
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Az, Aktuilis flora- és vegetaciokutatds Magyarorszagon I11.” Orszagos
Konferencia résztvevdinek listaja

név; levelezési cim; E-mail cim

Alexay Zoltan; Széchenyi Istvan Féiskola 9026 Gy6r, Hédervariu. 3.

Almadi Laszl6; PATE Mezégazdasagtudomanyi Kar Novénytani és Novény-
¢lettani Tanszék 8360 Keszthely, Festetics u. 7.

Andréssy Péter; Kitaibel Pal Kémyezet-nevelési Oktatokozpont 9400 Sopron,
Széchenyi tér 11.

Asboth Norbert; JATE Kerceréce Kdmyezet és Természetvédelmi Tarsasig
6723 Szeged, Budapesti krt. 4/A

Aszalds Réka; MTA Okolégiai és Botanikai Kutatd Intézet 2163 Vicratot,
Alkotminy u. 2-4.; reka@botanika.botanika.hu

Babai Daniel; 8151 Szabadbattyan, Vasvari Pal u, 46,

Bagi Istvan; JATE Novénytani Tanszék 6701 Szeged, P(. 657.;
ibagi@sol.cc.u-szeged.hu

Balogh Lajos; Savaria Mizeum 9700 Szombathely, Kisfaludy S. u. 9.

Balogh Marton; 1214 Budapest, Volgy u. 21. IL. em. 6.

Bauer Norbert; Bakonyi Természettudomanyi Muzeum 8420 Zirc,
Rakoczi tér 1.

Banyai Rendla; JATE Kerceréce Kémyezet és Természetvédelmi Tarsasag
6723 Szeged, Budapest krt. 4/A; h437532(@stud . u-szcged.hu

Barabés Sandor; ELTE Névényrendszertani és Okolagiai Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2.; kanyisa@ramet.elte.hu

Barati Sandor;Okolégiai Intézet 3525 Miskole, Kossuth u. 13.;
biodivhu@mail.matav.hu

Barbalics Imre Janos; 9800 Vasvar, Alséarokhegy 14.

Barina Zoltin; 2535-Mogyorésbanya, Pet6fi S. u. 42;
quercus@ludens.elie.hu

Bartha Dénes; Soproni Egyetem Novénytani Tanszék 9400 Sopron,
Ady E. u. 5. és 9401 Sopron Pf.: 132

Bényeiné Himmer Marta; KEE Novénytani Tanszék 1118 Budapest,
Ménesi ut 44.
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Bédis Judit; PATE Mez6gazdasdgtudomanyi Kar Novénytani és Novény-
¢lettani Tanszék 8360 Keszthely, Dedk F. u. 16,

Bodonczi Lasz16; Ferté-Hansdg Nemzeti Park 1gazgatdsag
9941 Oriszentpéter, Siskaszer 2.

Botta-Dukat Zoltdn; MTA Okolégiai és Botanikai Kutatd Intézet
2163 Viacratot, Alkotmany u. 2-4.; bdz@botanika.botanika.hu

Béhm Eva Irén; MTA Novénytara 1087 Budapest, Kényves K. krt. 40.:
bohm(@bot.nhmus.hu

Bo6l6ni Janos; 1026 Budapest, Pasaréti it 35/A; jboloni@hotmail.com

Bérestk Zollan; Soproni Egyetem 9400 Sopron, Bajesy Zs. u. 4.
boere@freemail.c3.hu

BoszOrmeényi Anikd; JATE Névénylani Tanszék 6701 Szeged, Pf. 657.

Briickner Dénes J.; 9200-Mosonmagyardvar, Var u. 2.;
bruckner@movar.pate.hu

Csatho Andrés Istvan; 5830 Battonya, Somogyi B. u. 42/A

Csaky Péter; Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosig 1021 Budapest,
Hitvosvolgyiu. 52.

Csecserits Aniko; ELTE Névényrendszertani és Okolégiai Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2-4.; picok@ludens.elte.hu

Csete Sandor; JPTE Novénytani Tanszék 7624 Pécs, Ifjtisag u. 6.;
scsete(@ttk jpte.hu

Csiky Jinos; JPTE Névénytani Tanszék 7601 Pécs, IfGsag u. 6.;
moon@ttk jpte.hu

Csiszar Agnes; Soproni Egyetem 9400 Sopron, Bajcsy Zs. u. 4.

Dancza Istvan; 1039-Budapest, Sarkadil. u. 3. I11/9.; dancza@mail.matav.hu

David Janos; Csokonai Vitéz Mihaly Tanarképzé Féiskola 7400 Kaposvar,
Bajcsy Zs. u. 10.; davidj@csoki.csvmtkf.hu

Dobay Gabor; Soproni Egyetem 9400 Sopron, Ady E. u. 5.

Dobolyi Konstantin; Magyar Természettudomanyi Miuzeum 1088 Budapest,
Barossu. 13.; dobelyi@bot.nhmus.hu

Engloner Attila; GATE Novénytani és Novényélettani Tanszék
2103 Go6dallo, Pater K. u. 1.; engloner@fau.gau.hu

Farkas Sandor; 7030-Paks, Ifjisag utja 14. fsz. 2.

Farkas Tiinde; Aggleleki Nemzeti Park Igazgatosag 3758 Jésvafd,
Tengerszem oldal 1.; korike@yahoo.com
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Fekete Gabor; MTA Okolégiai és Botanikai Kutato Intézet 2163 Vécratot,
Alkotmany u. 2-4.

Fodor Livia; ELTE Novényrendszertani és Okolégiai Tanszék 1083 Budapest,
Ludovika tér 2.; fodor.livia@ktmdom2.ktm.hu

Francsics Ilona; 9400 Sopron, Bajcsy Zs. u. 4.

Filotas Zoltan; Somogy Természeti Oréksége Kozal apltvany
7400 Kaposvar, Mikszath u. 2/b.; stok@zpok.hu

Frank Norbert; Soproni Egyetem Erdémiivelés Tanszék 9400 Sopron
Ady E. u. 5; frank@efe.hu

Frater Erzsébet; 2163 Vacratot, Alkotméany u. 2-6.

Gerely Laszlo; 7623 Pécs, Rikdczi ut 12/a.; grechi@ttk jpte.hu

Gergely Tibor; 7632 Pécs, Krisztina tér 3.

Harmos Krisztidn; 3042 Palatis, Lehel 0t 18,

Hazi Judit; 2120 Dunakeszi, Katona J. Gt 8.; domestica@zpok.hu

Hock Zséfia; ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2.

Horvath Ferenc; MTA Okolégiai és Botanikai Kutato Intézet 2163 Vacratot,
Alkotmany u, 2-4.; horvfe@botanika.hu

Dr. Héhn Méria; KEE Novénytani Tanszék 1118 Budapest, Ménesi 0t 44.;
hohn@hoya.kee.hu

Huddk Katalin; Okoldgiai Intézet 3525 Miskolc, Kossuth u. 13.;
biodivhu@mail. matav.hu

Isépy Istvan; ELTE Botanikus Kert 1083 Budapcst Illes u. 25
isepy@ludens.elte.hu

Tttzés Péter; MTA Okologiai és Botanikai Kutatd Intézet 2163 Véacratot,
Alkotmany u. 2-4.; icce@botantka.hu

Jakab Gusztav; Koros-Maros Nemzeti Park 1gazgatosag 5541 Szarvas,
Anna-liget 1.; kmnpi@szarvas. hungary.net

Jakues Pal; KLTE Okolo6giai Tanszék 4010 Debrecen, PF, 71,

Jarainé Dr. Komlodi Magda; MTM Novénytar 1086 Budapest,
Kényves K. krt, 40,

Jeanplong Jozsef; 1024 Budapest, Lovéhaz u. 32,

Juhész Magdolna; Somogy Megyei Mizeum 7401 Kaposvar, Fé u. 10.;
Jjuhasz@smmi.hu

Kalapos Tibor; ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2-4.; kalapos@ludens.eltc.hu
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Kalman Katalin; JATE N6vénylani Tanszék és Fiivészkert 6701 Szeged,
Pf. 617.; mihalik@bio.u-szeged.hu

Kirpati Borbala; 9408-Brennbergbanya, Soproni u. 22.

Karpati Laszl6; Fertd-Hansag Nemzeti Park Igazgatsag 9435 Sarrod, Rév-
Kocsagvar Pf. 14.

Keszei Balazs; 9730-K6szeg, f]rhajésok u. 15/A.;
keszeib@server.jurisich-koszeg.sulinet.hu

Kevey Balazs; JPTE Novénytani Tanszék 7624 Pécs, Ifjisagu. 6.,
keveyb@ttk.jpte.hu

Kézdy Pal; Duna-Ipoly Nemzeti Park 1021 Budapest Hiivosvolgyi u. 52.

Kirély Gergely; Soproni Egyetem Erdémiivelési Tanszék 9400 Sopron,
AdyE.u. 5.; gkiraly@sun30.efe.hu

Kosa Géza; MTA Okolégiai és Botanikai Kutatd Intézet 2163 Vacratot,
Alkotmany u. 2-4.

Kovacs Eva; Kiskunsigi Nemzeti Park Igazgatésag 6000 Kecskemét,
Liszt F.u. 19, .

Kovics Gabor; 9400-Sopron, Bajesy Zs. U. 4.; gkovacs@sun30.efe.hu

Kovécs J. Attila; BDTF Novénytani Tanszék 9700 Szombathely,
Karolyi G. tér 4.; kja@fs2.bdtf hu

Krasser Déra; MTA Okologiai és Botanikai Kutatd [ntézet 2163 Vacratél,
Alkotmany u. 2-4.; krasser@botanika.hu

Kréel-Dulay Gyorgy; MTA Okoldgiai és Botanikai Kutaté Intézet
2163 Vacratot, Alkotmany u. 2-4.; gyuri@botanika.hu

Kulcsar Laszlo; 9600-Sarvar, Varkeriilet 2-3.

Kui Biborka; Soproni Egyetem 9400 Sopron, Ady E. u. 5.

Kun Andras; MTA Okolégiai €és Botanikai Kutaté Intézet 2163 Vicratot,
Alkotmény u. 2-4.; kun@botanika.botanika.hu

Léjer Konrdd; Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag 7625 Pécs,
Tettye tér 9. -

Lang Istvan; 2500 Esztergom, Rényi R, u. 19.

Lenti Istvan; FVM Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei FM Hivatal
4400 Nyiregyhaza, Hosgk tere 5.

Lesku Balazs; KLTE Novénytani Tanszék 4010 Debrecen, PF 14.;
leskub@tigris.klte.hu

L&kos Laszlo; MTM Novénytara 1086 Budapest, Konyves K. krt. 40.;
lokos@bot.nhmus.hu
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Lérincz Péter; 7633 Pécs, Bpitbk atja 16/B.; lorpet@ttk.jpte.hu
Magyari Mété; EcoMap Bt. 9400 Sopron, Dedk tér 63.
Markovics Tibor; 9730 Ké&szeg, Arborétum u. 2.
Markus Andras; EcoMap Bt. 9400 Sopron, Dedk tér 63.; mand@efe.hu
Malatinszky Akos 2400 Dunatjvaros, Petofi liget 7.; malata@nt.kig.gau.hu
Matus Gabor; KLTE Névénytani Tanszék 4010 Debrecen, Pf: 14.;
matus@tigris.klte.hu
Manyoki Gergely; 7623 Pécs, Rakéczi ut 12/a
Maté Andras; 6096 Kunpeszér, Arany J. u. 1.
Medvegy Anna; JATE Novénytani Tanszék és Fiivészkert
6701 Szeged Pf. 657.
Mesterhazy Attila; 9662 Mesterhaza, Pet6fi S, u. 2.
Mészaros Andras; Balatonfelvidéki Nemzeti Park [gazgatosag
8200 Veszprém, Var u. 31.
Mihalik Erzsébet; JATE Névénytani Tanszék és Fiivészkert
6701 Szeged Pf. 657.; mihalik@bio.u-szeged.hu
Molnar Attila; Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosig
4002 Debrecen Pf, 216.; hnp@hnp.datanet.hu
Molnar Csaba; 3036 Gyongydstarjan, Istvan u, 42.
Molnar Edit; MTA Okoldgiai és Botanikai Kutat6 Intézet 2163 Vacratot,
Alkotmény u. 2-4.; moedit@botanika.botanika.hu
MolnarV, Attila; KLTE Névénytani Tanszék 4010 Debrecen, Pf: 14.;
amolnar@tigris.klte.hu
Morschauser Tamas; JPTE Névénylani Tanszék 7624 Pécs,
Ifjisag u. 6.; morsch@ttk.jpte.hu
Nagy Gabor; Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag 7625Pécs,
Tettye tér 9.
Nagy Jozsef;, KEE Novénytani Tanszék 1118 Budapest, Méncsi ut 44.
Obornyi Beata; ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2.; beata@ludens.clte.hu
Odor Péter; ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tanszék 1083 Budapest,
Ludovika tér 2.; odor@ramet.elte.hu
Orbén Sandor; EKTF Novénytani Tanszék 3300 Eger Pf. 43;
orban@gemini.ckt{ hu
Oviri Miklés; Zold Zala Természetvéds Egyesulet 8900 Zalaegerszeg,
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A-B: fitzérkés buga {(paniculodium); C: fuzérkés flut (botryodium); D-E: fiizérkés
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PKs = rvid parakladiumok; PK1 = hosszil paraklidiumok; Fiizérkék sététen rajzolva;
(VEGETTI-WEBERLING 1996 nyomdn, kiegészitvc)
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