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Trawy w zbiorowiskach okrajków nitrofi lnych Mysłowic

AGNIESZKA KOMPAŁA-BĄBA, STANISŁAW WIKA i BEATA SOSIN

KOMPAŁA-BĄBA, A., WIKA, S. AND SOSIN, B. 2009. Grasses in the nitrophilous plant communities 
of Mysłowice town. Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica 16(2): 339–349. Kraków. 
PL ISSN 1640-629X.

ABSTRACT: The aims of this article were: (i) characteristics of grasses, which occurred in the 
nitrophilous plant communities of Mysłowice town, (ii) to show their share in the fl oristic lists 
and their structural role in the studied phytocoenoses, (iii) to indicate those species, which can 
be considered as diagnostic of lower units within communities. In 16 plant communities 36 taxa 
of grasses were recorded. Most of them (29 species) are apophytes, mainly character species of 
the Molinio-Arrhenatheretea class. Elymus repens, Calamagrostis epigejos belong to commonest 
species in fringe communities, along with some meadow grasses such as: Arrhenatherum elatius, 
Dactylis glomerata, Poa pratensis, P. trivialis. Grasses have the highest share in the fl oristic 
list (28%) of the Chaerophylletum aromatici phytocoenoses and in the herb layer of Helianthus 
tuberosus phytocoenoses (23%).
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WSTĘP

Zbiorowiska okrajków nitrofi lnych stanowią charakterystyczny składnik układów ekoto-
nowych, które najczęściej wykształcają się w postaci wąskich pasów ziołorośli lub też 
welonów na granicy pomiędzy fi tocenozami leśnymi bądź zaroślowymi z terenami otwar-
tymi, którymi są m.in. łąki, murawy, brzegi zbiorników wodnych. Ich fi tocenozy mogą 
się jednak rozprzestrzeniać na siedliska wtórne, w wyniku działalności człowieka. Dlatego 
spotykamy je również na obszarach miast w parkach, w zaniedbanych sadach, ogrodach, 
wzdłuż żywopłotów i zarośli, a nawet na skarpach przydrożnych rowów oraz na przydro-
żach pod okapem drzew, a coraz częściej również na terenach ruderalnych. Cześć fi to-
cenoz zatraciła na tych siedliskach charakter typowego okrajka (BRZEG 1989). Zbiorowiska 
okrajków nitrofi lnych pełnią w krajobrazie miasta ważną rolę biocenotyczną, krajobrazową 
a także stanowią schronienie oraz źródło pokarmu dla zwierząt (GUMIENIAK i in. 2005; 
TOKARSKA-GUZIK 2005; MICHNA 2006). W składzie fl orystycznym tych układów ekoto-
nowych trawy mogą ogrywać znaczną rolę, a często podkreślają ich nitrofi lny charakter, 
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czy też lokalizację w krajobrazie (BALCERKIEWICZ 2007). Szereg zbiorowisk okrajków 
nitrofi lnych nawiązuje do zespołów łąkowych klasy Molinio-Arrhenatheretea. Gatunki 
traw wyróżniają niektóre syntaksony w randze związków, np. Petasition offi cinalis (Poa 
pratensis, Dactylis glomerata), podzwiązków Lamio albi-Aegopodenion (Elymus repens, 
Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius), a często wchodzą w skład charakterystycznej 
kombinacji gatunków danego zespołu, np. Agropyro-Urticetum dioicae, czy Urtico-Agro-
pyretum canini. Fitocenozy związku Calystegion sepium wyróżniają gatunki szuwarowe 
(Phalaris arundinacea, Phragmites australis), natomiast fi tocenozy związku Galio-Allia-
rion − gatunki leśne (Festuca gigantea, Brachypodium sylvaticum). Niektóre z traw zostały 
też uznane za gatunki regionalnie charakterystyczne, np. Festuca gigantea dla Galio (apa-
rine)-Impatientetum noli-tangere (BRZEG 1989).

Celami badań są: charakterystyka gatunków traw stwierdzonych w zbiorowiskach 
okrajków nitrofi lnych; przedstawienie ich udziału w składzie fl orystycznym i pokryciu 
roślinności okrajków nitrofi lnych wykształcających się na obszarach miast; wyselekcjo-
nowanie tych taksonów, które odgrywają rolę diagnostycznych przy delimitacji niższych 
jednostek od asocjacji bądź zbiorowiska.

OBSZAR BADAŃ

Miasto Mysłowice, o powierzchni 6557 ha, położone jest w południowej części Wyżyny 
Śląskiej – w obrębie Wyżyny Katowickiej i Pagórów Jaworznickich. Rzeźba terenu, wyka-
zuje związki zarówno z budową geologiczną, czynnikami zewnętrznymi (rzeki, morze, 
lądolód, mróz, wiatr), które modelowały ją w zmieniających się warunkach klimatycznych, 
a także działalnością człowieka. Występowanie na tym terenie licznych surowców mine-
ralnych (węgiel kamienny, złoża piasku, wapienie i dolomity) spowodowało powstanie tu 
wielu form antropogenicznych, takich jak: kamieniołomy, glinianki, piaskownie, zwały gór-
nicze, zapadliska (CZYLOK i in. 2002).

Mysłowice zaliczane są do miast przemysłowo-usługowych (DULIAS & HIBSZER 2004). 
W strukturze przestrzennej Mysłowic wyróżnić można dwie części: północną, która jest 
silnie zurbanizowana i uprzemysłowiona oraz południową o rozproszonej zabudowie 
i słabo wykształconej strukturze funkcjonalno-przestrzennej. Część północna (osiedla: 
Stare Miasto, Piasek, Bończyk-Tuwima, Szopena-Wielka Skotnica, Centrum, Janów, Miej-
ski-Ćmok, Brzęczkowice, Słupna) obejmuje tereny o uporządkowanej zabudowie jednoro-
dzinnej, uformowanej w stosunkowo niewielkie osiedla. W części południowej znajdują 
się z kolei osiedla: Brzezinka, Morgi, Larysz-Hajdowizna, Wesoła-Ławki, Krasowy, Kosz-
towy, Dziećkowice (Pasieczki, Jazd). Występują tam tereny rolnicze, mieszkaniowe oraz 
poprzemysłowe. W strukturze terenów mieszkaniowych dominuje nieuporządkowana, eks-
tensywna zabudowa jednorodzinna. Bardziej uporządkowaną zabudową cechują się dziel-
nice: Wesoła, Brzezinka, Kosztowy. Natomiast typowo wiejską zabudową odznaczają się 
dzielnice: Dziećkowice, Krasowy, Kosztowy, Ławki (SOSIN 2007).
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MATERIAŁ I METODY

Badania terenowe nad zbiorowiskami okrajków nitrofi lnych z rzędu Convolvuletalia sepium prowadzono 
w latach 2005–2006 w granicach administracyjnych miasta Mysłowice. Stanowią one część szerszych 
badań poświęconych zbiorowiskom okrajków nitrofi lnych występujących na obszarze województwa ślą-
skiego. W terenie wykonano 122 zdjęcia fi tosocjologiczne metodą Braun-Blanqueta (BRAUN-BLANQUET 
1964). Zostały one następnie sklasyfi kowane przy pomocy pakietu programów komputerowych „Profi t 
2.0” (BALCERKIEWICZ & SŁAWNIKOWSKI 1998). Poszczególne zdjęcia porównywano przy pomocy zmo-
dyfi kowanego współczynnika Jaccarda, uwzględniając zarówno wystąpienie gatunków w zdjęciach, jak 
również ich ilościowość. Po wykonaniu tabel fi tosocjologicznych poszczególnych zespołów i zbiorowisk 
roślinnych zestawiono je w tabelę syntetyczną w celu przedstawienia udziału traw w budowie poszcze-
gólnych zbiorowisk roślinnych. Uwzględniono w niej tylko te zbiorowiska roślinne, które reprezentowane 
były przez co najmniej 3 zdjęcia fi tosocjologiczne. Dla każdego gatunku trawy podano klasę stałości 
(w procentach) oraz współczynnik pokrycia (PAWŁOWSKI 1977). Stopnie ilościowości przeliczono na „prze-
ciętny procent pokrycia” przyjmując za: r – 0,1; + – 0,5; 1 – 5; 2 – 17,5; 3 – 37,5; 4 – 62,5; 5 – 87,5. 
Określono również udział traw w liście fl orystycznej poszczególnych zbiorowisk roślinnych (LF%) oraz 
w pokryciu roślinności (%PO).

Przynależność gatunków traw do danej grupy geografi czno-historycznej określono za ZAJĄCEM (1979) 
oraz ZAJĄCEM i in. (1998).

Nomenklaturę roślin naczyniowych przyjęto za opracowaniem MIRKA i in. (2002). Systematykę oraz 
nazewnictwo zbiorowisk okrajków nitrofi lnych, jak również przynależność gatunków do poszczegól-
nych jednostek syntaksonomicznych przyjęto za opracowaniami: BRZEGA (1989) oraz BRZEGA i WOJ-
TERSKIEJ (2001).

WYNIKI

Krótka charakterystyka zbiorowisk okrajków nitrofi lnych miasta Mysłowice

Na obszarze miasta Mysłowice stwierdzono obecność 16 zbiorowisk reprezentujących rząd 
Convolvuletalia sepium, z czego 7 w randze zespołu. Reprezentują one trzy związki Caly-
stegion sepium (10 syntaksonów), Petasition offi cinalis (3 syntaksony) oraz Galio-Alliarion 
(3 syntaksony). Ich systematykę zamieszczono poniżej:

Klasa: Artemisietea vulgaris Lohmeyer, Preising et R. Tx. in R. Tx. 1950
Rząd: Convolvuletalia sepium R. Tx. 1950 em. Oberd. in Oberd. et al. 1967

Związek: Calystegion sepium R. Tx. 1947 em. 1950
Zespół: Urtico-Convolvuletum sepium Görs et Th. Müller 1969
Zespół: Eupatorietum cannabini R. Tx. 1937

zbiorowisko Epilobium hirsutum
zbiorowisko Rudbeckia laciniata
zbiorowisko Solidago canadensis-Solidago gigantea
zbiorowisko Helianthus tuberosus
zbiorowisko Impatiens glandulifera
zbiorowisko Reynoutria japonica
zbiorowisko Aster ×salignus
zbiorowisko Aster novi-belgii

Związek: Petasition offi cinalis Sillinger 1933 em. R. Tx. 1967
Zespół: Agropyro repentis-Aegopodietum podagrariae R. Tx. 1967 em. Neuhäuslová-Novotná 
et al. 1969
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Zespół: Anthriscetum sylvestris Hadač 1978
Zespół: Chaerophylletum aromatici (R. Tx. 1967) Neuhäuslová-Novotná et al. 1969
Związek: Galio-Alliarion (Oberd. 1962) Lohmeyer et Oberd. in Oberd. et al. 1967
Zespół: Geo urbani-Chelidonietum maji Jarolímek et al. 1997
Zespół: Impatientetum parvifl orae Brzeg 1989 ex Borysiak 1994

Zbiorowisko Alliaria petiolata

Do najpospolitszych fi tocenoz na obszarze miasta zaliczyć można płaty: Agropyro-
Aegopodietum podagrariae oraz zbiorowisk obcych gatunków Reynoutria japonica oraz 
Helianthus tuberosus, a także fi tocenozy Eupatorietum cannabini i Urtico-Convolvuletum 
sepium. Zbiorowiska okrajków nitrofi lnych wykazują duże zróżnicowanie w zależności od 
rozmieszczenia na terenie miasta, a także rodzaju zabudowy. Najwięcej fi tocenoz okrajków 
nitrofi lnych odnotowano w Mysłowicach-Wesołej (9 syntaksonów) oraz Dziećkowicach 
(8 syntaksonów). Najmniej płatów nitrofi lnych zbiorowisk okrajkowych stwierdzono nato-
miast w dzielnicach północnych: Szopena-Wielka Skotnica, Brzęczkowice, Słupna.

Charakterystyka gatunków traw stwierdzonych w zbiorowiskach okrajków 
nitrofi lnych na obszarze miasta Mysłowice

W fi tocenozach okrajków nitrofi lnych stwierdzono obecność 36 gatunków traw. Zdecy-
dowaną większość (14 gatunków) spośród nich stanowią gatunki łąkowe klasy Molinio-
Arrhenatheretea. Dalszych 11 gatunków traw to taksony charakterystyczne dla zbiorowisk 
segetalnych i ruderalnych klas Stellarietea mediae, Artemisietea vulgaris oraz fi tocenoz 
miejsc wydeptywanych (klasa Polygono-Poëtea, rząd Trifolio-Plantaginetalia).

Wśród stwierdzonych traw przeważają gatunki synantropijne rodzimego pochodzenia – 
apofi ty. W płatach okrajków nitrofi lnych odnotowano jedynie 7 antropofi tów. Większość 
z nich to archeofi ty – głównie chwasty segetalne, występujące jednak sporadycznie w pła-
tach Agropyro-Aegopodietum podagrariae oraz fi tocenozach zdominowanych przez Helian-
thus tuberosus. Kenofi ty pojawiły się w składzie fl orystycznym zaledwie kilku zbiorowisk 
roślinnych odnotowanych na obszarze Mysłowic. Bromus carinatus osiągnął wyższy sto-
pień pokrycia w fi tocenozach Geo-Chelidonietum, które obserwowano w sąsiedztwie zarośli 
z Sambucus nigra, wykształcających się na obrzeżach pól uprawnych. Gatunek ten uważany 
jest za szeroko rozpowszechniony, szczególnie w środkowej części Górnośląskiego Okręgu 
Przemysłowego. Na terenach silnie przekształconych spotykany bywa zwykle w płatach 
Lolio-Plantaginetum (PASIERBIŃSKI & BŁOŃSKA 2007). Odnotowany został również na 
nieużytkach porolnych, poprzemysłowych, poboczach dróg i obrzeżach pól uprawnych 
(TOKARSKA-GUZIK i in. 2007).

Występowanie traw w zbiorowiskach roślinnych (Tab. 1)

Siedem gatunków traw wystąpiło co najmniej w 10 zbiorowiskach okrajków nitrofi lnych. 
Do najpospolitszych zaliczyć można gatunki łąkowe oraz trawy związane z siedliskami 
ruderalnymi czy też silnie przekształconymi przez człowieka (Elymus repens, Calamagro-
stis epigejos). Calamagrostis epigejos wysoką frekwencję oraz wartości współczynnika 
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pokrycia osiąga w syntaksonach związku Calystegion sepium, zwłaszcza w fi tocenozach 
Urtico-Convolvuletum, Eupatorietum cannabini, w zbiorowisku Impatiens glandulifera, 
czy Aster salignus-Aster novi-belgii, a także w fi tocenozach z dominacją Anthriscus sylve-
stris. Elymus repens występuje z frekwencją powyżej 60% w zbiorowiskach związków: 
Petasition offi cinalis oraz Calystegion sepium. Gatunek ten osiąga zdecydowanie wyższe 
współczynniki pokrycia w porównaniu z pozostałymi gatunkami traw (Tab. 1).

Spośród taksonów charakterystycznych klasy Molinio-Arrhenatheretea do najczęst-
szych należały takie trawy, jak: Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, Agrostis 
gigantea, Poa pratensis oraz P. trivialis. Ten ostatni gatunek w większości zbiorowisk 
rzędu Convolvuletalia sepium, w których występuje osiąga frekwencję powyżej 50%. 
PAWLAK (2003) odnotowała wiechlinę zwyczajną w 1/5 wszystkich płatów zbiorowisk 
okrajków nitrofi lnych z terenu Wielkopolski. Z kolei inne trawy łąkowe, częste na obszarze 
Mysłowic, wyższą frekwencję osiągały w Wielkopolsce w zbiorowiskach ruderalnych 
rzędu Artemisietalia.

Aż 23 gatunki traw wystąpiły jedynie w 1 do 5 zbiorowisk roślinnych. Większość z nich 
osiągała jednocześnie niską frekwencję i pokrycie w płatach (Tab. 1). Gatunki traw cha-
rakterystyczne dla zbiorowisk leśnych (klasa Querco-Fagetea) wystąpiły wyłącznie w fi to-
cenozach związku Galio-Alliarion, które wykształciły się na leśnych przydrożach, a często 
stanowiły one postaci degeneracyjne zbiorowisk leśnych.

Udział traw w liście fl orystycznej zbiorowisk roślinnych wynosi od 9% (Impatientetum 
parvifl orae) do 28% w fi tocenozach Chaerophylletum aromatici, które rozwijały się na 
obrzeżach zarośli, zadrzewień śródpolnych, rzadziej w miejscach ruderalnych.

Udział traw w pokryciu roślinności waha się natomiast od 4% (zbiorowisko Rudbeckia 
laciniata) do 23% w fi tocenozach Helianthus tuberosus, które obserwowano przeważnie 
w pobliżu osiedli mieszkaniowych, ogródków działkowych, a także na różnego typu nie-
użytkach. Dla porównania w fi tocenozach nitrofi lnych okrajków z terenu Wielkopolski 
udział traw w pokryciu roślinności sięgał od 6 (większość fi tocenoz związku Galio-Allia-
rion) do 20% (Torilidetum japonicae).

W poszczególnych fi tocenozach wystąpiło od 3 (Geo urbani-Chelidonietum) do 24 
gatunków traw (zbiorowisko Helianthus tuberosus). PAWLAK (2003) w zbiorowiskach 
okrajków nitrofi lnych występujących na obszarze Wielkopolski stwierdzała od 6 (Chaero-
phylletum bulbosi, Impatienti-Convolvuletum) do 36 gatunków traw, w częstych na tym 
obszarze fi tocenozach Agropyro-Aegopodietum podagrariae, czy Agropyro-Urticetum.

Trawy jako gatunki wyróżniające jednostki niższe
w obrębie poszczególnych zespołów

Sześć spośród stwierdzonych na terenie badań zbiorowisk roślinnych, wykazuje wewnętrzne 
zróżnicowanie, które było podstawą do wydzielenia jednostek niższych w randze wariantu, 
odzwierciedlających panujące na obszarze badań warunki siedliskowe (Tab. 2).

Trawy wyróżniają pozytywnie fi tocenozy wariantu Agrostis gigantea w Agropyro-Aego-
podietum podagrariae od fi tocenoz wariantu Chelidonium majus, w którego płatach odno-
towano takie antropofi ty, jak: Hordeum murinum oraz Bromus carinatus.
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Gatunki łąkowe takie, jak: Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata czy Festuca rubra 
wyróżniają wariant Festuca rubra w obrębie fi tocenoz Helianthus tuberosus. W płatach 
tego wariantu odnotowano również trawy będące chwastami upraw okopowych (Echino-
chloa crus-galli, Digitaria sanguinalis), ale wystąpiły one z niską frekwencją i wartościami 
współczynnika pokrycia. Z kolei, płaty wariantu Vicia cracca wyróżniają trawy związane 
z miejscami wydeptywanymi, tj. Lolium perenne oraz Agrostis stolonifera. Holcus lanatus 
osiąga frekwencję powyżej 50% w płatach fi tocenoz Urtico-Convolvuletum (wariant Holcus 
lanatus, Equisetum arvense) oraz Eupatorietum cannabini (wariant Deschampsia caespi-
tosa). Śmiałek darniowy został odnotowany w co najmniej 75% ogólnej liczby płatów 
wariantu Deschampsia caespitosa wyróżnionego w obrębie fi tocenoz Reynoutria japonica 
oraz Eupatorietum cannabini.

WNIOSKI

(1) W stwierdzonych na obszarze Mysłowic 16 zbiorowiskach okrajków nitrofi lnych, 
odnotowano 36 gatunków traw, głównie rodzimego pochodzenia, będących wskaźnikami 
siedlisk świeżych, w zakresie od świeżych do wilgotnych oraz wilgotnych, umiarkowanie 
zasobnych oraz zasobnych w związki azotowe (ZARZYCKI i in. 2002).

(2) W poszczególnych fi tocenozach wystąpiło od 3 (Geo urbani-Chelidonietum) do 24 
gatunków traw (zbiorowisko Helianthus tuberosus); udział traw w liście fl orystycznej wahał 
się od 9% do 28%, natomiast w pokryciu roślinności od 4% do 23%. Wiele traw zaliczono 
do grupy gatunków wyróżniających jednostki niższe (w randze wariantu) w obrębie danych 
zbiorowisk.

(3) Do traw występujących powszechnie w zbiorowiskach okrajków nitrofi lnych należą, 
częste również w zbiorowiskach ruderalnych takie gatunki, jak: Elymus repens, Calama-
grostis epigejos, a także trawy łąkowe, jak: Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, 
Poa pratensis, P. trivialis. Ponad połowa stwierdzonych gatunków traw wystąpiła w 1 do 
2 zbiorowisk roślinnych, z niską stałością i współczynnikiem pokrycia.
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SUMMARY

The scientifi c research on nitrophilous fringe communities of the Convolvuletalia sepium order was car-
ried out during 2005–2006 in the area of Mysłowice town – a part of the Upper Silesian Industrial Region 
(southern Poland). 122 phytosociological relevés were made in the fi eld with Braun-Blanquet approach 
(BRAUN-BLANQUET 1964). They were classifi ed with the usage of computer software “Profi t 2.0” (BAL-
CERKIEWICZ & SŁAWNIKOWSKI 1998). The relevés were compared with each other by applying of modifi ed 
Jaccard’s formula, taking into account both occurrence of species in relevés and their abundance. After 
classifi cation of data into the plant communities a synoptic table was made in order to show the frequency 
of grasses and their structural role in the following phytocoenoses. They were included only those tables, 
which consisted of at least 3 phytosociological relevés. For each species in the table a value of constancy 
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(in percentage) and coeffi cient cover were given (PAWŁOWSKI 1977). Moreover, a percentage representation 
of grasses in the fl oristic list (LF%) and their participation in the herb layer (PO%) of consecutive com-
munities were counted. 36 taxa of grasses occurred in 16 nitrophilous plant communities, which represent 
three alliances: Petasiton offi cinalis, Calystegion sepium, Galio-Alliarion. Most of grasses (29 species) are 
apophytes, mainly character species of the Molinio-Arrhenatheretea class; 7 are antropophytes, amongst 
which archaeophytes (5 species) dominate. Elymus repens, Calamagrostis epigejos belong to commonest 
species in nitrophilous sites, along with some meadow grasses such as: Arrhenatherum elatius, Dactylis 
glomerata, Poa pratensis, P. trivialis. More than half of the grasses recorded in nitrophilous plant commu-
nities occurred only in 1 to 2 communities, in most cases with low frequency and abundance. The number 
of grasses in phytocoenoses ranges from 3 (Geo urbani-Chelidonietum) to 25 (Helianthus tuberosus com-
munity). The highest participation of grasses in the fl oristic list (28%) was recorded in the Chaerophylletum 
aromatici phytocoenoses, whereas the highest share of Poaceae (23%) in the herb layer of in Helianthus 
tuberosus phytocoenoses. Grass species were also among taxa, which distinguished lower units (variants) 
in recognized phytocoenoses.

Przyjęto do druku: 16.04.2009 r.
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