Fragm. Florist. Geobot. Polon. 22(1): 35-45, 2015

Zbiorowiska terofitow z klasy Isoéto-Nanojuncetea i Bidentetea
tripartiti zbiornika zaporowego Stup na Dolnym Slasku

PAWEL. KWIATKOWSKI

Kwiatkowski, P. 2015. Communities of Isoéto-Nanojuncetea and Bidentetea tripartiti classes
of the Stup Dam Reservoir in the Lower Silesia. Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica
22(1): 35-45. Krakéw, PL ISSN 1640-629X.

ABSTRACT: This paper describes environmental conditions, floristic structure, and occurrence of
plant communities from Isoéto-Nanojuncetea (Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae, Cyperus
fuscus-Limosella aquatica) and Bidentetea tripartiti (Bidenti-Polygonetum hydropiperis) classes,
in which therophytes are dominating.
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‘WSTEP

Zmienne warunki hydrologiczne zbiornikéw zaporowych (retencyjnych) decyduja o roz-
norodnos$ci siedlisk, co umozliwia wspdétwystgpowanie gatunkéw o réznych wymaga-
niach ekologicznych. Zjawiska te zachodza zwlaszcza w obrgbie ich strefy brzegowe;j,
gdzie wskutek antropogenicznej regulacji poziomu wody dochodzi do zmian stosunkéw
hydrologicznych i troficznych. Z tych powodéw obiekty te byly przedmiotem badari
w zakresie zr6znicowania flory i ro§linnosci, jej synantropizacji, przebiegu zjawisk suk-
cesji pierwotnej oraz wptywu zbiornikéw na otaczajaca je szate ro§linna (CWIERTNIA
1962; KEpCczYNSKI & CEYNOWA-GIEELDON 1972; LOSTER 1976; BERDOWSKI & PANEK 1985;
BORYSIAK & RATYNSKA-NOWAK 1986; SPALEK & Nowak 2006; SPatek 2008; WROBEL
& ZArRzYCKI 2010).

Zbiornik Stup nalezy do grupy kilkudziesieciu wigkszych sztucznych zbiornikéw wod-
nych Polski (ROCZNIK STATYSTYCZNY ..... 2013). W ostatnim czasie podano stad dane na
temat aktualnego stanu, specyfiki i zréznicowania flory naczyniowej (KWIATKOWSKI 2014).
Do jej wyrdzniajacych elementéw nalezy grupa kilkudziesigciu gatunkéw roslin jednorocz-
nych, ktére budujg charakterystyczne fitocenozy.

Celem niniejszej pracy bylo okreslenie zr6znicowania zbiorowisk terofitéw zasiedlaja-
cych strefe brzegowa zbiornika zaporowego Stup.
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OGOLNA CHARAKTERYSTYKA TERENU BADAN

Powstaty w 1978 r. zbiornik zaporowy Stup [51°5'58.11" N, 16°6'30.07" E] zajmuje sztucz-
nie poszerzone dno doliny rzeki Nysy Szalonej na pograniczu Sudetéw i Niziny Slaskiej,
okoto 4 km na pétnocny-zachéd od miasta Jawor. Wedtug podziatu fizyczno-geograficz-
nego Polski (KONDRACKI 1994) rzeka w tym miejscu stanowi granic¢ pomi¢dzy mezoregio-
nem Pogérza Zotoryjskiego a Réwning Chojnowska.

Gtéwna funkcja zbiornika jest ochrona przeciwpowodziowa doliny rzeki Nysy Szalone]
i jej doptywéw. Podczas normalnego poziomu pigtrzenia na wysokosci 174,00 m n.p.m.
ma on powierzchni¢ 318 ha i gromadzi 24,31 mln m?® wody, natomiast przy maksymalnym
wypetnieniu zbiornika (40,93 mln m®) poziom wody osiaga powierzchnie 505 ha na wyso-
kosci 178,05 m n.p.m. (WIATKOWSKI i in. 2009). Dtugo$¢ plaskiej piaszczysto-zwirowej
i okresowo mulistej strefy brzegowej wynosi okoto 19 kilometréw, za$ jej szerokosc¢ jest
zmienna, od kilku do blisko 100 metréw w zaleznos$ci od waharni poziomu wody. Strefa ta
lezy catkowicie na utworach czwartorzegdowych, na ktérych wyksztalcity si¢ gleby alu-
wialne, powstale z materiatéw naniesionych przez rzeke i osadzonych w czasie zalewéw
(GAWLIKOWSKA 1995).

Powstate eutroficzne siedliska o odczynie obojg¢tnym (SENZE 2005) tworza charakte-
rystyczny uktad strefowy, od mokrych, gdzie w ciagu catego roku woda utrzymuje si¢ na
powierzchni, poprzez wilgotna, okresowo zalewana wczesng wiosng i p6Zng jesienig po
wyraznie sucha, epizodycznie zalewang woda. Czestotliwo$¢ wymiany wod regulowana
jest przez cztowieka — pietrzenie i spuszczanie wody.

MATERIAL I METODY

W latach 2013-2014 w okresie od sierpnia do konica paZdziernika wykonano zdjecia fitosocjologiczne
w jednorodnych ptatach roslinnosci strefy brzegowej zbiornika zaporowego wedlug metody Braun-Blan-
queta (PAwWrOWSKI 1977). Z uwagi na ekologiczng specyfike fitocenoz powierzchnia zdjg¢ jest ograniczona
od 0,4 do kilku m?.

Przynalezno§¢ gatunkéw do grup syntaksonomicznych oparto na opracowaniu MATUSZKIEWICZA
(2002). Nomenklaturg gatunkéw roslin naczyniowych przyj¢to za MIRKIEM i in. (2002).

WYNIKI 1 DYSKUSJA

Na podstawie badan fitosocjologicznych roslinnoSci strefy brzegowej zbiornika zaporo-
wego Stup stwierdzono wystgpowanie efemerycznych zbiorowisk namutkowych klasy
Isoéto-Nanojuncetea (Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae, Cyperus fuscus-Limosella
aquatica) oraz ugrupowarn nadbrzeznych terofitow klasy Bidentetea tripartiti (Bidenti-
-Polygonetum hydropiperis). Rozwijaja si¢ one na regularnie odstanianych partiach dna
doliny, na mulistych brzegach badz piaszczystych tachach. Wyrézniajaca cechg struktury
i ich sktadu florystycznego jest dominacja roSlin jednorocznych (Gnaphalium uliginosum,
Juncus bufonius, Limosella aquatica, gatunki z rodzaju Bidens, Chenopodium, Polygonum).
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Rosliny te sg zdolne do wyprodukowania diaspor w ciggu krétkiego czasu przed ponownym
wkroczeniem wody.

Zespot Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae Klika 1935 em. Pietsch 1961

Fragmenty zespotu ponikta jajowatego wyksztalcily si¢ w niedalekim sgsiedztwie ujscia
rzeki Nysy Szalonej do zbiornika oraz przy jego wschodnim mulistym i okresowo zale-
wanym brzegu. Rokrocznie wskutek spuszczania wody powstaja tam siedliska suchsze,
na ktérych wyksztatcaja si¢ fitocenozy zespotu w péZniejszym stadium rozwojowym, bez
pionierskich gatunkéw z rodzaju Elatine oraz przedstawicieli higrofilnych watrobowcéw
(Riccia sp.). Pokrycie ro§linno$ci dochodzi do 90%, a w sktadzie florystycznym poza gatun-
kami diagnostycznymi zespotu istotng rolg¢ odgrywa Eleocharis acicularis, gatunek two-
rzacy wyrazne facje oraz w mniejszym stopniu Limosella aquatica. Ponizej przedstawiono
stosunki florystyczne dwoch ptatéw zespotu.

Zdj. 1: data 06.09.2013, pokrycie warstwy zielnej 90%, powierzchnia zdjecia 0,4 m?, liczba gatunkéw 7:
Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae: Eleocharis ovata 2; Elatini-Eleocharition ovatae: Eleocharis
acicularis 4, Limosella aquatica 1; Cyperetalia fusci, Isoéto-Nanojuncetea: Gnaphalium uliginosum +;
Inne: Alisma plantago-aquatica +, Batrachium circinatum +, Rorippa palustris +.

7dj. 2: data 06.09.2013, pokrycie warstwy zielnej 90%, powierzchnia zdjecia 0,5 m?, liczba gatunk6w 10:
Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae: Carex bohemica 1, Eleocharis ovata +; Elatini-Eleocharition
ovatae: Eleocharis acicularis 4, Limosella aquatica 2; Cyperetalia fusci, Isoéto-Nanojuncetea: Gnapha-
lium uliginosum +, Plantago intermedia +; Inne: Alopecurus geniculatus +, Bidens tripartita +, Polygonum
persicaria +, Rumex maritimus +.

W Polsce zesp6t Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae notowano przede wszystkim
w obrebie nieuzytkowanych stawéw rybnych badz niewielkich, naturalnych zbiornikéw wod
stojacych (ZAJAC & ZAJAc 1988; POPIELA 1996, 1997; PIELECH 2003; SparEK 2006; POPIELA
iin. 2009; WEGLARZ-WIESZOLEK & WIKA 2010), rzadziej natomiast na brzegach zbiornikéw
zaporowych (DROBNIK & BUCHALIK 2004; SPAtEK & NOWAK 2006). Pomimo szczuplosci
materialéw fitosocjologicznych oraz pewnego ubdstwa florystycznego badane ptaty roslin-
nosci wskazuja na ich przynalezno$¢ do zespotu ponikta jajowatego.

Zbiorowisko Cyperus fuscus-Limosella aquatica

Niewielkie i rozproszone platy zbiorowiska z dominujacym udzialem Cyperus fuscus
i Limosella aquatica rozwijaja si¢ w strefie brzegowej zbiornika zaporowego, gdzie docho-
dzi do znacznych wahan poziomu wody i odstaniania dna. Zréznicowany pod wzglgdem
stopnia wilgotnoSci i uktad siedlisk (mokre — muliste — wilgotne — piaszczyste + suche)
decyduje o fizjonomii i sktadzie gatunkowym. Poszczegdlne platy réznig si¢ przede wszyst-
kim udziatem ilo§ciowym gatunkéw namutkowych klasy Isoéto-Nanojuncetea. Statym
komponentem jest Limosella aquatica, gatunek bezwzglednie panujacy i miejscami osigga-
jacy znaczny stopiefi pokrycia (por. Tab. 1, zdj. 6-7).

Na najbardziej wilgotnym podtozu w poblizu ustgpujacej wody, zwlaszcza w obrebie
strefy cofki zbiornika zaporowego, wyksztalca si¢ bardzo uboga florystycznie pionierska
posta¢ zbiorowiska, w ktérej dominuje Cyperus fuscus (Tab. 1, zdj. 1-2). Inicjalne stadium
rozwoju tych fitocenoz podkresla rowniez Riccia cavernosa, gatunek watrobowca dostoso-
wany do siedlisk otwartych i mokrych.
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Pozostate postacie zbiorowiska rozwijaja si¢ w miejscach oddalonych od lustra wody
w kierunku ladu. Wraz z osuszaniem podloza zmienia si¢ struktura i sktad roslinnosci, od
mniej po bardziej zwarte i bogatsze florystycznie fitocenozy. Wzrasta udziat niektérych gatun-
kéw diagnostycznych klasy Isoéto-Nanojuncetea, zwtaszcza Eleocharis acicularis, Isolepis
setacea, Limosella aquatica (Tab. 1, zdj. 3—10). Miejscami tworza one charakterystyczne
skupienia, pomigdzy ktérymi z reguty pojedynczo wystepuja pozostate drobne gatunki roslin
naczyniowych (m.in. Gnaphalium uliginosum, Juncus bufonius, Plantago intermedia). Wresz-
cie wyraZnie wzrasta rola gatunkow klasy Bidentetea tripartiti, pochodzacych z sasiednich
dobrze rozwinietych komplekséw zbiorowisk uczepéw. Do czestszych naleza Polygonum
lapathifolium subsp. lapathifolium oraz Rorippa palustris (Tab. 1, zdj. 11-13).

Zbiorowisko kadlubowe Cyperus fuscus-Limosella aquatica jest jednym z czgSciej
wyrdznianych w naszym kraju typéw roslinnosci klasy Isoéto-Nanojuncetea (m.in. LOSTER
1976; BORYSIAK & RATYNSKA 1984; ZAJAC & ZAJAC 1988; KEPCZYNSKI & RUTKOWSKI 1993;
BORYSIAK 1994; MACICKA-PAWLIK & WILCZYNSKA 1996; POPIELA 1996, 1997; RATYNSKA
2001; Sparek & Nowak 2006). W otoczeniu sztucznego zbiornika wodnego Stup frag-
menty tego zbiorowiska florystycznie i siedliskowo nie odbiegaja od opisywanych platéw
z pozostatych czgsci Polski. Wielko§¢ populacji gatunkéw diagnostycznych wykazuje tu
duze wahania iloSciowe. Zwraca uwage mniejsza rola Cyperus fuscus, ktéry nalezy do
ro§lin lokalnie sporadycznych.

Zespot Bidenti-Polygonetum hydropiperis (Miljan 1933) Lohm. in R. Tx. 1950

Pospolicie rozwinigte w strefie brzegowej zbiornika zaporowego ptaty zespotu uczepu
tréjlistkowego i rdestu ostrogorzkiego zajmuja muliste lub wilgotne piaszczyste aluwia,
nieco oddalone od linii wody. Tworza one rozlegte i zwarte pasy roslinno$ci, praktycz-
nie otaczajace caly zbiornik i osiagajace niekiedy kilkadziesiat metréw szerokos$ci. Zespot
wyrdznia jednowarstwowa struktura oraz bogaty sktad florystyczny, w ktérym liczebnie
przewazaja gatunki charakterystyczne klasy Bidentetea tripartiti. W kazdym ptacie zespotu
dominuje Bidens tripartita, Polygonum hydropiper oraz P. lapathifolium subsp. lapathifo-
lium. Roéznice florystyczne dotycza udziatu niektérych taksonéw wyrdzniajacych zwiazku
Bidention tripartiti (Leersia oryzoides Tab. 2, zdj. 10, Rumex maritimus — Tab. 2, zdj.
11-13) oraz Chenopodion fluviatile (Chenopodium rubrum — Tab. 2, zdj. 14-15). Ich wigk-
szy stopient pokrycia w czedci ptatéw powoduje, ze w pewnym stopniu nawigzuja one do
innych asocjacji (Leersio-Bidentetum (Koch 1926) Poli et J. Tx. 1960, Rumicetum mari-
timi Sissingh in Sissingh et Westhoff 1946 ex R. Tx. 1950, Chenopodietum glauco-rubri
Lohm. in Oberd. 1957). W domieszce w sktadzie florystycznym zespotu znajduja si¢ mig-
dzy innymi liczne gatunki tagkowe, szuwarowe i ruderalne. Wsréd nich przewazaja roSliny
przystosowane do siedlisk wilgotnych.

Zespot Bidenti-Polygonetum hydropiperis nalezy do stabilnych, szeroko rozpowszech-
nionych w catym kraju Polsce zbiorowisk klasy Bidentetea tripartiti (MATUSZKIEWICZ
2002) nalezacych do krggu dynamicznego nadrzecznych tggéw wierzbowych. Opisywano
go zaréwno z dolin rzek, potokéw i rowdw, jak i z otoczenia jezior, stawdw czy zbiornikéw
zaporowych. Analizowane fragmenty zespotu pod wzgledem struktury, fenologii i ogélnego
sktadu florystycznego, sa podobne do opisywanych z innych rejonéw naszego kraju.
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PODSUMOWANIE

Powstanie oraz trwanie ugrupowan roslin jednorocznych budujacych krétkotrwale zbioro-
wiska namulisk klasy Isoéto-Nanojuncetea i formacji nadbrzeznych terofitéw klasy Biden-
tetea tripartiti w obrebie zbiornika zaporowego jest uwarunkowane uktadem dziatajacych
czynnikéw ekologicznych, przede wszystkim wodnych i edaficznych oraz antropopresji.
Najwickszy wptyw na formowanie sktadu gatunkowego zbiorowisk ro§linnych maja jednak
okresowe wahania zakresu lustra wody (spuszczanie wody, napetnianie zbiornikéw). Odpo-
wiadaja one za powstanie i wzgledng trwalo$¢ mozaiki siedlisk marginalnych, bedacych
dogodnym miejscem bytowania ro§lin higrofilnych.

Siedliska te sa ostoja rzadkich i unikatowych w kraju gatunkéw roslin naczyniowych,
osiagajacych granice naturalnego zasiggu. Naleza do nich migdzy innymi Carex bohe-
mica, Eleocharis ovata, Limosella aquatica oraz Lythrum hyssopifolia (por. POPIELA 1999;
PopPIELA i in. 2009). Nowo odkryte na badanym obszarze stanowiska tych roslin uzupelniaja
obraz ich rozmieszczenia w naszym kraju. Dotychczasowa ,,dziatalno$¢ hydrotechniczna”
prowadzona na obszarze zbiornika retencyjnego sprzyja wigc zachowaniu catej zréznico-
wanej iloSciowo i jakoSciowo nadwodnej ro§linnosci.
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SUMMARY

Phytosociological investigations of vegetation of the shore zone in the dam reservoir Stup showed the
occurrence of ephemerical communities from the Isoéto-Nanojuncetea (Eleocharito ovatae-Caricetum
bohemicae, Cyperus fuscus-Limosella aquatica) and Bidentetea tripartiti (Bidenti-Polygonetum hydropip-
eris) classes. They develop on cyclically submerged or exposed portions of the reservoir bottom, its ooze
banks or sandy alluvia. The characteristic feature of their floristic structure is domination of therophytes
(Gnaphalium uliginosum, Juncus bufonius, Limosella aquatica, and Bidens, Chenopodium, Polygonum
species). Other interesting components are species of vascular plants, rare and unique in Poland, attaining
natural limits of their geographical range, e.g. Carex bohemica, Eleocharis ovata, Limosella aquatica, and
Lythrum hyssopifolia. The hydrotechnical activity, especially regular changes of the water level, performed
at the reservoir is advantageous for the maintenance of rich and diverse vegetation of its shore zone.
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