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Vìnujeme památce znamenitého èlovìka a našeho skvìlého kamaráda Františka Procházky
(1939–2004), který by mìl velkou radost z dosavadních 10 vydaných roèníkù Additament.

Abstract

This tenth part of floristic contributions includes newly published data of criticaly endangered species and data
unpublished so far. Data of taxa newly discovered in the Czech Republic (Dryopteris cambrensis, Hieracium

visianii, Orobanche kochii, Potamogeton × cooperi, P. × nitens, P. × olivaceus, P. × sparganiifolius, P. × un-

dulatus, Rubus sorbicus, Scilla bifolia subsp. buekkensis and subsp. spetana) and data of alien species found
in the Czech Republic for the first time (Galium murale, Hypericum annulatum, Pimpinella peregrina and
Trachyspermum ammi) are summarised. Finds of Scilla bifolia subsp. rara, a subspecies described from the
Czech Republic as new to science, are also listed below. Furthermore, critically endangered species (according
to the Black and Red List of Vascular Plants of the Czech Republic) are reported from new sites (e.g. Aira caryo-
phyllea, Ajuga pyramidalis, Arnoseris minima, Asplenium adulterinum, Botrychium matricariifolium, Bromus
arvensis, B. secalinus subsp. secalinus, Campanula cervicaria, Conioselinum tataricum, Conringia orientalis,
Diphasiastrum tristachyum, Draba nemorosa, Epipactis microphylla, E. neglecta, Erysimum repandum, Festu-
ca amethystina, Filago vulgaris, Gentianella amarella subsp. amarella, G. obtusifolia subsp. sturmiana,
G. praecox subsp. bohemica, Geranium divaricatum, Hackelia deflexa, Hierochloë odorata, Juncus sphaero-
carpus, Misopates orontium, Montia fontana, Najas minor, Orchis ustulata subsp. ustulata, Orobanche arena-
ria, O. picridis, O. purpurea subsp. purpurea, Polycnemum arvense, Pyrola chlorantha, P. media, Scrophularia
vernalis, Senecio erucifolius, Thesium arvense, T. dollineri, Thymus pulegioides subsp. carniolicus, Tofieldia
calyculata, Torilis arvensis, Trapa natans, Viola elatior, Xanthium strumarium). Finally, rare and threatened
species are mentioned from areas where they had not been recorded yet.

K e y w o r d s :  floristics, new finds, the Czech Republic

N o m e n k l a t u r a : Kubát et al. (2002), Kuèera & Váòa (2005), Chytrý (2007, 2009), Moravec a kol.
(1995)

Úvod

Additamenta vycházejí v letošním roce 2012 podesáté a na domácí botanické scénì se sta-
la u� zavedeným a pravidelnì oèekávaným seriálovým titulem. To je bezesporu dùvod
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k naší redakèní radosti. Nejvìtší radost by mìl náš pøedèasnì zemøelý kolega a spoluautor
prvních ètyø dílù František Procházka, který byl nápadem vydávat Additamenta nadšen a
který se také svou pøirozenou autoritou v èeské botanické obci velmi zasadil o jejich
úspìšný rozjezd. Pøi pozdìjší redakèní práci po jeho úmrtí nás pak oba ovšem neustále
strašil jeho výrok: „Pánové, to �e jste dali dohromady dva díly, vùbec nic neznamená, a�
jich bude deset, pak teprve mù�ete slavit“. Additamenta se ujala a nám se skuteènì tìch de-
set dílù podaøilo sestavit a vydat. Vysoce pøíznivým pøijetím Additament širokou obcí bo-
tanickou, amatéry i profesionálními botaniky jsme sami mile pøekvapeni a tak si dovolíme
pøi této jubilejní události kratièké hodnocení. Za uplynulých deset let se nám podaøilo pod-
chytit údaje o výskytu 818 taxonù v ÈR, z nich� 93 je zcela nových pro èeskou kvìtenu.
Øada význaèných (nìkdy pøímo výjimeèných) nálezù pak potvrdila výskyt v ÈR do té
doby nezvìstných druhù, èasto po mnoha dlouhých letech neúspìšného pátrání. To vše se
událo pøevá�nì díky nadšení a ochotné spolupráci mnoha a mnoha èeských, moravských a
slezských floristù. Abychom byli pøesní, bylo jich 569. Všem jsme za jejich vstøícnost a
dobrou vùli nesmírnì vdìèni. Jsme si dobøe vìdomi skuteènosti, �e jejich podíl na výsled-
ném úspìchu Additament je zásadní. Náš nemalý dík však patøí i redakci èasopisu Zprávy,
pro kterou náš ka�doroènì zasílaný objemný rukopis (v souètu 890 stran textu) znamenal
v mnoha ohledech zásah do tradièní redakèní práce. Všichni èlenové redakce i recenzenti
nám vycházejí maximálnì vstøíc a všechny improvizace, které s tak poèetným týmem pøi-
spìvatelù Additament pochopitelnì pøicházejí, zvládají s pochopením.

Co tentokrát tedy pøinášejí nového tato jubilejní desátá Additamenta?

V Additamentech X. uvádíme v roce 2010 z území ÈR novì popsaný endemický taxon
Scilla bifolia subsp. rara. Jako nové autochtonní taxony pro ÈR zde v tomto díle
nalezneme Dryopteris cambrensis, Hieracium visianii, Orobanche kochii, Potamogeton

× cooperi, P. × nitens, P. × olivaceus, P. × sparganiifolius, P. × undulatus, Rubus sor-

bicus, Scilla bifolia subsp. buekkensis a S. bifolia subsp. spetana.
Poprvé byly zaznamenány zplanìlé výskyty vzácnì pìstovaných druhù Carex grayi,

Cotoneaster lucidus, Hyacinthoides hispanica, Scilla forbesii a také se objevily na našem
území novì zavleèené druhy Galium murale, Hypericum annulatum, Pimpinella pere-

grina a Trachyspermum ammi (poslední druh byl nalezen v herbáøových sbírkách více
jak 100 let po jeho sbìru). Po dlouhé dobì se podaøilo potvrdit výskyt nezvìstného domá-
cího druhu Cystopteris sudetica. Pøekvapivì byla nalezena druhá lokalita pelyòku Artemi-

sia alba, jeho� pùvodnost v ÈR byla a� dosud hodnocena jako sporná.
Nejvìtší èást nálezù spadá tradiènì do kategorie druhù kriticky ohro�ených (C1), napø.

Aira caryophyllea, Ajuga pyramidalis, Arnoseris minima, Asplenium adulterinum,
Botrychium matricariifolium, Bromus arvensis, B. secalinus subsp. secalinus, Campanu-

la cervicaria, Conioselinum tataricum, Conringia orientalis, Diphasiastrum tristachyum,
Draba nemorosa, Epipactis microphylla, E. neglecta, Erysimum repandum, Festuca ame-

thystina, Filago vulgaris, Gentianella amarella subsp. amarella, G. obtusifolia subsp.
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sturmiana, G. praecox subsp. bohemica, Geranium divaricatum, Hackelia deflexa,
Hierochloë odorata, Juncus sphaerocarpus, Misopates orontium, Montia fontana, Najas

minor, Orchis ustulata subsp. ustulata, Orobanche arenaria, O. picridis, O. purpurea

subsp. purpurea, Polycnemum arvense, Pyrola chlorantha, P. media, Scrophularia ver-

nalis, Senecio erucifolius, Thesium arvense, T. dollineri, Thymus pulegioides subsp. car-

niolicus, Tofieldia calyculata, Torilis arvensis, Trapa natans, Viola elatior, Xanthium

strumarium, a druhù silnì ohro�ených (C2). Øada taxonù byla rovnì� nalezena ve fytocho-
rionech, z kterých dosud nebyly v Kvìtenì ÈR uvádìny.

Kromì mnoha nálezù dosud neuveøejnìných, zaslaných nám do redakce, shrnujeme i
ty, je� byly v roce 2009 (výjimeènì i v letech 2008 a 2010) publikovány – v tomto pøípadì
se omezujeme jen na taxony nové a kriticky ohro�ené (kategorie C1).

V zimì pøed dvìma lety byl botanické veøejnosti dán do u�ívání osmý svazek Kvìteny
ÈR (Štìpánková et al. 2010), který obsahuje první èeledi jednodìlo�ných rostlin a také
monografické zpracování rodu Taraxacum. V pøíštích roènících Additament tedy ji�
mù�eme uvádìt i novinky z tohoto rodu, co� doposud mo�né nebylo.

Všechny uvádìné lokality v Additamentech jsou zaøazeny do fytogeografických okresù èi po-
dokresù (Skalický 1988) s oznaèením základního pole a kvadrantu støedoevropské mapovací
sítì (Slavík 1971) a pøiøazeny jsou k nejbli�ší obci. Zkratka „distr.“ oznaèuje území vymezené
hranicemi pøíslušného administrativního okresu. Nìkteré lokality jsou doplnìny o zemìpisné
souøadnice v souøadnicovém systému WGS-84. Pokud jsou uvedené nálezy dolo�eny herbá-
øovými polo�kami ulo�enými ve veøejných sbírkách, je jejich ulo�ení oznaèeno zkratkou pøí-
slušné sbírky (Vozárová & Sutorý 2001), jsou-li v soukromé sbírce nálezce, pak zkratkou
„herb.“ a jménem majitele sbírky, popø. i místem ulo�ení. Zkratkou „not.“ (= notavit, tj. zapsal,
zaznamenal, zaregistroval), popø. „foto“, jsou oznaèeny nálezy a pozorování, k nim� nebyl po-
øízen herbáøový doklad. U taxonù zaøazených do Èerveného seznamu cévnatých rostlin ÈR
(Procházka 2001) uvádíme kategorii jejich ohro�ení; šipkou je pøípadnì oznaèen návrh na její
zmìnu nebo návrh na zaøazení do kategorie ohro�ení u taxonù, které dosud v Èerveném sezna-
mu zahrnuty nejsou. U zvláštì chránìných území jsou uvedeny zkratky jejich kategorií: NP –
národní park, (N)PP – (národní) pøírodní památka, (N)PR – (národní) pøírodní rezervace,
CHKO – chránìná krajinná oblast, EVL – evropsky významná lokalita (Sites of community
importance). Zkratka ÈNFD oznaèuje Èeskou národní fytocenologickou databázi. Zaniklé vý-
skyty oznaèujeme symbolem †.

V pøípadì literárních údajù pøevzatých ze Zpráv Èeské botanické spoleènosti a èasopi-
su Preslia pou�íváme zkrácenou formu citace, stejnì tak zkracujeme citace v pøípadì, �e
odkazují na údaje uveøejnìné v døívìjších Additamentech. Další literatura, která se úzce
vá�e pouze k jedinému taxonu (v nìkolika pøípadech i k více taxonùm), je uvedena hned za
pøíslušným textem; tituly, které se opakují èastìji stejnì jako základní díla souhrnného
charakteru, jsou pak v seznamu literatury na konci celé práce.

Pøehled všech dosud uvedených taxonù v Additamentech je zveøejnìn na webových strán-
kách èasopisu Zprávy Èeské botanické spoleènosti (http://cbs.ibot.cas.cz/additamenta.htm).

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 45

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Všem našim pøispìvatelùm dìkujeme, jejich nezištné spolupráce si pøevelice ceníme. Bez
nich by Additamenta nemohla v �ádném pøípadì v takto úspìšné podobì nadále vycházet.

Adonis aestivalis L. C2
13a. Ro�ïalovická tabule, 5858c, Pøevýšov (distr. Hradec Králové): pøíkopy a pole u odboèky polní cesty

J od obce, 50°08'38"N, 15°24'21"E (12. 6. 2004 not. V. Faltys).
13c. Bakovská kotlina, 5556b/d, Sobotka (distr. Jièín): Kdanice, pole pøi silnici mezi obcí a osadou Trní

(J od obce), 50°26'54"N, 15°09'37"E (1. 5. 2004 not. V. Faltys).
15b. Hradecké Polabí, 5562c, Èeská Skalice (distr. Náchod): pole mezi silnicí smìr Kleny a �eleznièní tra-

tí, 50°23'52"N, 16°04'56"E, pøes 100 kvetoucích rostlin (1996 not. V. Faltys); v dalších letech poèet-
nost kolísala; nìkolik kvetoucích rostlin na okraji pole (2010 not. V. Faltys).

15b. Hradecké Polabí, 5762c, Klášter nad Dìdinou (distr. Rychnov nad Knì�nou): okraj pole u polní cesty
350 m VJV–V od vrcholu Mìsteckého kopce (277,4 m) 0,6 km VSV od obce, 260 m n. m. (21. 8. 2005
leg. Z. Kaplan no. 05/483, herb. Kaplan).

15b. Hradecké Polabí, 5859d, Rohoznice (distr. Pardubice): okraj pole na ji�ním úpatí vrchu Na vínì
(266,5 m) 250 m SSZ od severozápadní èásti obce, 50°07'56"N, 15°39'23"E, 245 m n. m. (19. 5. 2007
leg. Z. Kaplan no. 07/93, herb. Kaplan).

15c. Pardubické Polabí, 5860d, Bukovina nad Labem (distr. Pardubice): okraj pole SV od obce,
50°07'45"N, 15°49'58"E, pravidelný výskyt nìkolika desítek jedincù (1981–2010 not. V. Faltys).

18b. Dolnomoravský úval, 7168d, Lu�ice (distr. Hodonín): travnaté lemy pøi bývalých ropných sondách
2,3 km VJV od vlakové stanice Lu�ice, roztroušenì v okruhu 1 km, 48°49'19,5"N, 17°05'29,9"E, 160
m n. m. (10. 5. 2010 leg. & det. V. Dvoøák, OL).

21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): okraj pole podél travnatého úvozu, polní
tra� Soudná, ca 0,7 km J od støedu obce, 49°21'25,2"N, 17°03'43"E, 318 m n. m. (29. 5. 2009 not.
H. Kleinová).

37f. Strakonické vápence, 6749a, Drou�etice (distr. Strakonice): na okraji øepkového pole 0,6 km V od
kaplièky v horní èásti obce, 49°17'22,2"N, 13°54'22,4"E, 440 m n. m., vápenec, 20 rostlin (2. 5. 2009
leg. R. Pauliè, CB, PRC).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Rovná (distr. Strakonice): okraj pšenièného pole na návrší nad opuštì-
ným vápencovým lomem (PP Pastvina u Pøeš�ovic) 0,7 km J od obce, 49°16'42,7"N, 13°57'10,9"E,
435 m n. m., vápenec, vzácnì (5. 6. 2009 leg. R. Pauliè, CB).

55d. Trosecká pahorkatina, 5457d/5557b, Libuò (distr. Jièín): údolí potoka od rybníèku u trati k lesu smìr
SSV (19. 6. 1987 not. V. Faltys).

55d. Trosecká pahorkatina, 5457d, Semínova Lhota (distr. Jièín): pole pod strání Na vínì (17. 5. 1986 not.
V. Faltys).

55d. Trosecká pahorkatina, 5557b, Libuò (distr. Jièín): �eleznièní nádra�í a okolí (26. 7. 1984 not.
P. Køivka).

55e. Markvartická pahorkatina, 5656b, Veselice (distr. Mladá Boleslav): písèiny, stránì a okraj lesa SV od
obce (14. 7. 1986 not. V. Faltys).

57a. Bìlohradsko, 5559d, Lukavec u Hoøic (distr. Jièín): PP Byšièky, pole u rybníka Bahník (12. 6. 1990
not. H. Faltysová).

62. Litomyšlská pánev, 6163b, Nedošín (distr. Svitavy): okraj pole 0,3 km SSV od kaple v obci,
49°53'11,4"N, 16°17'12"E, 340 m n. m., asi 10 rostlin (10. 6. 2008 foto P. Novák).

Hlaváèek letní patøí mezi nejvzácnìjší plevelné druhy na Litomyšlsku, v okolí Nedošína
byl naposledy pozorován zøejmì pøed více ne� 30 lety (Faltys 1998).

P. Novák
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67. Èeskomoravská vrchovina, 6464b, Jobova Lhota (distr. Blansko): stránì Jezdiny S od obce (1991 not.
H. Faltysová).

Faltys V. (1998): Pøíspìvek ke kvìtenì okolí Litomyšle. – Pomezí Èech a Moravy 2: 175–220.

Adonis flammea Jacq. C1
7a. Libochovická tabule: Budynì nad Ohøí, Vrbice (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
7c. Slánská tabule: Nelahozeves/Lešany, Zemìchy (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).

Aira caryophyllea L. C1
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Drachkov (distr. Strakonice): výslunný východní okraj borového lesí-

ka 0,5 km Z od obce, 49°14'27,2"N, 13°49'45,6"E, 490 m n. m., spolu s Filago lutescens, F. minima,
Vulpia myuros (22. 7. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Ajuga chamaepitys (L.) Schreb. C2
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): jihovýchodnì orientovaný bøeh travnatého

úvozu ca 0,6 km J od støedu obce, 49°21'24,8"N, 17°03'42"E, 315 m n. m., jedna kvetoucí rostlina
(6. 6. 2010 not. J. Podhorný & H. Kleinová). – Ondratice: okraj pole u Ondratické pískovny ca 0,7 km
JJV od støedu obce, 49°21'25"N, 17°03'50,7"E, 290 m n. m. (30. 7. 2011 not. J. Podhorný). – Ondrati-
ce: jihovýchodnì orientovaná stráò ca 0,7 km JJV od støedu obce, 49°21'26,3"N, 17°03'49,9"E, 302 m
n. m., desítky kvetoucích rostlin spolu s Bothriochloa ischaemum (11. 8. 2011 not. H. Kleinová & leg.
P. Lustyk, herb. Lustyk).

Regionálnì velmi významný nález tohoto teplomilného a vápnomilného druhu rozšíøené-
ho pøedevším na ji�ní Moravì. Je uvádìn z poèátku 20. století z polí u Drysic a �elèe (Pod-
pìra 1911). Jeho nález na miocénních vápnitých sedimentech pøekrytých spraší u Ondratic
je tak znovuobjevením druhu v regionu po 100 letech.

J. Komárek

Ajuga pyramidalis L. C1
37j. Blanský les, 7151d, Srnín (distr. Èeský Krumlov): ca 1,1 km SZ od støedu obce, 48°50'55,5"N,

14°19'51,1"E, 650 m n. m., okraj šotolinové lesní cesty, 4 rostliny (19. 7. 2009 leg. M. Lepší & P. Lep-
ší, CB; Lepší & Lepší 2010).

37k. Køem�ské hadce, 7051d, Køem�e (distr. Èeský Krumlov): 1 km SSZ od kostela v obci, na umìle vy-
tvoøené terénní pøeká�ce v borovém lese s pøímìsí dubu letního, na jihozápadním svahu podvrcholové
èásti Chlumeèského vrchu (kóta 610,4), 48°54'46,9"N, 14°17'46,5"E, ca 605 m n. m., shluk pìti kve-
toucích rostlin (4. 4. 2010 not. D. Pùbal; Lepší & Lepší 2010).

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7152a, Tøísov (distr. Èeský Krumlov): na území PR Dívèí Kámen, ca
0,6 km SSZ od zøíceniny Dívèí Kámen, v prosvìtlené smrèinì na vltavských svazích, poblí� horní hra-
ny údolí, 48°53'37,8"N, 14°21'18,2"E, 500 m n. m., nìkolik rostlin (not. M. Lepší 2005; Lepší & Lepší
2010).

Amaranthus deflexus L.
18b. Hustopeèská pahorkatina, 7069b, Bzenec (distr. Hodonín): ulice Na Výsluní, v malém porostu vel-

kých borovic na okraji ulice pøed rodinným domem, 500 m SZ od kostela, 200 m n. m., asi desítka pro-
pletených kvetoucích rostlin (13. 9. 2009 leg. J. W. Jongepier, BRNU, rev. J. Danihelka).
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Anacamptis pyramidalis (L.) Rich. C1
70. Moravský kras, 6766c, Kanice (distr. Brno): CHKO Moravský kras, NPR Hádecká planinka, louèka

vedle cesty u vysílaèe, 1 rostlina (17. 6. 2010 not. F. Jelínek; Šmiták 2011; Šmiták & Juroch 2011).
Asi týden po nálezu bylo bohu�el kvìtenství nìkým odlomeno a semeníky tak nemohly dozrát.

Jedná se o historicky vùbec první nález rudohlávku v tomto regionu. Tì�istì jeho rozšíøení
na Moravì le�í v ji�ní èásti Bílých Karpat. Odtud zasahoval na západ nejdále k Buèovicím
a do Chøibù (Jatiová & Šmiták 1996, Šmiták 2011). V nedávné dobì byl potvrzen jeho vý-
skyt na Vsetínsku (Válková in Additamenta 2: 224, 2003). Nález, by� jediné rostliny, této
nápadné orchideje, navíc na botanicky známé lokalitì na Hádech, je velmi významný. Je
také dobrým pøíkladem osídlování nových stanoviš� a pøíhodných biotopù nìkterými dru-
hy našich vstavaèovitých v posledních dvou desetiletích.

[eds]

Šmiták J. (2011): Neobvyklý výskyt rudohlávku jehlancovitého na brnìnských Hádech. – Roezliana, Brno,
40: 47–49.

Androsace elongata L. C2
3. Podkrušnohorská pánev, 5447d, Most-Kopisty: Kopistská výsypka, rozvolnìné štìrkovité místo na

cestì u rybníèku asi 1,65 km Z od vlakové zastávky, 50°32'26,9"N, 13°36'03,5"E, 266 m n. m. (2. 6.
2010 leg. J. Pranèl, herb. Pranèl).

21a. Hanácká pahorkatina, 6468c, Slatinky (distr. Prostìjov): suchá mez nad polní cestou pod chatami na
bázi ji�ního svahu Velkého Kosíøe s rozvolnìným porostem efemér ca 1,6 km V od kostela v obci Sta-
øechovice, 49°31'49,9"N, 17°4'31,2"E, 270 m n. m., desítky rostlin spolu s Arenaria serpyllifolia, Ho-
losteum umbellatum, Potentilla heptaphylla, Thlaspi perfoliatum a Valerianella locusta (23. 4. 2011
leg. J. Komárek, herb. Komárek).

Na Prostìjovsku vzácný druh recentnì známý pouze ze tøí lokalit u Plumlova a z lomu
mezi �elèí a Drysicemi. Z Velkého Kosíøe je udáván jen J. Otrubou (Otruba 1926) a u Èe-
lechovic na Hané jej sbíral È. Deyl (1965, OLM).

J. Komárek

Otruba J. (1926): Geobotanický význam Kosíøe u Prostìjova. – Vìstn. Klubu Pøírod. Prostìjov 19
(1922–1924): 9–24.

Arnoseris minima (L.) Schweigg. & Körte C1
15b. Hradecké Polabí, 5761c, Hradec Králové: volné plochy na písèité ploše le�ící ladem (patrnì starý

úhor) mezi Kladskou ulicí a �eleznièní tratí v mìstské èásti Slezské Pøedmìstí 1,15 km V od hlavní bu-
dovy vlakového nádra�í Hradec Králové-Slezské Pøedmìstí, 50°13'18,7"N, 15°52'35,9"E, 235 m n.
m. (28. 6. 2010 not. K. Štajerová; 29. 6. 2010 leg. V. Samková, HR; 30. 6. 2010 leg. Z. Kaplan no.
10/172, herb. Kaplan; 10. 5. 2011 not. Z. Kaplan).

Po výrazném ústupu v dùsledku intenzifikace zemìdìlství v 2. polovinì 20. století patøí
píseènatka nejmenší k velmi vzácným a kriticky ohro�eným druhùm naší kvìteny
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(Kubát & Kaplan 2000, Kaplan & Kubát in Slavík & Štìpánková 2004: 703–704). V le-
tech 1990–2001 byla zaznamenána pouze na 11 lokalitách (Kaplan & Kubát l. c.), pøi-
èem� na nìkterých z nich v následujících letech vymizela. Novìjší údaje jsou jen
ojedinìlé (Boublík & Èerný 2005, Lepší 2007) a zpravidla se vztahují k velmi chudým
populacím èi dokonce k nálezùm jediné rostliny. Obzvláš� markantní bylo vymizení
druhu ve východních Èechách. Na vìtšinì lokalit zde byl naposledy zaznamenán v 1. po-
lovinì 20. století (Kubát & Kaplan l. c.). Poslední pozorování pocházejí z 80. let 20. sto-
letí: v roce 1983 byla píseènatka nalezena na lokalitì Na Plachtì u Hradce Králové
(Bílek 1984) a v roce 1987 naposledy potvrzena v Bìleèském písníku u Bìlèe nad Orlicí
(V. Faltys in litt.). Od té doby byla ve východních Èechách nezvìstná a pova�ovaná za
vyhynulý druh (Samková 2000).

V roce 2010 byla píseènatka pøekvapivì nalezena v bohaté populaci u Hradce Králové,
na samotném okraji mìsta. Vìtší èást prostoru písèité plochy le�ící ladem je dnes ji� za-
rostlá. Píseènatka se vyskytuje jen na relativnì malé ploše, kde jsou písky jen zèásti zpev-
nìné zejména mechy a lišejníky. Z typických psamofytù byly zaznamenány u� jen druhy
Cerastium semidecandrum a Filago minima, které se na písèinách ve východním Polabí
vyskytují pomìrnì èasto, z druhù regionálnì vzácnìjších Crepis capillaris. Lokalita je
bezprostøednì ohro�ena zarùstáním konkurenènì zdatnìjšími vytrvalými bylinami vèetnì
Calamagrostis epigejos. Pro další udr�ení druhu na lokalitì by bylo nutné pøikroèit k øíze-
ným managementovým opatøením spoèívajícím v odstranìní porostù tøtiny v okolí výsky-
tu píseènatky a k maloplošnému narušování povrchu písèin. Další ohro�ení spoèívá
v mo�ném rozrùstání mìsta, zvláštì prùmyslových zón, v této oblasti.

Z. Kaplan & K. Štajerová

90. Jihlavské vrchy, 6957a, Terezín (distr. Jindøichùv Hradec): �ulový výchoz, køi�ovatka nezpevnìných
cest u lesa, asi 350 m SSZ od rozcestníku turistických tras na kraji obce, 49°05'03"N, 15°14'50"E, 680
m n. m., asi 10 fertilních rostlin (20. 8. 2011 not. H. Prokešová).

Píseènatka nejmenší je jednoletý konkurenènì slabý druh. Roste na kyselých, �ivinami
chudých mírnì vlhkých písèitých pùdách nebo na silikátových zvìtralinách. V období
pøed chemizací zemìdìlství byla také polním plevelem, ale nikdy ne pøíliš bì�ným. Její
ojedinìlé populace se v zemìdìlstvím eutrofizované krajinì zachovaly pouze v nezapoje-
né vegetaci acidofilních trávníkù mìlkých pùd vázaných na písèitì zvìtrávající silikátové
horniny vystupující na mezích, v záøezech cest a jako polní kazy (napø. na Tøeboòsku,
Boublík & Èerný 2005). V poslední dobì však byla opìt vzácnì nalezena na okrajích polí
na Tøeboòsku (Prach 1999) a Èeskolipsku (Kubát & Kaplan 2000). V Èeské republice je
tì�ištìm jejího výskytu mezofytikum a termofytikum. V oreofytiku byla dosud známa
pouze z nìkolika novìji neovìøených lokalit ve �ïárských vrších (max.: Veselíèko, asi
670 m n. m.; Kaplan & Kubát in Slavík & Štìpánková 2004) a z jedné lokality v Novohrad-
ských horách (Èerné Údolí, 720 m n. m.; Chán et al. 2007), nyní byla zaznamenána v oreo-
fytiku Jihlavských vrchù u Terezína v nadmoøské výšce 680 m n. m.

H. Prokešová
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Bílek I. (1984): Výskyt chránìných, kriticky ohro�ených a silnì ohro�ených rostlin v okrese Hradec
Králové. – Ms., 128 p. [Dipl. práce; depon. in: Knih. Pedagog. Fak., Hradec Králové]

Boublík K. & Èerný T. (2005): Nové nálezy psamofilních druhù rostlin na Tøeboòsku. – Sborn. Jihoèes.
Muz. v Èes. Budìjovicích, pøír. vìdy, 45: 57–60.

Chán V, Lepší M. & Lepší P. (2007): Nálezy zajímavých a nových druhù v kvìtenì ji�ní èásti Èech XIII. –
Sborn. Jihoèes. Muz. v Èes. Budìjovicích, pøír. vìdy, 47: 91–104.

Kubát K. & Kaplan Z. (2000): Arnoseris minima Schweigg. & Koerte v Èeské republice. – Severoèes. Pøír.
32: 29–36.

Lepší M. (2007): Arnoseris minima (L.) Schweigger & Koerte – píseènatka nejmenší. – In: Chán V., Lepší
M. & Lepší P. [eds], Nálezy zajímavých a nových druhù v kvìtenì ji�ní èásti Èech XIII, Sborn.
Jihoèes. Muz. v Èes. Budìjovicích, pøír. vìdy, 47: 92.

Prach K. (1999): Výskyt vzácných druhù v plevelových spoleèenstvech svazù Arnoseridion a Radiolion
linoidis na lokalitì u Vlkova, ji�ní Èechy (1989–1998). – Pøíroda 14: 99–106.

Samková V. (2000): Florografický rozbor kvìteny Východního Polabí, Dolního Poorlièí a Litomyšlské
pánve. – Ms. [Disert. práce; depon. in: Knih. Kat. Bot. PøF UK, Praha]

Artemisia alba Turra ®C1
4b. Labské støedohoøí, 5550a, Sebuzín (distr. Ústí nad Labem): vrch Pahorek (379 m), svahy 0,25 km

J–JZ od vrcholu, horní okraj skalnatého svahu, pøechod úzkolistého suchého trávníku do lemového
spoleèenstva, 50°35'59"N, 14°04'57"E, 260 m n. m., souvislý porost na ploše 1,2 × 2,1 m (26. 9. 2009
not. P. Bultas; 30. 9. 2009 leg. P. Bultas, R. Kroufek & K. Nepraš, LIT; Bultas et al. 2010).

Artemisia alba je druh, který se v celé Èeské republice vyskytuje jako extrémní vzácnost pou-
ze v Èeském støedohoøí. Poprvé zde byl nalezen v roce 1965 na skalní terase na Dubickém
vrchu na hranì kaòonu Labe. Lokalita byla bohu�el v roce 1977 znièena, ale v roce 2004 se ne-
daleko od pùvodního místa nálezu podaøilo najít nové rostliny (snad jde o zbytek z pùvodní
populace). Nyní objevená druhá lokalita u Sebuzína je vzdálená necelé 4 km od Dubického
vrchu. V otázce jeho pùvodnosti èi naopak novodobého zavleèení neexistuje shoda. V Kvìte-
nì ÈR (Grulich in Slavík & Štìpánková 2004: 172) je pùvodnost pelyòku bílého v Èeské re-
publice pokládána za spornou. Nový nález, zdá se, však posouvá tuto diskusi o nìco dále
smìrem k pùvodnosti. Stanovištì na obou lokalitách v Èeském støedohoøí navíc dobøe odpoví-
dají ekologickým nárokùm druhu v jeho domovinì, evropská èást areálu se nachází v ji�ní Ev-
ropì. Nejblí�e k lokalitám v Èeském støedohoøí le�í výskyty v Maïarsku, kam zasahuje
A. alba jednotlivými lokalitami nejdále k severu v rámci svého areálu. V minulosti se vyskyto-
val i v Dolním Rakousku a v Burgenlandu, dnes je v Rakousku pova�ován za vyhynulý.

[eds]

Bultas P., Kroufek R. & Nepraš K. (2010): Nová lokalita Artemisia alba Turra v Èeském støedohoøí. –
Severoèes. Pøír. 41: 57–59.

Asplenium adulterinum Milde C1
68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6465a, Slatinka (distr. Blansko): Slatinka ad septentr. ab Letovice, ad

meridiem ab vico, non copiose, serpentinicola (15. 9. 1980 leg. F. Kühn, BRNU).
68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6465a, Slatinka (distr. Blansko): výchozy skalek nad levým bøehem

Chlumského potoka 40 m S od opuštìného lomu na kámen na severovýchodním okraji obce,
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49°34'37"N, 16°34'26"E, 404 m n. m. (4. 4. 2007 not. V. Faltys); 10 trsù (5. 4. 2007 leg. P. Lustyk,
1 list, herb. Lustyk).

Pomìrnì pøekvapivý nález malé a izolované populace sleziníku nepravého v území, které
le�í zhruba na spojnici mezi jeho výskyty na západní Moravì (Rojetín, Ro�ná) a na Hanu-
šovicku (Ruda nad Moravou, Raškov, Chrastice, Habartice, Hanušovice).

Pozornosti dosud unikal sbìr F. Kühna, který druh nalezl ji�nì od obce Slatinka. Pøi te-
rénním prùzkumu v okolí obce se mi však další výskyt nepodaøilo potvrdit.

P. Lustyk

Batrachium rionii (Lagger) Nyman C2
7d. Bìlohorská tabule, 5951a, Chýnì (distr. Praha): rybník Bašta na severním okraji obce, 364 m n. m.,

hojnì (13. 6. 2011 foto T. Mrázek, rev. J. Pranèl; Mrázek 2011).
7d. Bìlohorská tabule, 5951b, Hostivice (distr. Praha): PP Hostivické rybníky, v jihovýchodní èásti ryb-

níka Kala (Kalý rybník), 50°04'12,5"N, 14°15'20,3"E, 357 m n. m., druh hojnì pøimíšen v porostu Po-
tamogeton pectinatus, P. pusillus a Zannichellia palustris (20. 6. 2010 leg. J. Pranèl, herb. Pranèl).

7d. Bìlohorská tabule, 5951d, Praha-Øeporyje: východní vodní plocha J od støedovìkého mìsteèka Øepora,
v severní èásti vodní plochy, ca 750 m S od �eleznièní stanice Praha-Øeporyje, 50°02'22"N, 14°18'27"E,
319 m n. m., hojnì (26. 6. 2006 leg. Jar. Rydlo, ROZ; 20. 5. 2010 leg. J. Pranèl, herb. Pranèl).

13a. Ro�ïalovická tabule, 5656c, Chudíø (distr. Nymburk): Nový rybník ca 500 m J od obce, u severozá-
padního bøehu, 50°18'03"N, 15°00'52,2"E, 230 m n. m., dosti hojnì spolu s Potamogeton lucens,
P. pusillus a P. trichoides (30. 5. 2011 leg. J. Pranèl, herb. Pranèl).

19. Bílé Karpaty stepní, 7170a, Radìjov (distr. Hodonín): vodní nádr� Luèina, asi 4 km V od kostela
v obci, mìlký východní cíp nádr�e oddìlený cestou od její vìtší èásti, 48°51'46,2"N, 17°23'42,6"E,
300 m n. m. (9. 6. 2011 leg. M. Štech, CBFS, rev. P. Koutecký). V nádr�i Luèina byl druh nalezen ji�
v roce 1995 J. Rydlem (Rydlo 2000), jedná se tedy o potvrzení výskytu po 16 letech.

79. Zlínské vrchy, 6771d, Zlín-Chlum: Chlumské rybníky, nejhoøejší rybník, terestrické rostliny pøi bøe-
hu pod hrází polovypuštìného rybníka, 49°13'41,2"N, 17°36'49,1"E, 219 m n. m. (30. 6. 2010 leg.
J. Pranèl, herb. Pranèl).

Lakušník Rionùv je pøehlí�ený druh; v teplých oblastech bude pravdìpodobnì èastìjší,
ne� se dosud pøedpokládalo, nebo� toleruje i vody dosti zneèištìné. Rostliny mají malé
nenápadné kvìty a èasto dokonce kvetou pod vodou, proto mohou být nìkdy pøehlédnu-
ty i pøi hojném výskytu B. rionii na lokalitì. Druh bývá èasto zamìòován za B. tricho-
phyllum, od nìho� se liší velmi malými na�kami, ca 0,5–1 mm dlouhými (cf. Kaplan in
Kubát et al. 2002), které obvykle skládají souplodí z velkého mno�ství na�ek (ca
50–100). Nicménì poèet na�ek v souplodí mù�e být i ni�ší, co� byl pøípad rostlin z Chu-
díøe; odlišení takových rostlin od B. trichophyllum pak není zcela triviální. U všech nále-
zù, kromì lokalit u obce Chýnì a Radìjov, byla determinace ovìøena pomocí prùtokové
cytometrie.

Autor pøíspìvku bude velmi rád za jakékoli sdìlení o lokalitách nejen tohoto druhu, ale
i dalších vzácnìjších èi morfologicky pozoruhodných lakušníkù. Takové údaje budou vel-
mi prospìšné pro chystanou taxonomickou a biosystematickou revizi rodu.

J. Pranèl
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Mrázek T. (2011): Batrachium rionii (Lagger) Nyman – lakušník Rionùv / moèiarka Rioniho – URL:
http://botany.cz/cs/batrachium-rionii/

Rydlo J. (2000): Vodní makrofyta v rybnících v Bílých Karpatech. – Muz. Souèasn., ser. natur., 14:
86–104.

Botrychium lunaria (L.) Sw. C2
37b. Sušicko-hora�ïovické vápence, 6648c, Hora�ïovice (distr. Klatovy): vápencové návrší „Na hrádku“

(kóta 449) nad silnicí smìr Støelské Hoštice VJV od mìsta, svahy opuštìného lomu, 49°18'48,5"N,
13°43'56,6"E, 420 m n. m., asi 50 rostlin (24. 5. 2011 not. R. Pauliè).

37b. Sušicko-hora�ïovické vápence, 6747b, Èepice (distr. Klatovy): na dnì opuštìného lomu na jihový-
chodním úpatí Èepièné (kóta 670,6) ZSZ od osady, 465 m n. m., nìkolik rostlin (29. 6. 2011 not.
R. Pauliè).

65. Kutnohorská pahorkatina, 6057c, Vidice (distr. Kutná Hora): navrhovaná PP Lomy u Nové Lho-
ty, asi 2,2 km SV od støedu vsi Roztì�, silnì narušená plocha s nezapojenou vegetací na písèitém
substrátu (vápnitý pískovec), 49°55'29"N, 15°12'42"E, 351 m n. m., pøibli�nì 260 rostlin (29. 5.
2008 a 30. 5. 2009 leg. & det. J. Zámeèník, herb. Zámeèník); asi 1,8 km SV od støedu vsi Roztì�,
disturbovaná plocha s xerotermní vegetací s obna�enými plochami písku na vápnitých pískov-
cích, 49°55'23"N, 15°12'29"E, 360 m n. m., pøibli�nì 40 rostlin (29. 5. 2008 leg. & det. J. Zámeè-
ník, herb. Zámeèník).

Druh v navrhované PP Lomy u Nové Lhoty, jako významné paleontologické lokalitì
s kosterními nálezy dinosaurù z èeledi Iguanodontidae (Fejfar et al. 2005), rostl ve velkém
mno�ství, pøedevším na silnì narušených plochách s nezapojenou vegetací na písèitém
substrátu. Vratièka zde byla nalezena na dvou mikrolokalitách, které jsou silnì disturbová-
ny obèasnými motokrosovými aktivitami. Z dalších významných druhù rostlin byly
v pøedmìtném území nalezeny napø. Anagallis foemina (C3), Anthemis austriaca (C3),
Cerastium semidecandrum (C3), Cirsium acaule (C4a), Erophila spathulata (C3), Gagea
villosa (C2), Chondrilla juncea (C4a), Listera ovata (C4a, CITES), Lycopsis arvensis
(C4a), Taraxacum scanicum, Valerianella dentata subsp. dentata (C4a) a Veronica pro-
strata (C3). O to smutnìjší je skuteènost, �e i kdy� byl pro novì navrhovanou pøírodní pa-
mátku zpracován ji� v roce 2008 plán péèe (Zámeèník & Èí�ek 2008), do souèasnosti
nebylo území legislativnì vyhlášeno. Bohu�el se zde výraznì projevuje absence vhodného
managementu a dochází zde k rozšiøování nelegálních skládek komunálního odpadu, které
zasahují a� do míst s výskytem vratièky.

J. Zámeèník

Fejfar O., Koš�ák M., Kvaèek J., Mazuch M. & Mouèka M. (2005): First Cenomanian dinosaur from
Central Europe (Czech Republic). – Acta Palaeont. Polon. 50: 295–300.

Zámeèník J. & Èí�ek O. (2008): Plán péèe o Pøírodní památku Lomy u Nové Lhoty pro období 2009–2018.
– Ms., 86 p. [Depon. in: Krajský úøad Støedoèeského kraje, Praha]

Botrychium matricariifolium (Retz.) Koch C1
90. Jihlavské vrchy, 6758c, Øídelov (distr. Jihlava): v jasanové aleji pøi okraji lesní silnice pøi severním

okraji rybníka Malý Paøezitý, ca 50 m JZ od køi�ovatky silnice 112 z Øídelova na Novou Ves a lesní
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silnice, ca 1,4 km SZ od centra obce Øídelov, 49°14'37"N, 15°23'40"E, 8 rostlin (16. 6. 2011 leg.
Z. Mruzíková, MJ; rev. L. Ekrt).

Ve vlastních Jihlavských vrších (90) je vratièka heømánkolistá v souèasné dobì známa
pouze v ji�ní èásti území u Klenové a v Jitrách nedaleko Kun�aku (Matìjù & Ekrt in Addi-
tamenta 8: 205, 2009). Druh je však znám z øady lokalit v pøilehlé Èeskomoravské vrcho-
vinì (fyt. okr. 67). Nejznámìjší recentní lokalitou v oblasti je bezesporu hojný výskyt
druhu v pøírodní památce Pod Mešnicí u Hojkova (Èech et al. 2002). Pøevá�ná vìtšina dal-
ších známých lokalit v bezprostøedním okolí Jihlavských vrchù jsou pouze lokality histo-
rické, jako napø. výskyt u Stajištì (1968, 1972 leg. J. Švarc, MJ), u rybníka Osika u Albeøe
(Skalický in Rù�ièka et al. 1968–2011) èi mezi Valtínovem a Mosty (Kubát 1977).

Novì nalezená lokalita pøedstavuje první nález druhu v severní èásti fytochorionu Jih-
lavské vrchy. Na této lokalitì lze opìt potvrdit pozoruhodnou vazbu nìkterých zástupcù
èeledi Ophioglossaceae (Botrychium matricariifolium, Ophioglossum vulgatum) na pøí-
tomnost jasanu (Boublík & Lepší 2001, Ekrt & Pùbal 2008), která by mohla souviset s en-
dotrofní mykorhizou hub vázaných na jasan a nezeleného gametofytu tìchto rostlin.

L. Ekrt & Z. Mruzíková

93a. Krkonoše lesní, 5259c, Vítkovice (distr. Semily): Horní Míseèky, okraj kosené louky asi 50 m SZ od
Jilemnické boudy, 50°44'10,4"N, 15°34'04,4"E, 1036 m n. m. (27. 6. 1990 not. J. Dvoøák; Dvoøák
1992); 2–8 rostlin v pomìrnì poèetné populaci Botrychium lunaria (pravidelnì nìkolik stovek rost-
lin) (2003–2011 not. J. Harèarik & L. Harèariková).

93a. Krkonoše lesní, 5261c, Horní Maršov (distr. Trutnov): Horní Lyseèiny, kosená louèka u rekreaèní
chalupy v závìru údolí Lyseèinského potoka, asi 600 m S od Lyseèinské boudy, 50°43'05,7"N,
15°50'04,1"E, 1078 m n. m., 15 rostlin (29. 6. 2011 not. J. Harèarik & L. Harèariková).

93c. Rýchory, 5361a, �acléø (distr. Trutnov): kosená louka u Rýchorské boudy, 50°39'39,2"N,
15°50'59,7"E, 998 m n. m. (èerven 2009 not. V. Mikule); pravidelnì 2 rostliny (2009–2011 not.
J. Harèarik & L. Harèariková).

Uvedené tøi lokality pøedstavují aktuální stav rozšíøení Botrychium matricariifolium na
území Krkonoš. Na lokalitì v Horních Míseèkách roste kontinuálnì na stejném místì ji�
více ne� 20 let. Lokalita v Horních Lyseèinách je spolu se šumavskou lokalitou na Kvildì
(cf. Additamenta 8: 205, 2009) nejvýše polo�eným místem výskytu druhu v ÈR.

J. Harèarik

Boublík K. & Lepší M. (2001): Dvì nové lokality Botrychium matricariifolium v Èechách s poznámkami
k cenologii druhu. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 36: 37-43

Èech L., Šumpich J., Zabloudil V. et al. (2002): Jihlavsko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M. [eds],
Chránìná území ÈR 7, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha.

Dvoøák J. (1992): Doplòky a poznámky ke kvìtenì Krkonoš. – Opera Corcont. 29: 189–199.
Ekrt L. & Pùbal D. (2008): Novinky v kvìtenì cévnatých rostlin èeské Šumavy a pøiléhajícího Pøedšumaví.

I. – Silva Gabreta 14(1): 19–38.
Kubát K. (1977): Botrychium matricariifolium in der ÈSR. – Preslia 49: 329–335.
Rù�ièka I., Charvátová E., Vrzáková M., Dvoøáèková K. & Juøièka J. (1968–2011): Floristická kartotéka

Muzea Vysoèiny Jihlava. – Ms. [Depon. in.: Muzeum Vysoèiny Jihlava, Jihlava]
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Bromus arvensis L. C1
37f. Strakonické vápence, 6749a, Drou�etice (distr. Strakonice): okraje silnice na ji�ním úpatí vrchu Ti-

sovníku 1,2 km Z od obce, 49°17'19,6"N, 13°52'47,6"E, 460 m n. m., velmi hojnì (24. 6. 2008 leg.
R. Pauliè, CB, det. J. Danihelka).

Sveøep rolní se zde v roce 2008 vyskytoval velice hojnì (tisíce rostlin) spoleènì s druhy
Bromus sterilis, Digitaria ischaemum, Festuca arundinacea, Lolium multiflorum, Pucci-
nellia distans aj. Pøi ovìøování výskytu v letech 2010 a 2011 však u� nebyla nalezena ani
jedna rostlina. V ji�ní èásti Èech je to velmi vzácnì zavlékaný druh; dolo�ené výskyty po-
cházejí z rumištì v Èeských Budìjovicích (1984 leg. A. Vydrová, BRNU a ROZ, det.
J. Danihelka) a z krmelištì lesní zvìøe u Borových Lad (2010 leg. L. Ekrt, BRNU; Ekrt &
Danihelka in Lepší & Lepší 2011).

R. Pauliè & J. Danihelka

Lepší M. & Lepší P. (2011): Nálezy zajímavých a nových druhù v kvìtenì ji�ní èásti Èech XVII. – Sborn.
Jihoèes. Muz. v Èes. Budìjovicích, pøír. vìdy, 51: 73–88.

Bromus secalinus L. subsp. secalinus C1
37f. Strakonické vápence, 6649d, Radomyšl (distr. Strakonice): okraj pšenièného pole u travnaté svahovi-

té meze se starými oøešáky na ji�ním svahu návrší „Dominový vrch“ (kóta 499,1) JJV od obce,
49°18'22,1"N, 13°56'20,5"E, 470 m n. m., vápenec, desítky rostlin (2009 leg. R. Pauliè, CB, PRC;
Lepší & Lepší 2010). – Radomyšl: pšenièné pole na JJV svahu návrší „Vìno“ (kóta 486,2) ji�nì od
obce, 49°18'24,8"N, 13°55'57,8"E, 460–480 m n. m., stovky rostlin (2009 leg. R. Pauliè, CB, PRC;
Lepší & Lepší 2010).

37f. Strakonické vápence, 6649d, Domanice (distr. Strakonice): obilné pole na vápencovém návrší (kóta
480,6) VSV od osady, 49°18'00,6"N, 13°55'45"E, 470 m n. m., vápenec, desítky a� stovky rostlin (28.
7. 2010 leg. R. Pauliè, CB, PRC, rev. J. Danihelka).

37f. Strakonické vápence, 6649d, Osek (distr. Strakonice): okraj pšenièného pole na SV úpatí vrchu
Chlum (kóta 543) J od obce, 49°18'30,4"N, 13°57'43,3"E, 480 m n. m., vápenec, øídce (1. 7. 2010 leg.
R. Pauliè, CB, PRC, rev. J. Danihelka).

Velmi poèetná populace sveøepu stoklasy v pšenièném poli ji�nì od Radomyšle byla pozo-
rována i v roce 2010 (leg. R. Pauliè, PRC). Lokalita u Domanic je potvrzení dávného vý-
skytu (1948 not. J. Moravec). Je tì�ké soudit, zda se druh na lokalitách udr�oval
v semenné bance v pùdì èi zda došlo k zavleèení s osivem v posledních letech.

R. Pauliè

Bupleurum rotundifolium L. C1
† 4b. Labské støedohoøí, 5449b, Milešov (distr. Litomìøice): vrch Kamenec (Kamejèek) pod Milešovkou,

pod sutí nìkolik jedincù; v roce 1989 se ji� nepodaøilo najít �ádný exempláø (1969 not. J. Kolbek &
J. Husáková; Kolbek & Husáková 2010).

Dosud neznámá lokalita, uvádìné stanovištì je však naprosto neoèekávané; B. rotundifoli-
um je v ÈR znám výhradnì jen jako polní plevel (mù�e nìjaký èas pøetrvávat i na úhoru),
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pøípadnì byl vzácnì nalezen i na antropogenních stanovištích, ale ze suti v lese neexistuje
v ÈR �ádný údaj. Je proto mo�né, �e se v tomto pøípadì jedná o zámìnu s druhem
B. longifolium.

K. Kubát

7a. Libochovická tabule: Budynì nad Ohøí; 7c. Slánská tabule: Èeradice (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spo-
leè. 45: 53–86, 2010).

Kolbek J. & Husáková J. (2010): Pøíspìvek ke kvìtenì širší oblasti Milešovského a Lounského støedohoøí.
– Muz. Souèasn., ser. natur., 25: 73–86.

Campanula cervicaria L. C1
13a. Ro�ïalovická tabule, 5757a, Bøístev (distr. Nymburk): okraj široké (asfaltové) lesní cesty v místì

zvaném Nad Hanušovem 1,45 km JJZ od støedu obce, 50°16'32,6"N, 15°13'11,5"E, ca 215 m n. m.
(16. 7. 2011 leg. M. Štefánek, PRC; pozn.: rostlina byla sebrána jako neznámá s úmyslem dodateèného
urèení).

Výskyt zvonku hadincovitého v lesích mezi Dymokury a Ro�ïalovicemi je historicky
znám (napø. Èelakovský 1873, Pospíchal 1882, Domin 1901). Nicménì poslední dostupný
literární údaj je témìø sedmdesát let starý (Veselý 1944), pozdìji zde zvonek nejspíše za-
znamenán nebyl. Ani tak význaèný místní florista, jakým byl J. Šachl, zde druh ji� pravdì-
podobnì nenalezl (nebo jej alespoò ve svých pracích neuvádí; viz Šachl 1965a, 1965b,
1970, 1982, 1990, 1995, 1999). Charakter stanovištì zcela odpovídá vìtšinì ostatních re-
centních nálezù (cf. Èech in Additamenta 2: 228, 2003; Hadinec & Èerník in Additamenta
6: 257–258, 2007), šlo o jedinou rostlinu (zde navíc okousanou lesní zvìøí) na štìrkovitém
okraji lesní cesty. Zajímavostí, která charakterizuje výskyt druhu, je, �e autor nálezu zmí-
nìnou cestou ka�doroènì chodí pravidelnì v dobì kvìtu tohoto zvonku ji� nìkolik (více
ne� šest) let a zvonek hadincovitý zde jindy nezaznamenal.

Tento nález dokumentuje mimoøádnou hodnotu lesního komplexu mezi Mìstcem Krá-
lové a Ro�ïalovicemi s pøítomností øady ohro�ených druhù teplomilných a vlhkých
doubrav a luèních biotopù (lokalita zvonku hadincovitého le�í ca 300 m od lokality Lathy-
rus pisiformis (cf. Štefánek 2011).

M. Štefánek

64b. Jevanská plošina, 6153b, Pyšely (distr. Benešov): podél cesty pøi okraji lesa a v lesní ú�labinì v údolí
Køivoveského potoka 200–1000 m pøed soutokem s Mokøanským potokem, ca 30 kvetoucích rostlin
(8. 7. 2008 not. J. Pokorný (foto), T. Burian, J. Hadinec & D. Hrèka); 27 kvetoucích rostlin a 10 steril-
ních (srpen 2011 not. J. Pokorný).

76a. Moravská brána vlastní, 6473c, Chorynì (distr. Vsetín): PR Choryòský mokøad na jihozápadním
okraji Velkého Choryòského rybníku asi 1,5 km Z od zámku Lešná u Valašského Meziøíèí, frag-
ment zachovalého luèního porostu ve støední èásti rezervace, 49°31'04,3"N, 17°54'23,1"E, 275 m
n. m., 7 kvetoucích lodyh a 7 sterilních trsù na ploše 10 × 5 m (9. 7. 2011 not. J. Tkáèiková &
M. Danèák).
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80a. Vsetínská kotlina, 6574c, Støíte� nad Beèvou (distr. Vsetín): støední èást údolního toku Videèky, pra-
vý bøeh nad lesní cestou, Støíte�ské paseky, svahová louka J od usedlostí, 440 m n. m. (22. 7. 1991 leg.
M. Sedláèková, NJM).

80a. Vsetínská kotlina, 6574c, Rù�ïka (distr. Vsetín): PP Louky pod Štípou [døíve SPR Louka za Kleno-
vem], 2,5 km V od obce, 660 m n. m. (24. 6. 2003 leg. M. Kašparová, VM).

80a. Vsetínská kotlina, 6674c, Vsetín-Luh: u vjezdu do ohrazené chatové osady Zádilský asi 1 km SV od
zámku, 2 kvetoucí rostliny (2003 not. Z. Vrubel).

Zvonek hadincovitý se v minulosti vyskytoval roztroušenì v celém širším území Vsetín-
ska. V regionální botanické literatuøe existuje øada historických údajù o výskytu, zejména
v tìsnìjším okolí Vsetína (Bubela sine anno, 1879, Formánek 1884, Øíèan 1936, Neuhäusl
& Neuhäuslová 1968, 1969). Také je udáván z Hovìzí a Rù�ïky (Øíèan l. c.) a z Kateøinic
(V. Pospíšil 1941 in Skýpalová 1987). Vìtší poèet lokalit je uvádìn ze severního úpatí
Hostýnských vrchù – Valašské Meziøíèí-Polièná (Sapetza 1865), Branky, Police (Gogela
1903) a z jihozápadního úpatí Veøovických vrchù – Jehlièná (Sapetza 1856, 1865). V po-
sledních dvaceti letech byl zaznamenán jen ojedinìle. V roce 1991 byla nalezena populace
asi 10 a� 15 kvetoucích rostlin na svahové louce u Støíte�e nad Beèvou, která se vyskyto-
vala buï na kontaktu s vegetací svazu Molinion caeruleae nebo pøímo v ní. V její blízkosti
byly zaznamenány druhy Filipendula ulmaria, F. vulgaris, Galium schultesii, Juncus ar-
ticulatus, J. compressus, J. inflexus, Molinia arundinacea, Succisa pratensis, Trifolium
medium a T. montanum (M. Sedláèková in litt.). Další lokalitou, na které byl druh v roce
2003 po témìø sedmdesáti letech ovìøen, jsou tzv. Louky za Klenovem (naposledy 1932 a
1934 leg. G. Øíèan, GM); lokalita byla v roce 1949 vyhlášena za chránìné území a v roce
1999 pøejmenována na PP Louky pod Štípou. V roce 2003 byl druh pozorován také v blíz-
kosti Vsetína. V souèasnosti ale zøejmì ani zde ani na ostatních v literárních pramenech
zmiòovaných lokalitách s nejvìtší pravdìpodobností neroste.

V roce 2011 se nám podaøilo zcela náhodnì a pøekvapivì objevit zvonek hadincovitý
v pøírodní rezervaci Choryòský mokøad nedaleko Valašského Meziøíèí. Území rezervace,
která chrání jediný velkoplošný mokøad na Vsetínsku, je pomìrnì èasto navštìvováno a
opakovanì zde byly provádìny také inventarizaèní prùzkumy (Danèák 2001, Tkáèiková
2004). Pøesto zde nebyl zvonek nikdy v minulosti zaznamenán. Nález je velmi zajímavý
také tím, �e druh zde roste ve vegetaci støídavì vlhkých luk svazu Molinion caeruleae, co�
pro nìj není v ÈR pøíliš typický biotop (cf. Kovanda in Slavík 2000: 719–748). Plocha, na
které byly rostliny nalezeny, byla pravdìpodobnì v posledních letech vyèištìna od náletu
(dosud obrá�ejí keøe Cornus sanguinea a Salix cinerea). Charakter vegetace dokumentuje
následující fytocenologický snímek:

[16 m2, 14. 7. 2011 J. Tkáèiková. – E1 (90 %): Carex brizoides 3, Cirsium palustre 2a, Juncus
conglomeratus 2a, Salix cinerea 2a, Cruciata glabra 2m, Potentilla erecta 2m, Calamagrostis epigej-
os 1, Holcus lanatus 1, Lysimachia vulgaris 1, Myosotis palustris subsp. laxiflora 1, Luzula multiflora
1, Agrostis capillaris +, Campanula cervicaria +, Cornus sanguinea +, Epilobium palustre +, Galium
album agg. +, Galium palustre agg. +, Lathyrus pratensis +, Lythrum salicaria +, Molinia arundina-
cea +, Peucedanum palustre +, Rubus sp. +, Solidago gigantea +, Vicia hirsuta +, Angelica sylvestris
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r, Epilobium ciliatum r. – E0 (60 %): Aulacomnium palustre 2a, Lophocolea bidentata 2a, Atrichum
undulatum 1, Eurhynchium hians 1, Brachythecium rivulare +, Calliergonella cuspidata +, Plagi-
omnium affine agg. +.]

I pøes souèasný nález je nutné pova�ovat zvonek hadincovitý v širším území Vsetínska
(podobnì jako na celém území ÈR) za mimoøádnì vzácný druh.

J. Tkáèiková & M. Danèák

79. Zlínské vrchy, 6771b, Mladcová (distr. Zlín): zarùstající okraj zpevnìného slo�ištì døeva na høbetu
280 m J–JJZ od kóty 378,0, ca 1,7 km SSV od bývalého velkostatku v severní èásti obce,
49°15'13,3“N, 17°39'22,1''E, 347 m n. m., nìkolik rostlin (23. 7. 2009 leg. L. Èech, herb. Èech).

79. Zlínské vrchy, 6772a, Zlín: rozvolnìná lada s køovinami pod vedením vysokého napìtí Z od modøe
znaèené turistické stezky, 250 m SSZ od restaurace Koliba-Kocanda, ca 2,8 km SSV od zámku ve
mìstì, 49°14'01,4''N, 17°40'27,6''E, 326 m n. m., desítky rostlin (11. 7. 2008 leg. L. Èech, herb. Èech).

Další nálezy doplòují obraz rozšíøení zvonku hadincovitého v lesních komplexech severnì
od Zlína (cf. Èech in Additamenta 6: 258, 2007). Obì stanovištì pøedstavují sukcesnì raná
stadia rozvolnìných sušších a� mezofilních trávníkù, následujících po pasekové vegetaci
tøídy Epilobietea angustifolii. Lze pøedpokládat, �e výskyt zvonku nemusí mít na tìchto
lokalitách delšího trvání a jeho pøe�ívání zde závisí na vzniku nových vhodných stanoviš�
a dostateèného mno�ství diaspor.

L. Èech

Bubela J. (1879): Rostlinstvo kvìteny Vsetínské. – Ms. [Depon. in: Knih. Muz. regionu Valašsko ve
Vsetínì, pracovištì Valašské Meziøíèí]

Bubela J. (sine anno): Rostliny na Valašsku rostoucí. – Ms. [Depon. in: Knih. Muz. regionu Valašsko ve
Vsetínì, pracovištì Valašské Meziøíèí]

Èelakovský L. (1873): Prodromus kvìteny èeské. Vol. 2. – In: Arch. Pøírod. Výzk. Èech, Praha, sect. 3a:
110–386, Praha.

Danèák M. (2001): Choryòský mokøad. – Ms. [Depon. in: Krajský úøad Zlínského kraje, Zlín]
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Knì�ourek (1902): „Holý kopec“ u Dymokur. – Vesmír 31: 238.
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Øíèan G. (1936): Kvìtena okresu Vsetínského a Valašskomeziøíèského. – Ms. [Depon. in: Knih. Muz.

regionu Valašsko ve Vsetínì, pracovištì Valašské Meziøíèí]
Sapetza J. (1856): Beitrag zur Flora von Mähren und Schlesien. – Verh. Zool. Bot. Ges. Wien 6: 471–474.

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 57

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Sapetza J. (1865): Die Flora von Neutitschein. – Abh. Naturforsch. Ges. Görlitz 12: 1–56.
Skýpalová Z. (1987): Florografická studie povodí potoka Kateøinka (SZ od Vsetína). – Ms., 250 p. [Dipl.

práce; depon in: Knih. Úst. Bot. Zool. Pøír. Fak. Masaryk. Univ., Brno]
Šachl J. (1965a): Chránìné a vzácné rostliny na Podìbradsku a Nymbursku. – Podìbrady.
Šachl J. (1965b): Floristický pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Èas. Nár. Muz., ser. natur., 134:

220–223.
Šachl J. (1970): Druhý pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Èas. Nár. Muz., ser. natur., 137 (1968)/3–4:

1–8.
Šachl J. (1982): Tøetí pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Èas. Nár. Muz., ser. natur., 150 (1981): 158–162.
Šachl J. (1990): Ètvrtý pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Èas. Nár. Muz., ser. natur., 155 (1986):

173–180.
Šachl J. (1995): Pátý pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Èas. Nár. Muz., ser. natur., 164: 25–32.
Šachl J. (1999): Šestý pøíspìvek ke kvìtenì Podìbradska. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 34: 85–88.
Štefánek M. (2011): Hrachor hrachovitý (Lathyrus pisiformis) v Èeské a Slovenské republice. – Pøíroda 31:

111–126.
Tkáèiková J. (2004): Botanický inventarizaèní prùzkum PR Choryòský mokøad. – Ms. [Depon. in: Knih.

Muz. regionu Valašsko ve Vsetínì, pracovištì Valašské Meziøíèí]
Veselý J. (1944): Pøíspìvky ke kvìtenì Èech. – Vìda Pøír. 22: 244–246.

Carex digitata var. pallens Fristedt ®C3
[Syn.: C. pallens (Fristedt) Harmaja, C. pallidula Harmaja]
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): severozápadní úboèí bývalé pískovny, ne-

odtì�ený zbytek pùvodního svahu s ojedinìlými Pinus sylvestris, 850 m JJV od støedu obce,
49°21'23"N, 17°04'04"E, 278 m n. m. (16. 5. 2008 leg. H. Kleinová, rev. R. Øepka, OLM).

Ostøice prstnatá bledoplevá roste na lokalitì zejména v dolní èásti pøíkrého svahu v zapoje-
né vegetaci svazu Bromion erecti na podkladu tøetihorního (vápnitého) písku – štìrkopís-
ku se slabou pøímìsí spraše a sprašových hlín. Slo�ení vegetace na lokalitì dokumentuje
následující fytocenologický snímek:

[2 × 2 m, expozice S, sklon 30°, písek s pøímìsí sprašové hlíny, 13. 8. 2011 R. Øepka. – E1 (65 %):
Anthericum ramosum 2, Carex digitata var. pallens 2, Anthyllis vulneraria 1, Asperula cynanchica 1,
Aster amellus 1, Brachypodium pinnatum 1, Carlina acaulis 1, Galium glaucum 1, Chamaecytisus ra-
tisbonensis 1, Prunella grandiflora 1, Pyrethrum corymbosum 1, Salvia pratensis 1, Briza media +,
Bupleurum falcatum +, Campanula glomerata +, Carex caryophyllea +, Euphorbia cyparissias +,
Festuca rupicola +, Galium pumilum +, Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum +, Medicago
falcata +, Potentilla heptaphylla +, Pulsatilla grandis +, Scabiosa canescens +, Achillea collina r,
Avenula pratensis r, Centaurea scabiosa r, Knautia arvensis r, Koeleria pyramidata r, Leucanthemum
vulgare r, Linum catharticum r, Lotus corniculatus r, Pimpinella saxifraga r. – E0 (70 %):
neanalyzováno]

Carex digitata var. pallens je známa ji� od roku 1857, kdy byla popsána Fristedtem ze se-
verní èásti Švédska. Hari Harmaja, který tento taxon studoval na území Fenoskandie, pub-
likoval dvì zásadní studie (Harmaja 1986, 1990) a povýšil tuto varietu do ranku
samostatného druhu. Teprve nedávno (Harmaja 2005) publikoval pro tento taxon nové
jméno C. pallidula, nebo� døívìjší jméno C. pallens bylo ji� platnì publikováno pro jiný
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druh rostoucí na území Èíny. Jako navazující odpovìï na Harmajovy èlánky publikoval
Holub (1991) studii, která se podrobnì zabývá tímto taxonem na území Èeskoslovenska;
tam odkazuji ètenáøe k získání faktù, které zde nejsou znovu probírány. Bìhem dalších 20
let byly publikovány nìkteré další skuteènosti: jednak byl druh nalezen i v Polsku (Szel¹g
2001) a také švédský botanik T. Tyler (2003) publikoval studii, ve které se zabývá vztahy
taxonù sekce Digitatae na území Skandinávie. Ze závìrù této práce vyplývá, �e C. pallidu-
la je taxon zasluhující rank druhu a �e C. digitata s. str. a C. pallidula se mohou køí�it
s ostatními taxony sekce (platí pro Skandinávii). Výsledky dále popírají pøíbuznost C. di-
gitata a C. pallidula s dalším druhem sekce Digitatae, C. rhizina, který s nimi netvoøí hyb-
ridy, jak se døíve pøedpokládalo. Z území Finska byl také publikován sterilní køí�enec
C. digitata × C. pallidula (Harmaja 1990).

Diakritické znaky vymezující C. digitata var. pallens vùèi var. digitata jsou uvedeny
v tabulce 1. (Holub 1991).

I kdy� skandinávští autoøi i J. Holub rozlišují tyto taxony na úrovni druhu a pøinášejí
k této problematice mnohá fakta, ve zpracování rodu Carex pro Kvìtenu Èeské republiky
jsme spolu s V. Grulichem (Grulich & Øepka in prep.) pøijali øešení na úrovni variet (C. digi-
tata var. digitata a var. pallens). Vedly nás k tomu taxonomické, geografické i ekologické
dùvody. U moravských a u nìkterých èeských rostlin var. pallens lze nalézt vìtšinou malé
morfologické odlišnosti od var. digitata, diakritické znaky jsou málo výrazné a urèení tìchto
rostlin mù�e být nejisté. Dobøe jsou svými znaky diferencovány napø. rostliny na vápencích
v Pøedšumaví. Jako intermediární formy oznaèuji rostliny, které mají délku a tvar zobánku,
jako�to nejdùle�itìjšího diagnostického znaku, na pozici mezi obìma taxony. Takovéto
rostliny byly v herbáøích oznaèeny staršími autory jako C. digitata var. intermedia Crépin.
Carex digitata var. pallens i C. d. var. digitata se vyskytují v rámci areálu C. digitata s. l. ne-
diferencovanì a místy na spoleèných lokalitách; oba taxony tedy nemají vùèi sobì �ádný sa-
mostatný areál. Dosud známé rozšíøení var. pallens je velmi disjunktivní, zasahující od
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Tab. 1. – Diakritické znaky Carex digitata var. digitata a C. d. var. pallens.
Tab. 1. – Diacritic characters of Carex digitata var. digitata and C. d. var. pallens.

C. d. var. pallens C. d. var. digitata

délka mošnièky (2,5–)2,9–3,6(–3,9) mm 3,4–4,2 mm

tvar mošnièky relativnì širší, tupìji trojhranná, u�ší, ostøe trojhranná, na vrcholu
na vrcholu zaoblená do zobánku vyta�ená

délka a tvar zobánku krátký, náhle nasedající na delší, z vrcholu tìla mošnièky
vrchol tìla mošnièky, stejnì postupnì vyta�ený, delší ne�
dlouhý jako široký, široce široký, úzce ku�elovitý
ku�elovitý

zbarvení pochev zelenavé a� bledì zelené purpurové a� tmavì purpurové
lody�ních listù s èervenou dolní èástí

zbarvení pochvy listenu pod zelená s hnìdým okrajem celá nachovì hnìdá se
nejdolejším samièím kláskem pøi ústí pochvy svìtlejším okrajem pøi ústí pochvy
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severní Skandinávie na severu Evropy po jihovýchodní Èernou Horu na jihu. Tento fakt
však mù�e být zpùsoben dosud znaènì nedokonalou znalostí jejího rozšíøení. Ekologické
nároky obou taxonù jsou podobné, oba vyhledávají èastìji vápnité podklady a jen u var. pal-
lens mù�eme díky dosud známým údajùm z území Èech tušit, �e preferuje nelesní typy bio-
topù na rozdíl od nominátní variety, která roste pøevá�nì v lesích. Carex digitata var. pallens
si nepochybnì na našem území vy�ádá ještì další a podrobnìjší studium.

Stinné bledoplevé typy C. digitata s. str. jsou oznaèovány jako var. pallida Asch. &
Graebn. a nepatøí k výše komentovanému taxonu. Mají pochvy lody�ních listù, pochvy lis-
tenù pod nejdolejším samièím kláskem i plevy samèích i samièích kláskù bledé nebo nety-
picky a nevýraznì zbarvené, Na území ÈR se tato odchylka vyskytuje zøídka.

Výsledky studia èeských i moravských herbáøù dokazují nepomìrnou vzácnost C. d.
var. pallens na Moravì (dosud 18 lokalit), kdy� celkový poèet èeských lokalit nyní dosa-
huje 110. Holub (1991) uvádí pro Èechy 89 lokalit, pro Moravu pouze jedinou, avšak zmi-
òuje absenci údajù z moravských herbáøù. Následující pøehled pøináší dosud zjištìné údaje
z Moravy dolo�ené herbáøovým sbìrem:

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6765a, Èeská (distr. Brno): jihozápadní stinná èást okraje lesa
Strá�ná, 1 km V od obce (1981 leg. J. Saul, BRNM).

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6765d, Brno-Královo Pole: dubový les na stráni nad královopol-
ským høbitovem (1987 leg. R. Øepka, herb. Øepka).

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6963a/b, Jamolice (distr. Znojmo): pod Templštýnem na skalách
(1952 leg. J. Horòanský, BRNM).

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 7062d, Plaveè (distr. Znojmo): suchý dubový les u ji�ního okraje
lesa Ruda, 1,7 km JV od obce (1986 leg. R. Øepka, herb. Øepka).

19. Bílé Karpaty stepní, 7071b/d, Uherský Brod (distr. Uherské Hradištì): háj Lipiny [J od Nivnice]
(1924 leg. S. Stanìk, BRNU).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6564d, Lomnice u Tišnova (distr. Brno): travnatý svah �leby nad obcí
Strhaøe (1962 leg. A. Hrabìtová, BRNU).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6763a, Velká Bíteš (distr. �ïár nad Sázavou): Jindøichov, smrkový les
s borovicí východnì od hájovny Demáèky, 0,8 km SV od obce (1987 leg. R. Øepka, herb. Øepka).

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6564a, Nedvìdice (distr. Brno): buèina v údolí Chlébského potoka
(1947 leg. V. Skøivánek ml., BRNM).

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6764b, Chudèice (distr. Brno): Kùòky (1924 leg. J. Šmarda, BRNU).
70. Moravský kras, 6666a, Nové Dvory (distr. Blansko): Koòský spád (1962 leg. J. Šmarda, BRNM).
70. Moravský kras, bez udání bli�ší lokalizace (1968 leg. L. Vanìèková, BRNM).
70. Moravský kras, 6766d, Mokrá (distr. Brno): smíšený les 0,8 km SSV od obce (1987 leg. R. Øepka,

BRNM).
70. Moravský kras, 6766d, Mokrá (distr. Brno): pøi lesní cestì k obci Hostìnice (1978 leg. F. Dvoøák,

BRNU).
71c. Drahanské podhùøí, 6667c/d, Rychtáøov (distr. Vyškov): Vápencový �leb u obce (1884 leg. E. For-

mánek, BRNM).
71c. Drahanské podhùøí, 6766d, Hostìnice (distr. Brno): stinný háj u obce (1946 leg. V. Skøivánek ml.,

BRNM).
75. Jesenické podhùøí, 6472a, Hranice na Moravì (distr. Pøerov): Hrabùvka (1912 leg. F. Petrak, PR).
76b. Tršická pahorkatina, 6470d, Lipník nad Beèvou (distr. Pøerov): Svrèov (1911 leg. F. Petrak, PR).

R. Øepka
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Harmaja H. (1986): Carex pallens, an overlooked Fennoscandian species. – Ann. Bot. Fenn. 23: 147–151.
Harmaja H. (1990): On the taxonomy and chorology of Carex pallens. – Ann. Bot. Fenn. 27: 79–83.
Harmaja H. (2005): Carex pallidula, nom. nov. – Ann. Bot. Fenn. 42: 221–222.
Holub J. (1991): K nálezu Carex pallens v Èeskoslovensku. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 26: 1–18.
Szel¹g Z. (2001): Carex pallens (Cyperaceae), a species new to Poland. – Polish Bot. J. 46: 75–77.
Tyler T. (2003): Allozyme variation in Carex sect. Digitatae – evidence of introgression, genetic

distinctiveness and evolution of taxa. – Pl. Syst. Evol. 237: 219–231.

Carex grayi J. Carey
68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6864a, Zastávka (distr. Brno): zplanìle na vlhèím ruderálním stanovišti

pod schody vedoucími od hlavní silnice v obci na chodník k �eleznièní stanici Zastávka u Brna,
49°11'20"N, 16°21'38,7"E, 3 rostliny (20. 6. 2010 leg. P. Hrbáè, herb. Hrbáè, det. R. Øepka).

Ostøice Grayova (Carex grayi) je severoamerický druh, který se u nás v souèasné dobì ob-
èas pìstuje jak v botanických, tak soukromých zahradách. Coby dekorativní rostlinu trá-
vovitého vzhledu nabízí tuto ostøici ji� øada èeských zahradnických firem. Po stránce
systematické jde o druh ze sekce Lupulinae Tuckerman ex J. Carey, do které je øazeno jen
šest druhù – kromì C. grayi ještì C. gigantea, C. intumescens, C. lousianica, C. lupulifor-
mis a C. lupulina. Jedná se o druhy pùvodní pouze v Severní Americe. Samotná C. grayi
bývá pokládána za ostøici s vùbec nejvìtšími mošnièkami (12,5–20 × 4–8 mm), jde tedy o
zjev mezi ostøicemi nápadný. Její pùvodní rozšíøení sahá na severoamerickém subkonti-
nentu od Aljašky pøes kanadské provincie Ontario a Québec a� po Floridu.

Na stanovišti v obci Zastávka se kromì C. grayi nacházela i bì�ná, autochtonní C. ova-
lis. Ostøice Grayova se sem dostala zøejmì z nìkteré z blízkých zahrádek u rodinných
domkù. Místo nálezu následnì negativnì ovlivnily stavební práce a v následujícím roce
jsem zde ji� ostøici nenašel, šlo tedy nejspíše jen o pøechodné zplanìní.

P. Hrbáè

Carex ornithopoda Willd. C2
4c. Úštìcká kotlina, 5451d, Drahobuz (ditr. Litomìøice): bývalá pastvina na svahu severní expozice asi

200 m J od obce, 50°31'17,3"N, 14°19'19,8"E, podklad tvoøí turonské vápnité pískovce, bohatá popu-
lace (duben 2008 leg. J. Novák, BRNU (?), rev. R. Øepka).

20a. Buèovická pahorkatina, 6869a, Strabenice (distr. Kromìøí�): sušší stráò JV–JZ expozice nad levým
bøehem Litavky 0,9 km SZ od kostela, 49°11'45,5''N, 17°13'20''E, 330 m n. m. (7. 5. 2007 leg. P. Ba-
toušek, herb. Batoušek).

71a. Bouzovská pahorkatina, 6366d, Kladky (distr. Prostìjov):
a) prudká stráò s pøeva�ující ji�ní expozicí, 49°37'47"N, 16°49'38"E, 460 m n. m., v posledních

letech znovu kosená louka s Brachypodium pinnatum, Thymus pulegioides, Chamaecytisus supinus,
Trifolium montanum, Centaurea scabiosa, Solidago virgaurea, Inula salicina aj., stovky rostlin na
ploše ca 15 × 20 m (20. 5. 2006 not. H. Kleinová). Lokalita je vzdálena 150 m SV od lokality objevené
v roce 2003.

b) pravidelnì kosená mezofilní louka, druhovì chudá, mírný svah jihozápadní expozice,
49°37'47"N, 16°49'48"E, 466 m n. m., stovky rostlin na ploše ca 20 × 10 m (14. 5. 2005 not. H. Kleino-
vá). Lokalita je vzdálena 350 m VSV od lokality objevené v roce 2003.
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c) jihozápadnì orientovaný svah se vzrostlými tøešnìmi pod opuštìnou chatkou, 49°37'37"N,
16°49'45"E, 486 m n. m., silnì degradovaný nekosený porost s dominantní Brachypodium pinnatum a
Calamagrostis epigejos, 2 trsy (14. 5. 2005 not. H. Kleinová). Lokalita je vzdálena 320 m JV od loka-
lity objevené v roce 2003.

71a. Bouzovská pahorkatina, 6367c, Kladky (distr. Prostìjov): prudká stráò ji�ní expozice, 49°37'54"N,
16°49'55"E, 494 m n. m., vegetace svazu Bromion erecti, v dùsledku absence hospodaøení zarùstající
druhy Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos, Dactylis glomerata a náletem Acer pseudo-
platanus (lokalitu ze spodní strany svahu znaènì zastiòuje), desítky rostlin na ploše ca 15 × 5 m, nìko-
lik rostlin bylo zaznamenáno také na sousední kosené louce, oddìlené od nekosené èásti porostem
osiky; zde pouze v dolní èásti svahu a pøi okraji osikového porostu (14. 5. 2005 not. H. Kleinová). Lo-
kalita je vzdálena 550 m SV od lokality objevené v roce 2003.

71b. Drahanská plošina, 6366b, Bøezinky (distr. Svitavy): louka v horní èásti svahu pod lesem asi 500 m
JV od �eleznièní stanice Nectava, 49°39'20"N, 16°47'10"E, 380 m n. m., stovky rostlin na ploše ca 25
× 20 m (18. 5. 2006 leg. J. Komárek, herb. Komárek).

V údolí Bìlé (levostranný pøítok Nectavy) byla ostøice ptaèí no�ka nalezena v roce 2003
na svahové louce naproti bývalému rekreaènímu zaøízení Upolín (Øepka in Additamenta
4: 98–99, 2005). V letech 2005–2006 byla v tomto údolí zjištìna ještì na dalších mikrolo-
kalitách. Tøi jsou na pravé stranì údolí, ètvrtá (c) je stejnì jako pùvodní lokalita na levé
stranì údolí vzdálená od ní 320 m.

Lokalita u Bøezinek se nachází v horní èásti jihozápadnì exponovaného svahu. Jedná
se o vegetaci svazu Bromion erecti, vzácnì s Gentianopsis ciliata. Na nejsva�itìjších mís-
tech, na kterých není vegetace pøíliš zapojená, roste Potentilla tabernaemontani a Arabis
hirsuta. Na povrch místy vystupuje geologický podklad (vápenec). Luèní porost není ni-
jak obhospodaøován a šíøí se do nìj Calamagrostis epigejos a nálet døevin.

H. Kleinová & J. Komárek

80a. Vsetínská kotlina, 6574d, Tylovice (distr. Vsetín): jihozápadní svahy vrchu Rysová (1955 leg. S. Sta-
nìk, BRNM).

82. Javorníky, 6674b, Valašská Bystøice (distr. Vsetín): louka na Ptáènici u Vsackého Cábu, asi 800 m n.
m. (1940 leg. H. Zavøel, PRC).

Ostøice Carex ornithopoda je velmi lokálním druhem kvìteny ÈR, dílem proto, �e pøedsta-
vuje na našem území alespoò 2 odlišné migroelementy – alpský v Pošumaví a karpatský na
Moravì a zøejmì i ve východních a mo�ná i severních Èechách. Druhým dùvodem vzácnosti
je nenápadnost a velmi èasná fenologie, tak�e ve vzrostlejší kvìtnové a èervnové vegetaci ji
lze snadno pøehlédnout. V posledních letech se však pøece jen objevilo více nových lokalit
v územích, kde byla do té doby druhem neznámým a nepøedpokládaným, napø. na Prostìjov-
sku (poprvé Øepka in Additamenta 4: 98–99, další lokality výše), na Chotìboøsku (Èech
2001, cf. té� Èech in Additamenta 4: 98) nebo u Hradèan nedaleko Mimonì (Sádlo et al.
2011). Podobný charakter má i lokalita v Úštìcké kotlinì (viz výše), víceménì navazující na
lokality u Libìchova (Hrouda et al. 1996) i na zmínìný výskyt na Mimoòsku.

Nový výskyt u Strabenic se nachází poblí� lokality u Lísek, rovnì� zjištìné teprve pøed
25 lety. Druh zde poprvé zaznamenal B. Trávníèek v roce 1986 (doklad v OL), posléze
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V. Grulich a V. Pluhaø v roce 1988 (doklad v MMI), Z. Kaplan v roce 2004 (herb. Kaplan)
a výskyt byl ovìøen i v roce 2006 pøi exkurzi v rámci floristického kursu ÈBS ve Slavkovì
(cf. Grulich 2007).

V herbáøích BRNM a PRC byly nalezeny starší doklady ze Vsetínska, k nim� se zøej-
mì vztahují pomìrnì široce lokalizované údaje Soláò a Vsatský Cáb v Nové kvìtenì
ÈSSR (Dostál 1989) – lokalita Soláò se zøejmì vztahuje k polo�ce od Tylovic. Tyto údaje
bez jakéhokoli zpøesnìní pozdìji zmiòuje ve svém komentáøi Øepka (in Additamenta 4:
99). Aèkoli v prùbìhu floristického kursu ÈBS ve Vsetínì druh nalezen nebyl (cf. Koutec-
ký et al. 2009), nelze vylouèit, �e zdejší populace stále existují.

V. Grulich

Èech L. (2001): Nová lokalita ostøice ptaèí no�ky – Carex ornithopoda Willd. na Chotìboøsku. – Vlastiv.
Sborn. Vysoèiny, Jihlava, sect. natur., 15: 323–325.

Dostál J. (1989): Nová kvìtena ÈSSR. Vol. 1 & 2. – Academia, Praha, 1548 p.
Grulich V. [ed.] (2007): Výsledky kursu Èeské botanické spoleènosti ve Slavkovì u Brna (9. – 14. èervence

2006). – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 42, pøíl. 2007/2: 1–60.
Hrouda L., Mandák B. & Hadinec J. [eds] (1996): Materiály k flóøe Kokoøínska a Mìlnicka. Výsledky 33.

floristického kurzu Èeské botanické spoleènosti v Mìlníku. – Pøíroda 7: 7–109.
Koutecký P., Popeláøová M., Lustyk P., Danèák M., Tkaèíková J. & Hlisnikovský D. [eds] (2009):

Výsledky floristického kursu Èeské botanické spoleènosti ve Vsetínì (29. èervna – 5. èervence 2008).
– Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 44, pøíl. 2009/1: 1–106.

Sádlo J., Petøík P., Boublík K., Rychtaøík P. & Šímová I. (2011): Diverzita rostlinstva Hradèanských stìn
(Dokesko) a její pøíèiny. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 46: 17–38.

Carex riparia Curtis C4a
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Pracejovice (distr. Strakonice): PR Ba�antnice u Pracejovic, bøehy les-

ních tùní ve východní èásti rezervace, 49°15'30"N, 13°52'18"E, 394 m n. m. (4. 6. 2010 leg. R. Pauliè,
CB, rev. M. Lepší). – Pracejovice: louky na pravém bøehu øeky Otavy V od lesa Ba�antnice 2 km
VSV od obce, 49°15'27"N, 13°52'41"E, 393 m n. m. (23. 5. 2011 not. R. Pauliè).

37i. Chvalšinské Pøedšumaví, 7050b, Záhoøí u Chrobol (Prachatice): PP Pod Ostrou horou, øídká olšina na
levém bøehu Záhoøského potoka 0,7 km JZ od návsi v osadì, 48°56'32"N, 14°05'54"E, 685 m n. m.
(13. 5. 2011 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU).

[4 × 4 m, expozice SZ, sklon 1°, 13. 5. 2011 V. Grulich & A. Vydrová. – E1 (75 %): Caltha pa-
lustris 3, Cardamine amara 2, Carex riparia 2, Filipendula ulmaria 2, Anemone nemorosa +, Salix ci-
nerea +, Urtica dioica +]

Ostøice pobøe�ní patøí v Pošumaví k velmi vzácným druhùm. Ve fytochorionu Šumav-
sko-novohradské podhùøí je nejèastìjší v podokrese Strakonické vápence, kde byl vý-
skyt dolo�en asi na 10 lokalitách u Krt, Støely, Dra�ejova, Drou�etic a Rovné (cf.
Moravec 1972); v poslední dobì byla potvrzena u Drou�etic (Chán 1999; 2005 foto
V. Grulich & A. Vydrová; 2005 leg. R. Pauliè, CB) a Støely (2010 leg. R. Pauliè, CB).
V ostatních podokresech je mnohem vzácnìjší. V herbáøi v muzeu v Kašperských Ho-
rách je ulo�en doklad od Bojanovic z podokresu Sušicko-hora�ïovické vápence (1974
leg. J. Vanìèek, KHMS). Ve Volyòském Pøedšumaví tento druh poprvé zaznamenal
v roce 1956 J. Moravec u Bohumilic v údolí smìrem k Boøanovicím (Moravec l. c.);
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novì byly nalezeny lokality u Pracejovic (viz výše). Z Chvalšinského Pøedšumaví exis-
tuje jediný údaj z rezervace Pod Ostrou horou (Albrecht in Chán l. c.; cf. té� Albrecht et
al. 2003), k nìmu� ale nebyla k dispozici herbáøová polo�ka: tamìjší výskyt C. riparia se
v roce 2011 podaøilo potvrdit a dolo�it. V podokrese Køem�ské hadce se nachází jediná
lokalita u rybníka v obci Holubov (Chán l. c.; 2002 leg. V. Grulich, BRNU), která má
zøejmì druhotný charakter. Sekundární výskyt byl zaznamenán ještì v podokrese Kap-
lické mezihoøí na �eleznièním náspu u obce Bujanov (1965 leg. S. Kuèera, CB). Údaj
z Novohradského podhùøí od Nových Hradù, který uvádí Chán (l. c.), se zøejmì vztahuje
k lokalitì, která ji� le�í v sousední Tøeboòské pánvi (snad Nové Hrady, rybník u nádra�í,
Marek 1910); tam je ostøice pobøe�ní podstatnì hojnìjší.

R. Pauliè & V. Grulich

Albrecht J. et al. (2003): Èeskobudìjovicko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M. [eds], Chránìná území ÈR,
Vol. 8, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha, 808 p.

Marek T. (1910): Kvìtena Èeskobudìjovicka. – Ms. [Depon. in: Soukr. knih. A. Vydrová, Vèelná]
Moravec J. (1972): Floristické údaje z terénního prùzkumu ji�ních a jihozápadních Èech. (Kartotéka z let

1945–1972). – Ms. [Opis; depon. in: Soukr. knih. R. Pauliè, Strakonice]

Caucalis platycarpos L. subsp. platycarpos C2
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): okraj pole podél travnatého úvozu, polní

tra� Soudná, ca 0,8 km JJZ od støedu obce, 49°21'21,5"N, 17°03'38,8"E, 326 m n. m. (30. 5. 2010, 5. 6.
2011 not. H. Kleinová & J. Podhorný). – Ondratice: okraj pole u Ondratické pískovny ca 0,7 km
JJV od støedu obce, 49°21'25"N, 17°03'50,7"E, 290 m n. m. (30. 5. 2010, 5. 6. 2011 not. H. Kleinová &
J. Podhorný).

Centaurea oxylepis (Wimm. & Grab.) Hayek C4a
37f. Strakonické vápence, 6649c, Radomyšl (distr. Strakonice): výslunné stránì nad potùèkem, tekoucím

z rybníka Malduchy, S od malého rybníèku SV od osady Podolí, 49°18'59,5"N, 13°54'14,1"E, 460 m
n. m., ojedinìle (26. 9. 2009 leg. R. Pauliè, CB, rev. P. Koutecký).

Ze Strakonických vápencù existují jen velmi staré doklady od Drou�etic (1879 leg. J. Ve-
lenovský, PRC) a Malé Turné (1882 leg. J. Velenovský, PRC). Vzácnì bývá v území nalé-
zán køí�enec Centaurea jacea × oxylepis (C. × fleischeri Hayek): severní okraj lesa
Tisovníku ji�nì od Hubenova (2010 leg. R. Pauliè, CB) nebo na mezích u �eleznièní trati
JV od dvora Kaletice u Radomyšle (2007 leg. R. Pauliè, CB).

R. Pauliè

Centaurium pulchellum (Sw.) Druce C2
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6848d, Chvalšovice (distr. Strakonice): mokøiny a kalu�e na dnì opuštìného

kamenolomu 0,3 km SV od osady, 49°08'45,5"N, 13°45'42,7"E, 620 m n. m., nìkolik desítek rostlin
(1. 8. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

Nový druh pro fytogeografický podokres Volyòské Pøedšumaví.
R. Pauliè
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37f. Strakonické vápence, 6749a, Dra�ejov (distr. Strakonice): na okraji asfaltové cesty ji�nì od rybníèku
„Na Lepci“ SZ od Starého Dra�ejova, 49°16'39,3"N, 13°51'29,2"E, 422 m n. m., nìkolik rostlin
(2. 10. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6749a, Krty (distr. Strakonice): lou�e na dnì vápencového velkolomu 1 km SV od
obce, 49°17'50"N, 13°51'38"E, 450 m n. m., nìkolik desítek rostlin (14. 8. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Cephalanthera longifolia (L.) Fritsch C3
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749c, Smiradice (distr. Strakonice): malý osiko-bøezový hájek pøi severový-

chodním úpatí lesa na návrší zvaném Vápenice (kóta 551,4) 0,6 km JV od obce, 49°13'28,7"N,
13°51'12,4"E, 525 m n. m., 7 rostlin (11. 6. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

Okrotice dlouholistá nebyla dosud z Volyòského Pøedšumaví udávána.
R. Pauliè

Chenopodium botrys L. C2
21a. Hanácká pahorkatina, 6568b, Prostìjov: rozvolnìné porosty ruderálù mezi �eleznièní tratí a novì vybudo-

vanou cyklostezkou ca 600 m SSZ od budovy hlavního vlakového nádra�í, 49°28'38,9"N, 17°7'38,8"E,
220 m n. m., roztroušenì asi 30 rostlin spoleènì s Anchusa officinalis, Amaranthus albus, Kochia scopa-
ria, Mercurialis annua a Reseda lutea (11. 9. 2011 leg. J. Komárek, herb. Komárek, rev. K. Fajmon).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6865b, Telè (distr. Jihlava): areál bývalých uhelných skladù ve ètvrti
Telè-Štìpnice ca 420 m SSV od zámku v obci, 525 m n. m., ca 10 rostlin (21. 9. 2011 leg. L. Ekrt, MJ).

Chenopodium pumilio R. Br.
15b. Hradecké Polabí, 5760d, Hradec Králové: zplanìlý ve spáøe chodníku na Dukelské tøídì, pøed domem

è. p. 12, 50°12'50"N, 15°49'10"E, 230 m n. m., asi 15 fertilních rostlin (4. 9. 2010 leg. M. Hanzl, herb.
Hanzl).

63e. Polièsko, 6264d, Vendolí (distr. Svitavy): v centru obce u obecního úøadu, 49°44'27"N, 16°25'15"E,
470 m n. m., v mezerách møí�ové dla�by parkovací plochy (11. 9. 2011 leg. J. Roleèek, BRNU, det.
K. Fajmon).

Jedná se po delší dobì o potvrzení merlíku trpaslièího pro území východních Èech. Poprvé
byl druh pozorován v roce 1969 v Chocni (Procházka 1981), následnì je uvádìn ještì
v roce 1981 na dvou lokalitách v Pardubicích (Procházka et al. 1983).

M. Hanzl

19. Bílé Karpaty stepní, 7170b, Hrubá Vrbka (distr. Hodonín): v centru obce u obecního úøadu,
48°52'18"N, 17°28'38"E, 260 m n. m., 4 drobné rostliny ve spárách mezi �ulovými kostkami novì vy-
dlá�dìné parkovací plochy (8. 9. 2011 not. K. Fajmon).

19. Bílé Karpaty stepní, 7171a, Velká nad Velièkou (distr. Hodonín): v obci, asi 75 m Z od evangelické
zvonice, 48°52'59"N, 17°31'12"E, 280 m n. m., jemným štìrkem a stavební drtí vysypané místo po
zboøeném domì, asi 10 drobných poléhavých rostlin (25. 9. 2011 not. K. Fajmon).

V Bílých Karpatech byl merlík trpaslièí objeven teprve nedávno (Jongepier et al. 2007).
Nové nálezy naznaèují, �e je alespoò do jejich teplejších poloh zøejmì zavlékán se staveb-
ním materiálem (zejména pískem) èastìji.

K. Fajmon
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Jongepier J. W., Fajmon K. & Otýpková Z. (2007): Významné nálezy cévnatých rostlin v Chránìné krajinné
oblasti Bílé Karpaty a v pøilehlém okolí: nové druhy pro území. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 42: 117–135.

Procházka F. (1981): Pøíspìvek ke kvìtenì severovýchodních Èech II. – Acta Mus. Reginaehradec., ser. A.
sci. natur., 16: 125–155.

Procházka F., Faltys V. & Marek M. (1983): Nové lokality nìkterých zplanìlých a zavleèených rostlin ve
východních Èechách. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 18: 109–114.

Chenopodium vulvaria L. C2
36a. Blatensko, 6648b, Záboøí (distr. Strakonice): pata zdi domu u silnice do Hora�ïovic asi 100 m V od

kostela, 49°22'42,3"N, 13°49'32,4"E, 550 m n. m., 1 trs (21. 6. 2011 not. P. Koutecký).
37f. Strakonické vápence, 6649d, Radomyšl (distr. Strakonice): u zdi domu na Maltézském námìstí v cen-

tru obce, 49°18'57,2"N, 13°55'54,4"E, 460 m n. m., nìkolik rostlin (3. 8. 2010 leg. R. Pauliè, CB).
38. Budìjovická pánev, 6750c, Mladìjovice (distr. Strakonice): pata zdi hospody U Balounù (t. è. mimo

provoz) v centru obce, 49°13'46,9"N, 14°02'56,9"E, 400 m n. m., dva rozlo�ité trsy (29. 8. 2010 leg.
P. Koutecký, CBFS).

38. Budìjovická pánev, 6850b, Albrechtice (distr. Strakonice): ve vsi, 49°11'52,5"N, 14°5'50,3"E, 445 m
n. m., nìkolik desítek rostlin (31. 5. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Circaea lutetiana L.
37f. Strakonické vápence, 6649c, Radomyšl (distr. Strakonice): na dnì opuštìného lomu pøi okraji lesa na

západním svahu návrší V Borkách (kóta 471,9) V od osady Podolí, 49°18'43,6"N, 13°54'12,5"E, 450
m n. m., ojedinìle, spolu s Pyrola minor (31. 7. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6649d, Malá Turná (distr. Strakonice): mýtina 400 m V od hájovny v lese „Kuk-
ly“ V od osady, 49°19'50,2"N, 13°59'07,4"E, 455 m n. m., hojnì, spolu s Brachypodium sylvaticum,
Cardamine flexuosa, Hordelymus europaeus aj. (13. 9. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Ze Strakonických vápencù nebyl tento druh dosud udáván.
R. Pauliè

Coleanthus subtilis (Tratt.) Seidl C2
64b. Jevanská plošina, 6054b, Jevany (distr. Kolín): vypuštìný Pilský rybník na Jevanském potoce pøi

okraji NPR Vodìradské buèiny, 350 m n. m., jen asi 30 kvetoucích rostlin (2. 6. 2003 leg. J. Pokorný,
herb. Pokorný).

86. Slavkovský les, 5842d, Prameny (distr. Cheb): vypuštìný Mýtský (Nový) rybník 2,6 km Z od obce
Prameny a 3,4 km SV od osady Kladská, 50°03'06,5"N, 12°41'46,4"E, 814 m n. m., hojnì na vìtšinì
plochy bahnitého dna (19. 7. 2011 leg. & det. P. Tájek, herb. Mìstské muzeum Mariánské Láznì).

Nález puchýøky na dnì Mýtského rybníka je prvním záznamem o výskytu tohoto druhu
v CHKO Slavkovský les i v celém Karlovarském kraji. Nejbli�ší známá lokalita se nachází
v Krušných horách na Starém rybníce u Novodomského rašeliništì na Chomutovsku
v nadmoøské výšce 807 m, kde puchýøku nalezl È. Ondráèek v roce 2003 (in Additamenta
6: 271, 2007). Mýtský rybník je tedy i novým výškovým maximem druhu v ÈR. Aèkoliv
byl Mýtský rybník vypuštìn po více ne� 20 letech, puchýøka se zde v roce 2011 vyskyto-
vala velmi hojnì na ploše asi 2,5 ha. Rybník byl po dohodì s vlastníkem napuštìn a� po od-
plození rostlin, tj. koncem srpna.
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Fytocenologický snímek byl zapsán v hustìjším porostu puchýøky – nejvìtší po-
kryvnosti dosahovala na bahnitém substrátu tìsnì pod výše polo�enými písèitými sedi-
menty, ménì hojnì a� roztroušenì se vyskytovala ve støední èásti rybníka a podél
doèasné vodoteèe. Prùmìrná hustota rostlin v celém rybníce je odhadem pìtinová ne� ve
snímkované ploše.

[2 × 2 m, expozice VJV, sklon 1°, 19. 7. 2011 P. Tájek. – E1 (45 %): Coleanthus subtilis 3, Alope-
curus aequalis 1, Juncus articulatus 1, J. bulbosus 1, Elatine triandra +, Eleocharis acicularis +, Li-
mosella aquatica +, Rorippa palustris +, Callitriche sp. r, Epilobium sp. r, Persicaria maculosa r,
Scirpus sylvaticus r, Sparganium sp. r, Tussilago farfara r]

P. Tájek

Conioselinum tataricum Hoffm. C1
97. Hrubý Jeseník, 5869c, Vrbno pod Pradìdem (distr. Bruntál): Vidly, velký skalní srub v horní èásti

ji�ního svahu Kamzièího vrchu (1173 m), 50°06'11,5"N, 17°14'20,6"E, 1145 m n. m., nìkolik vitál-
ních rostlin pøímo na skále, asi 10 rostlin na jihovýchodním úpatí skály (18. 6. 2011 not. L. Bureš).

Z Hrubého Jeseníku byly známy jen dvì souèasné lokality šabøiny: z Velké kotliny, kde se
dosud velmi sporadicky vyskytuje, ji uvádìl ji� Grabowski (1843), na erlanových skalách
Šumárníku, kde ji sbíral ji� J. Vicherek, roste jen nìkolik exempláøù. Z 19. století existují
údaje i z více jesenických lokalit, vèetnì poznámek o jejím pìstování v podhorských obcích.

L. Bureš

Grabowski H. (1843): Flora von Oberschlesien und dem Gesenke, mit Berücksichtigung der
geognostischen, Boden- und Höhenverhältnisse. – Breslau, 452 p.

Conringia orientalis (L.) Dumort. C1
4a. Lounské støedohoøí, 5549b, Tøebenice (distr. Litomìøice): Teplá, druhovì bohaté plevelové spoleèen-

stvo na okrajích pole pøi severozápadním okraji osady Døínek, 50°29'36,7"N, 13°58'04,5"E, ojedinìle
(14. 7. 2003 not. T. Burian; Burian 2010).

6. D�bán: Líský, Malíkovice (Štefánek in Ondráèek 2009: 73; Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45:
53–86, 2010).

6. D�bán: Srbeè (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
6. D�bán, 5749c, Milý (distr. Rakovník): okraj pole pod PP Milská stráò, na východním okraji obce,

50°14'05,2"N, 13°52'22,1"E (4. 7. 2007 leg. M. Štefánek & J. Rydlo, PRC; Ondráèek 2009).
7a. Libochovická tabule, 5549d, Køesín (distr. Litomìøice): vrch Viselec, pole na ji�ním úpatí,

50°24'10,8"N, 13°59'22"E, desítky rostlin (6. 7. 2007 (not. L. Hrouda & M. Štefánek; Ondráèek
2009).

7a. Libochovická tabule, 5649b, Dubany (distr. Litomìøice): úhor v sedle mezi severním a ji�ním vrcho-
lem Rohatce, asi 1 km ± ZSZ od �eleznièní stanice Dubany (6. 7. 2007 not. L. Hrouda & M. Štefánek;
Ondráèek 2009).

7a. Libochovická tabule, 5650a, Dubany (distr. Litomìøice): okraje polí na jihovýchodním úpatí vrchu
Rohatec, asi 0,6 km ZSZ–Z od �eleznièní stanice Dubany (6. 7. 2007 leg. L. Hrouda & M. Štefánek,
PRC; Ondráèek 2009).

7a. Libochovická tabule, 5650a, Evaò (distr. Litomìøice): políèko s vojtìškou 450 m SV od kaple v obci,
50°23'13''N 14°02'00''E, 250 m n. m., asi 100 statných rostlin spolu s Adonis aestivalis, Anagallis
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foemina, Caucalis platycarpos a Euphorbia falcata (5. 7. 2010 leg. P. Døevojan, L. Hradilová &
P. Novák, BRNU). Na mezi nad políèkem byl pozorován rovnì� Stachys germanica.

7b. Podøipská tabule: Straèí (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
7c. Slánská tabule: Bakov, Lešany, Nelahozeves, Uhy, Zemìchy (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45:

53–86, 2010).

Cotoneaster lucidus Schltdl.
68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6563b, Nedvìdice (distr. Brno): v lesní stráni nad silnicí Nedvìdice –

Pernštejn asi 100 m ZJZ od obce (23. 9. 1993 leg. K. Štrymplová, BRNU 531218, ut Aronia
melanocarpa).

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 7060c, Bítov (distr. Znojmo): keønaté svahy pod hradem Bítov (18. 8.
1954 leg. A. Hrabìtová, BRNU 377239, ut C. „acutifolia“).

V lednu 2010 pøi studiu herbáøových dokladù rodu Cotoneaster v herbáøi BRNU revidoval
A. Sennikov (Finské pøírodovìdné muzeum, Helsinská univerzita, Helsinky) dva výše
uvedené sbìry z volné krajiny na jihozápadní Moravì jako C. lucidus, skalník lesklý. Ten-
to druh pochází z východní Sibiøe (Kurbatskij 1988, Koblí�ek 2006) a ve støední Evropì se
pìstuje jako okrasná døevina. Z Èeské republiky jej jako zplanìlý uvádí Pyšek et al.
(2002), a to z jediné lokality, pøièem� pùvod tohoto údaje se mnì nepodaøilo zjistit. Výskyt
na uvedených místech jsem se nepokoušel ovìøit a samotné schedy neobsahují údaje o
stupni zplanìní. Z lokalizace lze však usuzovat, �e jde pøinejmenším o zbytky starých vý-
sadeb do volné krajiny. Dickoré & Kasperek (2010: 20) udávají skalník lesklý pod jmé-
nem C. acutifolius (viz ní�e) jako zplanìlý z Rakouska, Nìmecka a Polska. V univerzitním
herbáøi BRNU je dále sbìr z Bøeclavi (1961 leg. A. Fröhlich, BRNU 494422 ut C. „mela-
nocarpa“), ale ten pochází z okrasné výsadby („Zierstrauch“).

Skalník lesklý se øadí do podrodu C. subg. Cotoneaster, který se vyznaèuje drobnými
rù�ovými, èervenì nabìhlými nebo èervenými kvìty s pøímými nebo smìrem dovnitø za-
hnutými korunními lístky. V tomto podrodu patøí do skupiny druhù s èernými malvièkami,
kam nále�í i náš domácí C. melanocarpus (Koblí�ek 2006; Dickoré & Kasperek 2010 jako
C. laxiflorus). Koblí�ek (2006) uvádí, �e z této pøíbuzenské nebo morfologické skupiny se
u nás pìstují ještì C. moupinensis, C. villosulus a C. acutifolius. Od prvního z citovaných
taxonù se výše uvedené rostliny liší chudokvìtými kvìtenstvími a nesí�natou �ilnatinou
listù, od rostlin oznaèovaných jako C. villosulus pak výraznì menšími listy (srovnávací
materiál tìchto druhù bohu�el není v BRNU k dispozici). Obì rostliny z herbáøe BRNU
mají øídce chlupatou stranu listù, co� Koblí�ek (o. c.) u skalníku lesklého nepøipouští, a zá-
roveò øídce chlupaté malvièky (u rostliny z Bítova jsou malvièky nezralé, a tudí� èervené),
co� naopak neodpovídá znakùm, které stejný autor pou�il k vymezení druhu C. acutifoli-
us. Dickoré & Kasperek (2010) pova�ují C. lucidus za konspecifický se skalníkem špièa-
tolistým, C. acutifolius¸který se pøirozenì vyskytuje v Mongolsku, severní a západní Èínì,
pøièem� prioritní je druhé z citovaných jmen. Z popsaných determinaèních obtí�í i dalších
okolností vyplývá, �e taxonomická klasifikace skalníkù není zdaleka ještì vyøešena a �e
poèet druhù, jejich� rozeznávání má biologický smysl, je øádovì menší ne� poèet uveøej-
nìných binomù (Dickoré & Kasperek 2010). Taxonomické studium komplikuje fakt, �e
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mnoho jmen je zalo�eno na rostlinách pìstovaných klonù, a také tím, �e nejsou uspokojivì
prostudovány zpùsoby reprodukce (existence sexuálního a pøedpoklad – zatím neprokáza-
ný – apomiktického rozmno�ování), a koneènì snad i hybridizace (Dickoré & Kasperek
2010). Koblí�ek (2006) odhaduje celkový poèet druhù v rámci rodu na 100, citovaní nì-
meètí kolegové zùstávají u skromnìjšího poètu 50–70. I z tìchto dùvodù je zøejmé, �e ur-
èení zde pojednávaných sbìrù je pøedbì�né.

J. Danihelka

Dickoré W. B. & Kasperek G. (2010): Species of Cotoneaster (Rosaceae, Maloideae) indigenous to, natura-
lising or commonly cultivated in Central Europe. – Willdenowia 40: 13–45.

Koblí�ek J. (2006): Jehliènaté a listnaté døeviny našich zahrad a parkù. Ed. 2. – Sursum, Tišnov, 551 p.
Kurbatskij V. I. (1988): Cotoneaster Medikus – Kizil'nik. – In: Polo�ij A. V. & Malyšev L. I. [eds], Flora Si-

biri. [Vol. 8]. Rosaceae, p. 21–25, Nauka, Novosibirsk.
Pyšek P., Sádlo J. & Mandák B. (2002): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. – Preslia 74:

97–186.

Crepis foetida subsp. rhoeadifolia (M. Bieb.) Èelak. C3
15c. Pardubické Polabí, 5961d, Kostìnice (distr. Pardubice): pøi �eleznièní trati k Moravanùm, asi 1,75 km

VJV od �eleznièní stanice Kostìnice, 50°00'27"N, 15°55'17"E (2005 not. V. Faltys).

19. Bílé Karpaty stepní, 7169b, Sudomìøice (distr. Hodonín): ruderální severovýchodní okraj hliníku 1,6
km VJV od kostela, 200 m n. m., pìt kvetoucích rostlin (5. 7. 2010 leg. J. W. Jongepier & I. Jongepie-
rová, herb. Jongepier).

Jedná se o druhý nález tohoto druhu v Bílých Karpatech po roce 1990. V roce 2004 byl na-
lezen u Lipova. Historické údaje pocházejí ze Strá�nice, Velké nad Velièkou v okrese Ho-
donín a Bánova v okrese Uherské Hradištì (Jongepier & Jongepierová 2006).

J. W. Jongepier

62. Litomyšlská pánev, 6063a, Choceò (distr. Ústí nad Orlicí): okraj kolejištì Z od budovy �eleznièní sta-
nice, 49°59'35"N, 16°13'19"E (2003 not. V. Faltys).

Jongepier J. W. & Jongepierová I. (2006): Komentovaný seznam cévnatých rostlin Bílých Karpat. – ZO
ÈSOP Bílé Karpaty, Veselí nad Moravou, 107 p.

Cyclamen coum Mill.
8. Èeský kras, 5951d, Praha-Radotín: PR Radotínské údolí, v pravém svahu nad silnicí (smìrem seshora

dolù) pøed zatáèkou silnice u mostku Mlýnského potoka (Zmrzlík), ca 3 m vysoko nad pøíkopem silnice,
ca 350 m SZ od Maškova mlýna, 50°00'03,7"N, 14°18'51,6"E, ca 270 m n. m., 1 rozrostlý trs (1. 3. 2008
foto Z. Podešva, L. Hoskovec et al., nález byl uèinìn pøi exkurzi èlenù webu Botany.cz; 26. 3. 2009 leg.
J. Pranèl, PRC; Hoskovec 2008). Rostlina sem byla velmi pravdìpodobnì úmyslnì vysazena, pøezimu-
je zde ji� minimálnì tøi sezony; ca 150 m odtud roste zøejmì rovnì� nepùvodní Arum maculatum.

Cyclamen coum je velmi èasnì kvetoucí bramboøík, pro tuto vlastnost èasto pìstovaný.
Pùvodní je v oblastech podél Èerného moøe (Bulharsko, Krym, severní Turecko, Kavkaz)
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a podél východního pobøe�í Støedozemního moøe (ji�ní Turecko, Libanon, severní Izrael).
Díky své znaèné mrazuvzdornosti mohou u nás rostliny úspìšnì pøezimovat i pøi vysazení
do volné pøírody, jak bylo pozorováno v Radotínském údolí.

J. Pranèl

Hoskovec L. (2008): http://botany.cz/cs/cyclamen-coum/

Cystopteris sudetica A. Br. & Milde A1®C1
97. Hrubý Jeseník, 5869b, Bìlá pod Pradìdem (distr. Jeseník): východní svahy Malého Bradla (1044 m)

asi 350 m ZJZ od soutoku Hranièního a Šumného potoka, 50°10'13,6"N, 17°15'13,6"E, 859 m n. m.
(27. 6. 2010 leg. M. Koèí, BRNU); celkem 7 mikrolokalit v okruhu 150 m, souøadnice støedu:
50°10'10,2"N, 17°15'09,7"E (17. 5. a 14. 7. 2011 not. R. Štencl).

Puchýøník sudetský byl v Hrubém Jeseníku znovu nalezen po více ne� sedmdesáti letech.
Na novì objevené lokalitì v závìru údolí Šumného potoka na východních svazích vrchu
Malé Bradlo (1044 m) roste na pøíkrém balvanitém svahu východní orientace v nadmoøské
výšce asi 860–960 m. V podrostu klenové buèiny asociace Aceri-Fagetum s èetnými pra-
meništi vytváøí v zástinu lesní vegetace rozvolnìné porosty, jejich� celková plocha èiní
pøibli�nì 40–50 m2. Po podrobném prùzkumu lokality v roce 2011 zde byl nalezen celkem
na sedmi mikrolokalitách (R. Štencl). Roste zde na rùzných typech substrátu od mecha-
tých balvanù a koøenových nábìhù starých klenù, bukù a jilmù, pøes hluboké humózní
pùdy a� po vlhké, štìrkovité pùdy na okrajích prameniš�. Pralesovitý charakter asi 170 let
starého lesního porostu s èetnými zmlazujícími døevinami i hojným le�ícím mrtvým døe-
vem v rùzném stupni rozkladu svìdèí, spolu s výskytem nìkolika dalších významných
druhù rostlin, o reliktnosti tohoto stanovištì a jeho malém ovlivnìní lesnickým hospodaøe-
ním. Ve stejném lesním porostu jsem mj. zaznamenal druhy Aconitum variegatum, Cicer-
bita alpina, Doronicum austriacum, Polystichum braunii, Ranunculus platanifolius, Rosa
pendulina, Salix silesiaca a Stachys alpina. Druhové slo�ení porostu dokumentuje násle-
dující fytocenologický snímek.

[ÈNFD è. 466608, Bìlá pod Pradìdem, závìr údolí Šumného potoka, východní svahy vrchu Malé
Bradlo, 883 m n. m., 400 m2, expozice VSV, sklon 25°, asociace Aceri-Fagetum sylvaticae, báze skal-
ních výchozù a balvanitý svah s èetnými prameništi, pùda humózní, èerstvì vlhká, 28. 6. 2010
M. Koèí. – ES (90 %), E3 (60 %): Acer pseudoplatanus 4, Fagus sylvatica 1, Picea abies 1. – E2 (10 %):
Fagus sylvatica 2a, Acer pseudoplatanus +, Daphne mezereum +. – E1 (70 %): Calamagrostis arundi-
nacea 2a, Galeobdolon montanum 2a, Mercurialis perennis 2a, Rubus idaeus 2a, Senecio ovatus 2a,
Stellaria nemorum 2a, Urtica dioica 2a, Petasites albus 2b, Actaea spicata 1, Athyrium filix-femina 1,
Calamagrostis villosa 1, Carex sylvatica 1, Circaea alpina 1, Cystopteris sudetica 1, Dentaria bulbi-
fera 1, Dryopteris dilatata 1, D. filix-mas 1, Geranium robertianum 1, Gymnocarpium dryopteris 1,
Chaerophyllum hirsutum 1, Impatiens noli-tangere 1, Oxalis acetosella 1, Ranunculus lanuginosus 1,
Sanicula europaea 1, Senecio hercynicus 1, Stachys alpina 1, Thalictrum aquilegiifolium 1, Veronica
montana 1, Viola reichenbachiana 1, Acer pseudoplatanus +, Cardamine amara subsp. amara +, C.
flexuosa +, Cystopteris fragilis +, Dentaria enneaphyllos +, Epilobium montanum +, Fagus sylvatica
+, Fragaria vesca +, Galeopsis bifida +, Chrysosplenium alternifolium +, Lysimachia nemorum +,
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Maianthemum bifolium +, Milium effusum +, Mycelis muralis +, Myosotis nemorosa +, M. sylvatica
+, Paris quadrifolia +, Phegopteris connectilis +, Polygonatum verticillatum +, Polystichum aculea-
tum +, P. braunii +, Prenanthes purpurea +, Ranunculus repens +, Sorbus aucuparia +, Stachys syl-
vatica +, Ulmus glabra +, Veratrum album subsp. lobelianum +. – E0 (5 %): neanalyzováno.]

Puchýøník sudetský byl popsán z Hrubého Jeseníku. První zmínky o nìm se v souvislosti
s Jeseníky objevují u� v první polovinì 19. století (Scholtz 1836 sec. Podpìra 1926; Wim-
mer 1841: 28). Pøesnìjší údaje z Hrubého Jeseníku uvádí ve flóøe Horního Slezska Gra-
bowski (1843), který jeho výskyt umís�uje mezi Jelení louèky a Domášov. Jako nový druh
C. sudetica jej spolu s A. Braunem popsal Milde (1855), který jako typovou lokalitu udává
svahy pøi sestupu z Pradìdu k Waldenburgu, dnešní Bìlá pod Pradìdem: „ … im Herab-
steigen vom Altvater nach Waldenburg“ (Milde 1855: 92). Podrobnìjší údaje publikoval o
nìkolik let pozdìji ve své práci o kapradinách Slezska (Milde 1858). Jako Cystopteris su-
detica je druh uveden i v dalších významných flórách konce 19. a zaèátku 20. století (Ko-
lenati 1860, Fiek & Uechtritz 1881, Oborny 1883–1886, Formánek 1887–1897, Schube
1904, Otruba 1925–1926, Podpìra 1926).

Poslední primární literární údaj o výskytu puchýøníku v Hrubém Jeseníku je z roku
1949 z údolí Skalního potoka (Duda 1949) z lokality Zwillingsfelsen, co� jsou skály asi 1
km ZSZ od jeho ústí do Støední Opavy. Nejmladší herbáøový doklad (od Frývaldova, dnes
Jeseník) je však ještì o deset let starší (1939 leg. H. Laus, PRC). Od té doby ji� puchýøník
nebyl sbírán, a proto byl na našem území pova�ován za vyhynulý (Procházka 2001).

Z Jeseníkù byl puchýøník sudetský v minulosti opakovanì dolo�en pøedevším z území
mezi Pradìdem (1491 m) a osadou Rejvíz, zahrnujícího tedy skoro celý masív Orlíku
(1204 m). Poèet historických naleziš� je však pomìrnì malý a stejné lokality se ve vìtšinì
flór opakují. Z porovnání dostupných literárních údajù a herbáøových dokladù je mo�né
odvodit, �e puchýøník sudetský u nás v minulosti rostl zhruba na patnácti lokalitách. Mezi
nejèastìji zmiòovaná nalezištì patøí Bìlá (døíve Waldenburg) a její okolí, Jelení louèky
(1076 m) u Domášova, svahy Malého Dìdu (1368 m) nad Bìlou, údolí Bílého potoka,
údolí Bílé Opavy pod Ovèárnou a svahy Šeráku (1351 m) smìrem k Horní Lipové, le�ící
v sousedním masivu Keprníku (1423 m). Pøesto�e nový nález spadá pøibli�nì do území,
které uvádí u� Grabowski (op. cit.), nekryje se patrnì s �ádnou z historických lokalit. Od
nejbli�ší z nich, lokality Jelení louèky, le�í asi 2,5 km severnìji.

Kromì Hrubého Jeseníku se puchýøník sudetský vzácnì vyskytoval ještì v Hostýn-
ských vrších na východních svazích Kelèského Javorníku u Rajnochovic, odkud existují
sbìry F. Gogely a F. Nábìlka (BRNU) z poèátku 20. století. Kromì toho jej z blízkosti
Radhoštì v Moravskoslezských Beskydách uvádí Gogela (1903) a pozdìji ještì Otruba
(1926); Chrtek (in Hejný & Slavík 1988: 259) však tento údaj pova�uje za mylný.

Pøesto�e se tento druh u nás nejspíš vyskytoval jen ve dvou malých územích, je jeho
celkový areál rozsáhlý (Chrtek in Hejný & Slavík 1988: 259). Sahá od skandinávských hor
a Východních Alp na západì pøes Karpaty, Kavkaz, Sibiø a� do východní Asie na Kamèat-
ku a do Japonska. Nejbli�ší místa soudobého výskytu jsou na Slovensku, kde je puchýøník
èastìjší hlavnì ve východní èásti Západních Karpat.
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Pøíèina úbytku puchýøníku není zcela jasná, ale pravdìpodobnì souvisí s døívìjším ho-
loseèným hospodaøením v lesích. Velkoplošné odlesnìní toti� zpùsobuje dlouhodobé
osvìtlení a vysoušení stanoviš�, které tento stínomilný druh obtí�nì snáší. Dalším dùvo-
dem je jistì i soustavný pøevod listnatých lesù na jehliènaté monokultury, který zpùsobil
úbytek jeho pøirozeného biotopu, kterým jsou i v minulosti byly vzácné klenové buèiny.

M. Koèí

Duda J. (1949): Botanický výzkum okolí Vrbna a Malé Morávky, pøedbì�ná zpráva. – Pøírod. Sborn. Ost-
rav. Kraje, Opava, 10: 171–172.

Fiek E. & Uechtritz R. (1881): Flora von Schlesien preussischen und österreichischen Antheils. – Breslau.
Gogela F. (1903): Kvìtena Beskyd moravských. – Èas. Vlasten. Mus. Spolku, Olomouc, 20: 134–138.
Grabowski H. (1843): Flora von Oberschlesien und dem Gesenke, mit Berücksichtigung der geognos-

tischen, Boden- und Höhenverhältnisse. – Breslau, 452 p.
Kolenati F. (1860): Die Höhenflora des Altvaters. – Verh. Mähr. Schles. Forstsektion, Heft 41. [pag. sep.

1–82]
Milde J. (1855): Ueber einige neue, in Schlesien beobachtete Farne. – Jahresber. Schles. Ges. Vaterl. Cult.

33: 92–95.
Milde J. (1858): Gefäss-Cryptogamen in Schlesien preussischen und österreichischen Antheils. – Nova

Acta Leopold. Carol. 26/2: 371–752.
Otruba J. (1925–1926): Úvod ke kvìtenì èeskoslovenského Slezska. – Vlastiv. Sborn. Slez., Opava, 1

(1925): 35–50, 2 (1926): 283–396.
Podpìra J. (1926): Kvìtena Moravy ve vztazích systematických a geobotanických. Fasc. 1. – Pr. Morav.

Pøírod. Spoleè. 1 (1924): 393–618.
Scholtz H. (1836): Enumeratio filicum in Silesia sponte crescentium. – Breslau.
Schube T. (1904): Die Verbreitung der Gefässpflanzen in Schlesien preussischen und österreichischen An-

teils. – Breslau.
Wimmer F. (1841): Flora von Schlesien preussischen und österreichischen Antheils. Ed. 2. – Breslau.

Dactylorhiza maculata (L.) Soó subsp. maculata C1
92a. Jizerské hory lesní, 5259c, Horní Maxov (distr. Jablonec nad Nisou): [bez konkrétní lokality] (èerven

2009 not. R. Dundr; Šmiták & Juroch 2011).

Podobnì jako u nedávno uvádìných výskytù tohoto kritického taxonu na Šumavì, v Krko-
noších (Additamenta 6: 273–274, 2007) a v Hrubém Jeseníku (Additamenta 9: 83, 2011)
lze i v tomto pøípadì pøedpokládat témìø jistì odlišné taxonomické pojetí, ne� jaké je tra-
diènì u nás pøijímáno (viz rovnì� Kubát in Štìpánková et al. 2010: 516).

[eds]

Dentaria glandulosa Willd. C3
76a. Moravská brána vlastní, 6571d, Døevohostice (distr. Pøerov): Døevohostický les, ve strmém severním

svahu asi 2,3 km SSV od zámku v Døevohosticích, 49°26'54''N, 17°36'08''E, 265 m n. m. (bøezen 2009
foto P. Filippov).

Kyèelnice �láznatá je karpatský subendemit. Moravská brána le�í na západní hranici areá-
lu druhu. Popisovaná populace o èetnosti stovek jedincù se nachází ve strmém severním
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svahu, stanovištìm je vlhký �ivný typ lesa svazu Carpinion s èastým jasanem ztepilým
(Fraxinus excelsior). Jedná se o zajímavou izolovanou lokalitu v Kelèské pahorkatinì.
Nejbli�ší lokality se nacházejí napø. v NPR �ebraèka u Pøerova nebo v Pobeèví na úpatí
svahù Maleníku mezi Týnem nad Beèvou a Hranicemi, souvislejší výskyt je pak znám
z Hostýnských vrchù.

P. Filippov

Dianthus superbus L. C1
37i. Chvalšinské Pøedšumaví, 7150b, Tøebovice (distr. Èeský Krumlov): vojenský újezd Boletice, sever-

ní svah pahorku (kóta 692) s bøezovými nálety 0,8 km JJZ od návsi v obci Bøezovík, dvì oddìlené po-
pulace: 48°53'38"N, 14°09'03"E, 685 m n. m., 210 kvetoucích rostlin; 48°53'39"N, 14°09'09"E, 675
m n. m., 170 kvetoucích rostlin (19. 8. 2011 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU).

[2 × 2 m, expozice Z, sklon 5°, 19. 8. 2011 V. Grulich & A. Vydrová. – ES (90 %), E1 (90 %): Ag-
rostis capillaris 2, Brachypodium pinnatum 2, Cytisus nigricans 2, Trifolium medium 2, Achillea
millefolium 1, Arrhenatherum elatius 1, Avenella flexuosa 1, Clinopodium vulgare 1, Dactylis glome-
rata 1, Dianthus superbus subsp. superbus 1, Festuca rubra 1, Genista germanica 1, Heracleum
sphondylium 1, Hieracium sabaudum 1, Knautia arvensis 1, Leontodon hispidus 1, Luzula luzuloides
1, Quercus robur 1, Stellaria graminea 1, Alchemilla micans +, Angelica sylvestris +, Campanula
persicifolia +, C. rotundifolia +, Carlina acaulis +, Chaerophyllum aureum +, Epilobium montanum
+, Galium pumilum +, Hieracium lachenalii +, Holcus lanatus +, Hypericum perforatum +, Origanum
vulgare +, Pimpinella saxifraga +, Prunus avium +, Ranunculus nemorosus +, Silene nutans +, Vicia
cracca +. – E0 (7 %): neanalyzováno]

[4 × 4 m, expozice S, sklon 2°, 19. 8. 2011 V. Grulich & A. Vydrová. – E1 (80 %): Agrostis capil-
laris 2, Arrhenatherum elatius 2, Centaurea jacea 2, Dactylis glomerata 2, Dianthus superbus subsp.
superbus 2, Galium album 2, Phleum pratense 2, Artemisia vulgaris 1, Betula pendula 1, Deschamp-
sia cespitosa 1, Erigeron macrophyllus 1, Heracleum sphondylium 1, Holcus lanatus 1, Lathyrus syl-
vestris 1, Leontodon hispidus 1, Origanum vulgare 1, Pimpinella saxifraga 1, Plantago lanceolata 1,
Prunella vulgaris 1, Rhinanthus major 1, Tanacetum vulgare 1, Achillea millefolium +, Avenula pu-
bescens +, Cynosurus cristatus +, Daucus carota +, Hieracium sabaudum +, Lychnis viscaria +, Me-
dicago lupulina +, Pinus sylvestris +, Ranunculus repens +, Sanguisorba officinalis +, Stellaria
graminea +, Taraxacum sect. Ruderalia +, Trifolium aureum +, Vicia cracca +]

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7151c, Podvoøí (distr. Èeský Krumlov): vojenský újezd Boletice, ne-
pou�ívaná lesní cesta na severovýchodním svahu Volského vrchu 2 km J–JJZ od kostela v Chvalši-
nách, 48°50'09"N, 14°12'33"E, 620 m n. m., 5 kvetoucích rostlin (10. 9. 2011 not. V. Grulich &
A. Vydrová).

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7151d, Kájov (distr. Èeský Krumlov): záøez silnice s náletem borovic
a bøíz 0,7 km SV od nádra�í, 48°49'04"N, 14°16'16"E, 545 m n. m., 1000 kvetoucích rostlin (19. 8.
2011 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU).

[3 × 3 m, expozice SZ, sklon 7°, 19. 8. 2011 V. Grulich & A. Vydrová. – ES (70 %), E1 (70 %):
Arrhenatherum elatius 2, Dianthus superbus subsp. superbus 2, Festuca rubra 2, Filipendula ulmaria
2, Poa nemoralis 2, Sanguisorba officinalis 2, Alchemilla monticola 1, Dactylis glomerata 1,
Deschampsia cespitosa 1, Epilobium montanum 1, Holcus lanatus 1, Knautia dipsacifolia 1, Lathyrus
pratensis 1, Poa palustris 1, Senecio jacobaea 1, Vicia tetrasperma 1, Acer platanoides +, Achillea
millefolium +, Artemisia vulgaris +, Betula pendula +, Cirsium arvense +, Clinopodium vulgare +, Co-
rylus avellana +, Epilobium angustifolium +, Galium album +, Glechoma hederacea +, Hypericum per-
foratum +, Leontodon hispidus +, Phleum pratense +, Poa pratensis +, Potentilla anserina +, Quercus
robur +, Ranunculus bulbosus +, Securigera varia +, Trifolium aureum +. – E0 (10 %): neanalyzováno]
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Podrobnìjší prùzkum na lokalitì u Tøebovic ukázal, �e kolonie hvozdíku je velmi vitální,
aèkoliv ani podle prvního pozorování v roce 2004, ani podle pokusu o revizi jejího stavu
v roce 2009 to tak nevypadalo (cf. Grulich & Vydrová in Additamenta 8: 230–235). Poèet-
ná populace je lokalizována do 2 samostatných skupin na svìtlinách a podél málo pou�íva-
ných cest na severním a západním svahu pahorku. Bude zde tøeba sledovat postupující
sukcesi a v pøípadì nutnosti proti šíøícím se døevinám zasáhnout.

Novì nalezená lokalita u Kájova má velmi pozoruhodný charakter. Nachází se na tìle-
se silnièního záøezu, který byl budován pøíbli�nì pøed 20 lety, v souèasné dobì jsou jeho
svahy porostlé hustým náletem borovic (Pinus syvestris) a bøízy (Betula pendula). Hvoz-
dík zde osídluje pøedevším neúplnì zastínìná místa s nezapojeným bylinným podrostem. I
zde bude tøeba sukcesi sledovat a v pøípadì potøeby navrhnout vhodný zásah. Tato popula-
ce je zajímavá pøedevším proto, �e dokazuje potenciál hvozdíku pyšného za urèitých okol-
ností obsazovat i antropogenní stanovištì. Nejbli�ší lokalita se nachází ve vojenském
újezdu Boletice asi 3 km odtud (Grulich & Vydrová l. c.).

V. Grulich a A. Vydrová

44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Lhota u Mrskles (distr. Litomìøice): úpatí vrchu Líšeò, 0,25 km SZ od
vrcholu, 2 mikrolokality, fragment støídavì vlhké louky pod vedením vysokého napìtí (50°30'12''N,
13°53'57,3''E) a svìtlina mezi vysokým lesem a zalesòovanou loukou (50°30'13,8''N, 13°54'03,9''E),
celkem 40 rostlin (19. 8. 2010 leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš & Kroufek 2010).

45a. Loveèkovické støedohoøí, 5352a, Rané (distr. Èeská Lípa): 0,65 km VJV od vrchu Hamry, horní okraj
louky mezi remízky, 50°39'27,8''N, 14°24'32,9''E, 1 kvetoucí trs (11. 8. 2010 not. P. Moravec &
P. Urban).

Lokalita hvozdíku pyšného na úpatí vrchu Líšeò je jediná recentnì dolo�ená z fytocho-
rionu Milešovského støedohoøí. Také v celém Èeském støedohoøí je dnes druh velmi
vzácný, aèkoliv v minulosti zde rostl pomìrnì hojnì. Hvozdíkem preferované biotopy,
støídavì vlhké louky, však byly v minulém století témìø kompletnì znièeny a také další
vhodná stanovištì, kterými byly svìtlé lesy, z krajiny postupem èasu v souvislosti se
zmìnami hospodaøení témìø vymizely. Se stabilnìjšími populacemi se tak v souèasnosti
mù�eme setkat ji� pouze na Borèi a Bohyòských ladech, velmi vzácnì roste ještì u Tøe-
bušína a Raného na Kravaøsku. Výskyt pod vrchem Líšeò je pravdìpodobnì pozùstat-
kem døívìjšího bohatšího rozšíøení na zdejších loukách, které však postupnì bere za své
v souvislosti s jejich postupným zalesòováním. Historické rozšíøení hvozdíku pyšného
v území zachytil Kubát (1970: 98–101).

K. Nepraš

Kubát K. (1970): Rozšíøení nìkterých druhù rostlin v Èeském støedohoøí. Fytogeografická studie. –
Okresní vlastivìdné muzeum, Litomìøice, 171 p.

Diphasiastrum alpinum (L.) Holub C3
87. Brdy, 6448b, Ro�elov (distr. Pøíbram): odlesnìný pás mezi smrkovým lesem a novì rozšíøenou zpev-

nìnou lesní cestou vedoucí od asfaltky Zadní Hutì pod Tøemšínem – Tøemšínská bouda do sedla mezi
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vrchy Høebence (787,9 m) a Tøemšín (826,7 m), ca 0,95 km S–SSV od vrcholu Tøemšína, ca 3 km
S–SSZ od obce, 49°34'31''N, 13°46'43''E, ca 750 m n. m. (13. 7. 2008 foto K. Hutr); dvì sterilní rostli-
ny na ploše ca 4 dm2 (16. 7. 2008 foto et leg. R. Hlaváèek, HOMP); ètyøi rostliny (èervenec 2008 not.
K. Hutr); jedna rostlina (19. 8. 2009 not. R. Hlaváèek); dvì malé rostlinky (7. 5. 2010 not. K. Dvoøáko-
vá); tøi rostliny (kvìten/èerven 2011 not. K. Hutr). Pøedbì�né urèení nalezených rostlin bylo spolehli-
vì potvrzeno metodou prùtokové cytometrie (K. Dvoøáková in verb. 2011).

[5 m2, expozice S, sklon ca 30°, 16. 7. 2008 R. Hlaváèek. – ES (65 %), E1 (60 %): Lycopodium cla-
vatum 3, Agrostis capillaris 1, Avenella flexuosa 1, Picea abies 1, Betula pendula +, Calamagrostis
epigejos +, Carex pilulifera +, Cerastium holosteoides +, Epilobium angustifolium +, Gnaphalium
sylvaticum +, Huperzia selago +, Hypochaeris radicata +, Leontodon autumnalis +, Populus tremula
+, Salix sp. +, Vaccinium myrtillus +, Veronica officinalis +, Deschampsia cespitosa r, Diphasiastrum
alpinum r, Epilobium cf. ciliatum r, Luzula multiflora r, Mycelis muralis r, Prunella vulgaris r, Salix
aurita r, Salix caprea r, Taraxacum sect. Ruderalia r, Tussilago farfara r. – E0 (10 %): Atrichum undu-
latum 2a, Brachythecium rutabulum 1, Ditrichum heteromallum r]

Plavuník alpínský nebyl a� dosud z fytogeografického okresu Brdy ani ze sousedních fy-
tochorionù uvádìn. V èeské kvìtenì byl doposud pokládán za výraznì horský druh,
v Kvìtenì ÈR (Kubát in Hejný & Slavík 1988) je uvedeno jeho výškové minimum ca 800
m. Tento nový nález, spolu s nedávnými nálezy v Jihlavských a Tepelských vrších (Pro-
cházka et al. 1998, Procházka & Harèarik 1999, Boublík 2000), podporuje domnìnku o re-
centním šíøení plavuníku alpínského do ni�ších (sub)montánních poloh èeského
vnitrozemí. V Brdech le�í jeho lokalita ve výšce 750 m, v Jihlavských vrších v 680 a 670 m
a v Tepelských vrších v 620 m (souèasné výškové minimum v ÈR).

F. Procházka s J. Harèarikem (Procházka & Harèarik 1999) uva�ují o mo�né souvis-
losti mezi nárùstem lokalit obligátnì acidofilních plavuníkù a vzrùstající kyselostí pùd vy-
stavených dlouhodobému pùsobení velkoplošných imisí. Tento pøedpoklad se zdá být
oprávnìný v územích s minerálnì silnìjšími horninami, nikoliv v Brdech, kde pøevládají
neú�ivné, silnì kyselé horniny nabízející dlouhodobì mno�ství vhodných stanoviš� pro
úspìšnou ecesi plavuníkù. Navíc v brdském vojenském újezdu ji� 80 let existují rozlehlé
odlesnìné a vybuchující municí pravidelnì narušované cílové plochy. S touto situací
ovšem nekorespondoval zdejší vývoj: zatímco na vìtšinì území v ÈR byl pozorován po-
zvolný ústup a� úplné vymizení plavuníkù bìhem druhé poloviny 20. století, v Brdech byl
poslední nález zaznamenán (konkrétnì D. complanatum) ji� ve 30. letech 20. století (Ve-
selý 1940–1941). Absence nálezù v pozdìjším období mù�e ovšem souviset s uzavøením
vojenského prostoru, které a� do konce 90. let 20. století prakticky znemo�nilo soustavnìj-
ší floristický výzkum území.

Na lokalitì obsazují rostliny plavuníku alpínského èerstvì obna�enou plochu na
svá�ku mezi smrèinou a strouhou podél novì rozšíøené štìrkové lesní silnièky. Plocha je
pokryta výraznì mezernatou pionýrskou vegetací s dominantní plavuní vidlaèkou (Lyco-
podium clavatum) a ostrùvky témìø holé hlinito-písèité zeminy s vyšším podílem ostro-
hranného štìrku a menších slepencových kamenù, prakticky bez pøímìsi humusu. Kromì
doèasného pøistínìní bìhem poledních hodin, kdy na porost s plavuníkem dopadá stín
z kontaktního lesního porostu, je vegetace plnì oslunìna. Ani pøi jedné z návštìv v letech

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 75

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



2008 a� 2011 nebyly nalezeny plodné rostliny. I kdy� byl v roce 2008 pøi lesním okraji
v horní èásti svá�ku pozorován hustý nálet nízkých, ca 20–40 cm vysokých smrèkù, neby-
ly zde v roce 2011 zaznamenány výraznìjší sukcesní zmìny (K. Hutr in verb. 2011) Poèet-
nì velmi slabá populace plavuníku se v prùbìhu ètyø let víceménì nezmìnila. Celkový
charakter stanovištì – oslunìný nezapojený porost na mechanicky narušené ploše, pospo-
litý rùst s ostatními druhy èeledi Lycopodiaceae (kromì L. clavatum se zde roztroušenì
vyskytuje i Huperzia selago) – plnì odpovídá situaci popisované v literatuøe (napø. Pro-
cházka & Harèarik 1999, Boublík 2000).

R. Hlaváèek

97. Hrubý Jeseník, 5868b, Horní Lipová (distr. Jeseník): NPR Šerák-Keprník – Obøí skály, nìkolik trsù
v bøehu nad lesní cestou vedoucí kolem Obøích skal, ca 200–250 m za Obøími skalami (J od rozcestí
nad Obøími skalami), 50°11'41,5"N, 17°06'10,1"E, ca 1100 m n. m. (25. 10. 2011 not. V. Slezák; 26.
10. 2011 not. R. Štencl). – Horní Lipová: NPR Šerák-Keprník – Obøí skály, ují�dìjící svah nad toènou
na konci lesní cesty „Obøí skály“, ca 850 m J od rozcestí nad Obøími skalami, 50°11'21,7"N,
17°06'02,3"E, ca 1150 m n. m., 2 drobné trsy (26. 10. 2011 not. R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5968b, Rejhotice (distr. Šumperk): severní strana hráze horní nádr�e pøeèerpávací
vodní elektrárny Dlouhé stránì, 50°04'39,9"N, 17°09'45,5"E, ca 1330 m n. m. (29. 4. 2011 foto
J. Chlapek & V. Slezák).

97. Hrubý Jeseník, 5969a, Malá Morávka (distr. Bruntál): NPR Pradìd, okraj výkopu pro vedení elektric-
kého kabelu na Vysokou holi, ca 10 m nad èervenou turistickou znaèkou mezi vleky trasy „C“ a „B“,
50°03'58,4"N, 17°14'08,6"E, ca 1430 m n. m. (srpen 2011 not. M. Štìpánek; 10. 11. 2011 not.
R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5969a, Rejhotice (distr. Šumperk): NPR Pradìd:
a) alpínské vøesovištì ca 100 m JZ od vrcholové skály Petrových kamenù, 50°04'04,4"N,

17°13'55,9"E, ca 1430 m n. m. (19. 9. 2010 not. R. Štencl),
b) Vysoká hole, alpínské vøesovištì ca 150 m Z od terénní stanice na vrcholu Vysoké hole,

50°03'34,7"N, 17°13'45,3"E, ca 1455 m n. m. (4. 8. 2010 not. R. Štencl),
c) okraj bývalé (zrušené) turistické cesty od Petrových kamenù na Vysokou holi, ca 350 m J od

Petrových kamenù, 50°03'54,3"N, 17°13'58,3"E, ca 1440 m n. m. (19. 9. 2010 not. R. Štencl).
97. Hrubý Jeseník, 5969a, Rejhotice (distr. Šumperk): Zámèisko, na obna�eném štìrku ve vytì�eném pro-

storu bývalého kamenolomu, 50°03'38,6"N, 17°12'02,9"E, 995 m n. m., spolu s Lycopodium clava-
tum a Huperzia selago (21. 4. 2011 not. L. Bureš).

97. Hrubý Jeseník, 5969b, Vrbno pod Pradìdem (distr. Bruntál): Vidly, východní svah Sokolu (1187 m)
nad údolím Sokolího potoka, v bøehu lesní cesty Døevaøská, ca 1 km JJV od osady Vidly,
50°05'51,6"N, 17°15'36,7"E, ca 950 m n. m. (èervenec 2007 a 19. 9. 2010 not. R. Štencl).

Z území Hrubého Jeseníku existuje celá øada literárních údajù o výskytu tohoto druhu i
starších herbáøových dokladù, napø.: Šerák (Grabowski 1843, Oborny 1883–1886, Kulich
1982), Keprník (Skybová & Šmarda 1962, Kulich 1982), Vozka (Oborny l. c., 1955 leg.
M. Skybová BRNM, Skybová & Šmarda 1962), Vøesová Studánka (Oborny l. c.), Vidly
(1947 leg. M. Medlinová, PR), Pradìd (1948 leg. V. Fuhrmann, SUM), Verníøovice (1930
leg. J. Otruba, PR). Druh byl rovnì� tradiènì udáván øadou autorù z Velké kotliny, napo-
sledy zde byl ale pravdìpodobnì zaznamenán L. Burešem v roce 1975, od té doby ve Vel-
ké kotlinì pozorován nebyl.
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Od Petrových kamenù existuje herbáøový doklad (22. 7. 1971 leg. H. Janáèková,
SUM), v roce 2006 zde výskyt plavuníku alpínského ovìøil L. Bureš a O. Vítek (L. Bureš
in verb. 2010), v následujících letech se druh na lokalitì nepodaøilo dohledat.

Rovnì� k výskytu plavuníku na Vysoké holi existují starší sbìry (napø.: Beim Triangu-
lierungspunkt der Hohen Heide, 1879 leg. J. Lukas, SUM; západní svah Vysoké hole,
v porostu Festuca supina, 23. 9. 1970 leg. H. Janáèková, SUM). V obou tìchto výše uve-
dených pøípadech jde tedy o potvrzení výskytu po zhruba 40 letech.

V posledních desetiletích byl výskyt plavuníku alpínského v Hrubém Jeseníku
znám pouze ze dvou míst – z Tabulových kamenù a ze Snì�né kotliny. Teprve v roce
2000 byla nalezena lokalita se všemi druhy plavuníkù na sjezdovce mezi Ramzovou
a Èernavou (Štorchová et al. 2001). Po roce 2007 byl pak jeho výskyt ovìøen (Petro-
vy kameny a západní svahy Vysoké hole) nebo novì zjištìn (ostatní výše uvedené
údaje) na celkem 9 místech. V souèasné dobì je tedy z Hrubého Jeseníku znám ji�
z celkem 12 lokalit.

R. Štencl

Boublík K. (2000) Nová lokalita ètyø druhù plavuníkù v Jihlavských vrších. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 35:
61–65.

Grabowski H. (1843): Flora von Oberschlesien und dem Gesenke, mit Berücksichtigung der
geognostischen, Boden-und Höhenverhältnisse. – Breslau, 452 p.

Kulich J. (1982): SPR Šerák – Keprník, botanická inventarizace. – Ms. [Depon. in: Správa CHKO
Jeseníky, Jeseník]

Procházka F. & Harèarik J. (1999): New localities of Diphasiastrum species in the Krkonoše Mts and
elsewhere in the Czech Republic where three or more species of this genus are recorded. – Preslia 71:
193–215.

Procházka F., Švarc J. & Vanìèková L. (1998): Nová lokalita plavuníkù (Diphasiastrum) v jihovýchodních
Èechách. – Vlastiv. Sborn. Vysoèiny, sect. natur., 13 (1997): 283–286.

Skybová M. & Šmarda J. (1962): Pøíspìvek k poznání flóry horní èásti povodí Branné v Hrubém Jeseníku.
– Pøírod. Èas. Slez., Opava, ser. A, 23: 193–206.

Štorchová H., Procházka F., Horn K. & Pavlíèko A. (2001): Diphasiastrum oellgaardii – nový druh
moravské kvìteny. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 36: 77–80.

Veselý J. (1940–1941): Pøíspìvek ku kvìtenì Brd. – Vìda Pøír. 1940/20: 21–22; 1941/20: 115–117.

Diphasiastrum complanatum (L.) Holub C3
97. Hrubý Jeseník, 5969a, Rejhotice (distr. Šumperk): Zámèisko, bøeh lesní cesty ve smrkové mlazinì

(zelená turistická znaèka z údolí Divoké Desné k Františkovì myslivnì, ca 1,5 km od rozcestí „Pod
Zámèiskem“), 50°03'33,7"N, 17°12'01,6"E (2007 not. J. Kulich; 20. 4. 2011 foto R. Štencl; 21. 4.
2011 foto L. Bureš).

Druhá recentnì známá lokalita druhu na území CHKO Jeseníky; podél lanovky z Ramzov-
ského sedla na Èernavu druh uvádí Štorchová et al. (2001).

R. Štencl

Štorchová H., Procházka F., Horn K. & Pavlíèko A. (2001): Diphasiastrum oellgaardii – nový druh
moravské kvìteny. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 36: 77–80.
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Diphasiastrum tristachyum (Pursh) Holub C1
87. Brdy, 6348d, Vìšín (distr. Pøíbram): lesní svìtlinka v mladých smrkových výsadbách asi 0,5 km

SZ–ZSZ od kóty 744,2 (Na skalách), ca 4,6 km Z–ZJZ od kaple v obci, 49°36'28''N, 13°45'42''E,
700–710 m n. m., slabì zapojený nízký ostøicový trávník s dominantními druhy Avenella flexuosa a
Carex pilulifera, jedna sterilní rostlina (èerven 2009 foto K. Hutr; 25. 7. 2009 foto & leg. R. Hlaváèek,
K. Hutr & V. Foøt, herb. Horn, rev. K. Horn 2009); jedna rostlina (29. 6. 2010 not. K. Dvoøáková).

[6 m2, sklon 0°, 25. 7. 2009 R. Hlaváèek. – ES (75 %), E2 (5 %): Picea abies 1. – E1 (70 %): Carex
pilulifera 3, Avenella flexuosa 2b, Calamagrostis epigejos 1, Galium saxatile 1, Lycopodium clavatum
1, Veronica officinalis 1, Agrostis capillaris +, Calamagrostis villosa +, Populus tremula +, Sorbus au-
cuparia +, Vaccinium myrtillus +, Diphasiastrum tristachyum r, Fagus sylvatica r, Luzula campestris
agg. r. – E0 (10 %): Cladonia chlorophaea s. l. 1, Cladonia fimbriata 1, Pleurozium schreberi 1, Cepha-
loziella divaricata +, Placynthiella icmalea +, Polytrichum formosum +, Cladonia coniocraea r]

Plavuník cypøiškovitý nebyl dosud pro fytogeografický okres Brdy uvádìn. V rámci Èes-
ké republiky je rozšíøen pøedevším v pøíhranièních územích (cf. Procházka & Harèarik
1999). Uvádìný výskyt v Brdech bude však pravdìpodobnì jen velmi pøechodné povahy,
nebo� se jedná pouze o jedinou sterilní rostlinu, která vzhledem k podmínkám na stanoviš-
ti (svìtlinka èasem zaroste smrèinou) nemá valné vyhlídky na pøe�ití.

Nejbli�ší, dnes u� jen historická, lokalita je známa z fytochorionu Plzeòská pahorkati-
na vlastní, odkud plavuník cypøiškovitý uvádí Kubát (1974): „U obce Svìtlice u Plzence,
1931 leg. Cejp, PRC“. Jedná se o stejný nález, který z Plzeòska cituje F. Procházka: „Plze-
nec: osada Sutice“ (Procházka in Èeøovský et al. 1999). Originální podoba lokalizace na
Cejpovì herbáøové etiketì zní: „Sutice u Plzence“. Kubátùv publikovaný pozmìnìný text
vznikl pøevzetím chybnì pøepsaného pùvodního textu Cejpova rukopisného údaje (J. Ha-
dinec in verb.).

R. Hlaváèek

91. �ïárské vrchy, 6362c, Fryšava (distr. �ïár nad Sázavou): lesní masív na svazích Køivého javoru, po
obou stranách štìrkové lesní silnice v délce asi 200 metrù (na krajnicích komunikace o šíøce asi 2 m)
asi 0,5 km S od vrcholu Køivého javoru (823,5 m), 790–800 m n. m., spolu s Diphasiastrum compla-
natum, D. issleri, D. zeilleri, Huperzia selago, Lycopodium annotinum a L. clavatum (velmi hojnì)
(14. 10. 1999 leg. V. Zabloudil & V. Rù�ièka, det. V. Rù�ièka, herb. Rù�ièka; 7. 10. 2008 leg. et det.
J. Koblí�ek & V. Rù�ièka, BRNL, herb. Rù�ièka; Zabloudil et al. 2010).

Kubát K. (1974): Diphasium issleri (Rouy) Holub a D. tristachyum (Pursh) Rothm. v Èechách a na Moravì.
– Preslia 46: 310–318.

Procházka F. & Harèarik J. (1999): New localities of Diphasiastrum species in the Krkonoše Mts and
elsewhere in the Czech Republic where three or more species of this genus are recorded. – Preslia 71:
193–215.

Zabloudil V., Koblí�ek J., Rù�ièka V. & Lacina J. (2010): Významná lokalita plavuníkù ve �ïárských
vrších. – Acta Rer. Natur., Pøír. Èas. Vysoèiny, Jihlava & Tøebíè, 9: 85–88.

Draba muralis L. C2
10b. Pra�ská kotlina, 5952d, Praha-Krè: v kolejišti �eleznièního nádra�í Praha-Krè; pøevá�nì v zatrav-

nìných pruzích mezi kolejemi a èasto také mezi pra�ci slepých a manipulaèních kolejí, v západní
èásti nádra�ního areálu masovì, mimo nìho ji� jen velmi sporadicky a pouze do nevelké
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vzdálenosti; chudina rostla napø. ještì na �eleznièním nadjezdu nad Vídeòskou ulicí (25. 5. 2011
not. et leg. M. Marek, herb. Marek). Poznámka: Nádra�ní kolejištì bylo ošetøeno herbicidem ji� po
vysemenìní rostlin (25. 5.), lze tedy pøedpokládat, �e tento zásah nebude mít v pøíštím roce za násle-
dek vymizení druhu na lokalitì.

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 7162d, Tasovice (distr. Znojmo): asi 1 km ZJZ od kostela v obci,
horní èást skalního výchozu nad splavem na øece Dyji, u vinohradu, 48°49'50,7"N, 16°8'27,3"E, ca
220 m n. m., tisíce jedincù na okrajích narušovaných míst pøi pìšinách a v nezapojených suchých tráv-
nících (13. 5. 2008 not. Z. Musil & R. Nìmec; 3. 5. 2009 leg. et foto Z. Musil & R. Nìmec, MZ).

34. Plánický høeben, 6547b, Nepomuk (distr. Plzeò): v kolejišti �eleznièní trati Nepomuk – Blatná asi 250
m V [recte J] od nádra�ní budovy v �eleznièní stanici Nepomuk (27. 5. 2009 leg. J. Škrábek & J. Kali-
bán, PL, det. J. Nesvadbová; Pecháèková 2010).

41. Støední Povltaví, 6052a, Praha-Zbraslav: hradištì Závist; na kamenitém, keøi zarùstajícím svahu pod
altánem, dvì bohaté mikrolokality (6. 5. 1991, 18. 4. 1997 not. V. Šuk); hojnì, místy a� dosti hojnì,
stanovištì je zèásti zastínìno keøi Cotoneaster integerrimus (24. 4. 2008 leg. V. Šuk, herb. Šuk).

41. Støední Povltaví, 6052a, Praha-Zbraslav: na jihozápadních výslunných strmých kamenitých svazích
nad chatami pøi ústí Károvského údolí, v travnatých i køovinatých lesních lemech (6. 5. 1991, 18. 4.
1997 not. V. Šuk); hojnì, místy ve spoustách (24. 4. 2008 leg. V. Šuk, herb. Šuk).

41. Støední Povltaví, 6052c, Zvole (distr. Praha): PR Zvolská Homole, skalní køovinatá lesostep ve svaho-
vém prohybu asi 40 m vzdušnou èarou od místa na ostrohu, kde v minulosti stával sto�ár elektrického
vedení (který tu uvádí J. Sádlo v lokalizaci svého nálezu v roce 1991), ZJZ expozice, 49°56'37"N,
14°23'55"E, 320 m n. m. (3. 6. 1991 not. J. Sádlo, Hadinec & Sádlo in Additamenta 6; 27. 4. 2008 not.
T. Èerný, J. Hadinec, M. Štefánek & T. Tichý).

[ÈNFD è. 570408, 15 m2, sklon 35°, orientace ZJZ, 27. 4. 2008 T. Èerný, J. Hadinec, M. Šte-
fánek & T. Tichý. – E2 (5 %): Cotoneaster integerrimus +, Rosa sp. +, Crataegus praemonticola r,
Ligustrum vulgare r. – E1 (68 %): Festuca rupicola 2b, Lychnis viscaria 2a, Carex praecox 1,
Draba muralis 1, Euphorbia cyparissias 1, Festuca rubra 1, Koeleria macrantha 1, Sedum sexan-
gulare 1, Veronica sublobata 1, Achillea millefolium agg. +, Ajuga genevensis +, Alliaria petiola-
ta +, Arabidopsis thaliana +, Aurinia saxatilis +, Cardaminopsis arenosa +, Centaurea stoebe +,
Elytrigia repens +, Galium aparine +, Hieracium pilosella +, Holosteum umbellatum +, Myosotis
ramosissima +, Poa pratensis +, Polygonatum odoratum +, Potentilla arenaria +, Rumex aceto-
sella s. lat. +, Sedum reflexum +, Stellaria media +, Thymus pulegioides +, Trifolium arvense +,
Valerianella locusta +, Veronica arvensis +, V. dillenii +, V. chamaedrys +, V. officinalis +, Vicia
hirsuta +, Arenaria serpyllifolia r, Festuca pallens s. l. r, Fragaria viridis r, Hylotelephium maxi-
mum r, Hypericum perforatum r, Phleum phleoides r, Pulsatilla pratensis subsp. bohemica r, Py-
rethrum corymbosum r, Taraxacum sp. r, Vicia tetrasperma r, Vincetoxicum hirundinaria r. – E0

(20 %) : neanalyzováno.]
V tìsném okolí plochy snímku roste Quercus petraea, Sorbus aucuparia a Prunus spinosa (ex-

panduje na stanovištì), Salvia pratensis, Inula conyzae.
45a. Loveèkovické støedohoøí, 5351a, Zubrnice (distr. Ústí nad Labem): ovsíková mírnì teplá k JV orien-

tovaná louka – pastvina pøi èervené turistické znaèce asi 700 m SZ od kostela v obci, desítky rostlin (5.
2008 not. K. Kubát & I. Machová; Kubát 2008).

V roce 2007 byl publikován obšírný pøíspìvek shrnující historické i aktuální rozšíøení chu-
diny zední v ÈR (Hadinec & Sádlo in Additamenta 6: 274–282). V následujících letech byl
druh nalezen na øadì dalších lokalit, ve vìtšinì pøípadù antropogenních (Praha, Plzeòsko,
Èeské støedohoøí). Zdá se tedy, �e se u nás skuteènì pomalu šíøí a osídluje nová sekundární
stanovištì. Potvrzuje se tak v èlánku vyslovený pøedpoklad o poèátku synantropního šíøení
chudiny zední u nás, podobnì jako je to známo v Nìmecku (Kasielke & Jagel 2009).
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Souèasnì nám ale poskytl své, dosud nepublikované, cenné informace o výskytu druhu
v pra�ském okolí Vratislav Šuk, který se floristice Prahy a okolí soustavnì vìnuje ji� více
ne� 60 let. Z jeho údajù vyplývá, �e kromì výskytu na Zvolské Homoli, kde druh sledoval
øadu let a� do roku 1997, zná dlouhodobì výskyt chudiny zední i na klasickém nalezišti na
Závisti a na další lokalitì v sousedním Károvském údolí. Pomìrnì dlouho nikým nepotvr-
zený údaj J. Sádla o výskytu na Zvolské Homoli z roku 1991 byl dùvodem k exkurzi na
jaøe 2008, která mìla zjistit aktuální stav druhu na lokalitì. Výskyt byl na popsaném místì
skuteènì ovìøen a byl zapsán i fytocenologický snímek.

Kromì nových nálezù v Èechách byla však chudina zední pøekvapivì nalezena i
v údolí Dyje na ji�ní Moravì ve spoleèenstvu, které svým charakterem dosti odpovídá
pomìrùm v èeské arele. Pøípadné úvahy o mo�ném pøirozeném výskytu na ji�ní Moravì
však budou nará�et na fakt, �e v této oblasti, ani v pøilehlém Dolním Rakousku Draba
muralis nikde neroste, resp. nebyla tu nikdy zjištìna. Uvedenou lokalitu zcela jistì dobøe
znal A. Oborny. Ani V. Grulich, který v Podyjí v nedávné dobì intenzívnì botanizoval,
nikde v území tento druh nevidìl, v otázce pùvodnosti zdejšího výskytu je tudí� znaènì
skeptický (in litt.).

J. Hadinec

Kasielke T. & Jagel A. (2009): Das Mauer-Felsenblümchen (Draba muralis) auf Bahngeländen im
Ruhrgebiet. – Natur u. Heimat 69: 151–158.

Kubát K. (2008): Draba muralis L. – další „liniový apofyt“? – Severoèes. Pøír. 39: 90.
Pecháèková S. [ed.] (2010): Zajímavé floristické nálezy èlenù západoèeské poboèky ÈBS. – Calluna 15:

8–9.

Draba nemorosa L. C1
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6664b, Tišnov (distr. Brno): �eleznièní stanice Tišnov; ve štìrku

v okraji kolejištì v severozápadní èásti stanice, 49°20'59,3''N, 16°24'56''E, ca 250 m n. m., 50–80 kve-
toucích a plodících rostlin (9. 4. 2007 & 14. 4. 2010 foto P. Hrbáè).

18b. Dolnomoravský úval, 7069d, Bzenec-Pøívoz (distr. Hodonín): písèitý svah vybíhající do nivy Moravy
1,4 km SV od �eleznièního nádra�í, 48°56'40''N, 17°18'17''E, 170 m n. m., asi 15 rostlin spolu s Cyno-
glossum montanum a Hierochloë repens (11. 5. 2011 leg. P. Døevojan, BRNU).

Drosera rotundifolia L. C3
28g. Sedmihoøí, 6343a, Brod u Støíbra (distr. Tachov): zrašelinìlý okraj menšího zazemòujícího se lesního

rybníka, 1,06 km JJZ od kóty Kleštiny (493,5) a 1,89 km SZ od kaple v Tunìchodech, 49°40'50,5"N,
12°53'42,5"E, 475 m n. m., nìkolik málo desítek rostlin na ploše nìkolika m2 podél stezky zvìøe, spo-
lu s Lysimachia thyrsiflora (5. 8. 2011 not. P. Tájek).

73b. Hanušovická vrchovina, 5967c, Janoušov (distr. Šumperk): ca 1,2 km S od obce Janoušov, tìsnì
vedle o samotì stojícího domu, 50°01'34,3"N, 16°50'49,9"E, spolu s Dactylorhiza majalis, Epipactis
palustris a Parnassia palustris (16. 7. 2008 not. J. Èerná).

Lokalita byla s velkou pravdìpodobností navštívena pøi exkurzi vedené L. Hroudou bì-
hem floristického kurzu v Šumperku v roce 1982 (Grulich 2009) – lokalita è. 156. I tehdy
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zde byl zaznamenán mj. druh Epipactis palustris; ten spolu s Dactylorhiza majalis zmiòují
z Janoušova, coby údaje z tohoto floristického kurzu, i Jatiová & Šmiták (1996).

J. Èerná

93a. Krkonoše lesní, 5359a, Benecko (distr. Semily): èást Štìpanická Lhota, podmáèené místo ve vlhké se-
èené louce mezi domy nad koupalištìm a lesem (u Adolfky), lokalita mírnì narušená pojí�dìním me-
chanizace, spolu s Dactylorhiza majalis a Parnassia palustris, 50°39'27,3"N, 15°32'58,1"E, 685 m n.
m., minimálnì 30 rostlin, z toho 25 kvetoucích (30. 6. 2010 not. L. Rivolová; Rivolová 2009; 25. 8.
2011 not. I. Špatenková).

Tì�ištìm výskytu Drosera rotundifolia v Krkonoších je montánní a� subalpínský stupeò,
pøedevším oblast Labského dolu a Panèavského rašeliništì na západì a Obøího dolu, Dolu
Bílého Labe, Úpského rašeliništì a Rýchor na východì. Za zmínku stojí i vitální populace
na Èernohorském rašeliništi. V submontánním stupni byl dosud zaznamenán jediný re-
centní výskyt v nadmoøské výšce 720 m na Roudnici (Dvoøák 1992). Historické údaje
Cyperse a Èelakovského (in Šourek 1969) z lokalit Vrchlabí, �acléø a Babí nebyly dlouho-
dobì ovìøeny. Potenciální stanovištì submontánního stupnì byla zlikvidována pøedevším
intenzifikací zemìdìlství, spojenou s odvodòováním a obnovou drnu. Druh nebyl
v ni�ších polohách Krkonoš zaznamenán ani pøi mapování biotopù soustavy Natura 2000
(tzv. aktualizace), lze tedy konstatovat, �e tyto dvì lokality na Benecku a Roudnici jsou
(zatím) jediné.

I. Špatenková

Dvoøák J. (1992): Doplòky a poznámky ke kvìtenì Krkonoš. – Opera Corcont. 29: 189–199.
Grulich V. [ed.] (2009): Výsledky floristického kursu Èeskoslovenské botanické spoleènosti v Šumperku

(2. – 10. 7. 1982). – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 44, pøíl. 2009/1: 107–151.
Rivolová L. (2009): Inventarizaèní prùzkum Správy KRNAP (ètverec V 2–5 B), doplnìná èást v roce 2010.

– Ms. [Závìr. zpráva; depon. in: Správa KRNAP, Vrchlabí]
Šourek J. (1969): Kvìtena Krkonoš. – Academia, Praha, 451 p.

Dryopteris borreri (Newman) Oberh. & Tavel C3
73a. Rychlebská vrchovina, 5769c, Èeská Ves (distr. Jeseník): v prameništní olšinì na západním okraji

Mlynáøské louky (louka pod �lutou turistickou znaèkou Èertovy kameny – Prameny Javorné, ca 700
m JV od restaurace Èertovy kameny), 50°14'30,3"N, 17°14'42,3"E, ca 670 m n. m., 1 rostlina (26. 9.
2011 not. R. Štencl).

73a. Rychlebská vrchovina, 5769d, Ondøejovice (distr. Jeseník): údolí Javorné, prudká zatáèka lesní cesty
„Èapí“, ca 800 m od místa, kde odboèuje modrá turistická znaèka z údolí Javorné k rozc. Prameny Ja-
vorné, 50°14'32,9"N, 17°17'30,1"E, 575 m n. m., 1 rostlina (8. 6. 2011 not. R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5769d, Ondøejovice (distr. Jeseník): závìr údolí Javorné, bøeh potoka (bezejmenný
pravostranný pøítok Javorné) ve smrèinì ca 100 m J od štoly Brutus, 50°14'01,4"N, 17°17'34,6"E, ca
760 m n. m., 1 rostlina (31. 3. 2011 not. R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5868d, Kouty nad Desnou (distr. Šumperk): u potoka v první velké zatáèce na Èerve-
nohorské sedlo ca 1,4 km JJZ od vrcholu Velký Klínovec (kóta 1168,8) a ca 3,7 km VSV od kaple
v obci, 50°06'27,2"N, 17°09'16,8"E, 730 m n. m. (7. 9. 2010 leg. L. Ekrt, herb. Ekrt).

97. Hrubý Jeseník, 5869b, Bìlá pod Pradìdem (distr. Jeseník): údolí Hranièního potoka, severovýchodní
svah Malého Bradla (1044 m), do 10 m nad lesní cestou „Šumná“, ca 250 m JZ od soutoku Hranièního
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a Šumného potoka, 50°10'14,4"N, 17°15'17"E, ca 810 m n. m. (7. 9. 2010 leg. L. Ekrt & R. Štencl,
herb. Ekrt); asi 20 m SV od pøedchozí lokality, 5 rostlin (17. 5. a 14. 7. 2011 not. R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5968b, Kouty nad Desnou (distr. Šumperk): buèina v údolí malého potoka vtékajícího
do Divoké Desné ca 1,3 km SSZ od vrcholu Medvìdí hory (kóta 1159,7) a ca 2,8 km V od kaple
v obci, 50°05'56,9"N, 17°08'35,3"E, 680 m n. m. (7. 9. 2010 leg. L. Ekrt, herb. Ekrt).

Kapraï Borrerova je u nás nejbì�nìji se vyskytujícím apomiktickým druhem v rámci sku-
piny Dryopteris affinis agg. Z Jeseníkù nebyla dosud spolehlivì dolo�ena (Ekrt et al.
2010). Podle výše zaznamenaných recentních nálezù se zdá, �e se zde druh zøejmì vysky-
tuje roztroušenì a vyznívá tak z oblastí s hojným výskytem, tedy z Moravskoslezských
Beskyd, Javorníkù a jejich podhùøí. Je vysoce pravdìpodobné, �e zde bude v budoucnu na-
lezena øada dalších lokalit a doplní se tak obraz rozšíøení tohoto druhu, dosud mnohdy ne-
rozlišovaného od Dryopteris filix-mas.

L. Ekrt

Ekrt L., Štech M., Lepší M. & Boublík K. (2010): Rozšíøení a taxonomická problematika skupiny
Dryopteris affinis v Èeské republice. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 25–52.

Dryopteris cambrensis (Fraser-Jenk.) Beitel & W. R. Buck ®C1
33. Bran�ovský hvozd: Lišèí; 37p. Novohradské podhùøí: Kamenný Újezd; 50. Lu�ické hory: Horní Sed-

lo, Líska; 58. Polická kotlina: Hronov; 67. Èeskomoravská vrchovina: Støí�ovice; 68. Moravské pod-
hùøí Vysoèiny: Adamov; 70. Moravský kras: Olomuèany, La�ánky, výskyty nebyly novì ovìøeny;
71b. Drahanská plošina: Boskovice, Køtiny; 74b. Opavská pahorkatina: Brantice; 75. Jesenické pod-
hùøí: Albrechtice; 88a. Královský hvozd: �elezná Ruda; 88b. Šumavské plánì: Prášily; 88d. Boubín-
sko-sto�ecká hornatina: Kubova hu�; 89. Novohradské hory: �ofín, Èerné Údolí; 90. Jihlavské vrchy:
Kaproun, Svìtlá pod Javoøicí.

Nový druh pro kvìtenu ÈR.
Kapraï plevinatá je apomiktickým druhem z komplexu Dryopteris affinis a v ÈR nebyla do-
sud rozeznávána (Ekrt et al.: Preslia 81: 261–280, 2009; Ekrt et al.: Zprávy Èes. Bot. Spoleè.
45: 25–52, 2010). Naším územím patrnì prochází severovýchodní hranice areálu druhu.

[eds]

Eleocharis quinqueflora (Hartmann) O. Schwarz C1
15c. Pardubické Polabí, 5961b, Horní Øedice (distr. Pardubice): rybník Mordýø, rašeliništì na východním

bøehu (30. 5. 1994 not. H. Faltysová, rev. V. Faltys; Faltysová 1994; Prausová 2010).

U rybníka Mordýø byl druh poprvé nalezen v roce 1933 (Hadaè & Hadaè 1935). Po zhruba
60 letech se podaøilo výskyt ovìøit, ale brzy potom rašeliništì zaniklo pøi vyhrnutí rybníka
v devadesátých letech minulého století.

H. Faltysová

28b. Kaòon Teplé, 5942b, Beèov nad Teplou (distr. Karlovy Vary): slatiništì a prameništì na jihozápadnì
orientované svahové lesní enklávì s odumírající øídkou výsadbou smrku, spásané lesní zvìøí (kalištì), 610
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m S od soutoku Teplé s Otroèínským potokem a 520 m Z od kóty Nad tratí (694,1), 50°03'40,1"N,
12°49'58,1"E, 605 m n. m., na nìkolika m2, spolu s Carex demissa, C. pulicaris, Colchicum autumnale,
Isolepis setacea, Pinguicula vulgaris a Triglochin palustris (30. 8. 2006 not. A. Masopustová & A. Vydro-
vá, Masopustová 2006; 16. 8. 2011 leg. et det. P. Tájek, herb. Mìstské muzeum Mariánské Láznì).

28d. Tou�imská vrchovina, 5943a, Mìchov (distr. Karlovy Vary): slatiništì a prameništì na 12 m široké a
70 m dlouhé svìtlinì na rozhraní starého a mladého lesního porostu, 800 m V od soutoku Teplé s Otro-
èínským potokem a 1680 m JZ od kaple v Chodovì u Beèova nad Teplou, 50°03'27,5"N,
12°50'44,3"E, 655 m n. m., na nìkolika m2, spolu s Carex flava, C. panicea, C. pulicaris, Lychnis
flos-cuculi a Triglochin palustris (2006 not. A. Masopustová, Masopustová 2006; 1. 9. 2010 leg. et
det. P. Tájek, herb. Mìstské muzeum Mariánské Láznì).

28d. Tou�imská vrchovina, 5943a, Mìchov (distr. Karlovy Vary): nelesní svahové slatiništì a mokøadní
louka v ú�labinì drobné vodoteèe 1,92 km SZ od �eleznièní zastávky v Otroèínì a 920 m ZJZ od obce
Mìchov, 50°02'56,7"N, 12°51'53,8"E, 655 m n. m., na nìkolika m2, spolu s Carex panicea, C. pulica-
ris, Parnassia palustris a Triglochin palustris (30. 8. 2006 not. A. Masopustová & A. Vydrová, Maso-
pustová 2006).

Všechny tøi lokality byly objeveny bìhem mapování biotopù soustavy Natura 2000. Na
poslednì jmenované lokalitì se v posledních letech nepodaøilo ani pøes opakované ná-
vštìvy výskyt bahnièky chudokvìté potvrdit. Všechny dosud známé lokality Eleocharis
quinqueflora ve Slavkovském lese jsou vázány na minerálnì bohatší podlo�í a vývìry vod
(na hadcích, amfibolitech). Díky intenzivnímu floristickému prùzkumu v posledních nì-
kolika letech se v CHKO Slavkovský les podaøilo najít bahnièku ji� na celkem sedmi no-
vých lokalitách (+ Tisová-Poutnov, Sítiny, Rájov – viz Additamenta 7: 272–273, 2008;
Babice – viz Additamenta 8: 241, 2009). Donedávna byla známa jen ze dvou lokalit – PR
Mokøady pod Vlèkem (stále poèetná populace) a PR Prameništì Teplé (zde novìji
nepotvrzena).

P. Tájek

61c. Chvojenská plošina, 5861a, Hradec Králové: Roudnièka, mokøad na ji�ním bøehu rybníka Roudnièka
v PP Roudnièka a Datlík, 50°10'17,5"N, 15°49'50"E, 239 m n. m., na ploše asi 7 m2 na 5 dílèích ploš-
kách o velikosti 0,5–3 m2 spoleènì s Carex flava, Galium palustre, Juncus articulatus, Mentha aqua-
tica, Ranunculus flammula, Trifolium fragiferum, Veronica beccabunga (20. 8. 2010 leg. et det.
R. Prausová, herb. Prausová).

V roce 2006 probìhlo šetrné odbahnìní rybníka s vytvoøením rozsáhlého litorálu. Ji�ní
bøeh byl zcela obna�ený a narušený tì�kou mechanizací. V následujících letech byl osíd-
len druhy obna�ených den (Centaurium pulchellum, Lythrum hyssopifolia, Myosurus mi-
nimus atd.), porostù bahnièek (Eleocharis acicularis, E. palustris subsp. vulgaris),
Isolepis setacea, sítin a ostøic (Prausová 2006). V souèasné dobì na ploše dominuje Juncus
articulatus, šíøí se Phragmites australis a Schoenoplectus lacustris. Plocha je vyu�ívána
ke sportovnímu rybolovu.

V historických prùzkumech (Hansgirg 1881, Krátká 1982, Faltys 1992) není druh z lo-
kality uvádìn. Existuje sice herbáøový sbìr K. Prokeše (u Hradce Králové, pøi silnici, leg.
Prokeš 1943, rev. P. Bureš 2002, HR; E. uniglumis admixta), který byl zøejmì následnì pub-
likován ve znìní: „u Nového Hradce Králové“ (Prokeš 1946). Pøímou spojitost s rybníkem
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Roudnièka z toho však urèit nelze, a to i pøesto, �e botanické exkurze k Novému Hradci Krá-
lové vìtšinou vedly právì na soustavu ètyø rybníkù – Roudnièka, Datlík, Cikán a Biøièka.

R. Prausová

Faltys V. (1992): Botanický inventarizaèní prùzkum pøírodní rezervace Roudnièka a Datlík. – Ms., 10 p.
[Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, støedisko Hradec Králové]

Faltysová H. (1994): Pøehled zjištìných rostlinných druhù. – Ms. [Depon. in: rezervaèní kniha PR �ernov,
Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, støedisko Pardubice]

Hadaè J. & Hadaè E. (1935): Pøíspìvek ke kvìtenì okolí Pardubic. – Vìda Pøír. 16: 23.
Hansgirg A. (1881): Kvìtena okolí Hradce Králové. – Hradec Králové, 112 p.
Krátká J. (1982): Lokalita slatinné kvìteny u rybníka Roudnièka (okres Hradec Králové) po 100 letech. –

Východoèes. Bot. Zprav., Pardubice, 1: 3–6.
Masopustová A. (2006): Aktualizace mapovacího okrsku cz0077, Aktualizace vrstvy mapování biotopù ÈR.

– Nálezová databáze [on-line databáze; portal.nature.cz, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]
Prausová R. (2006): Zhodnocení zmìn flóry v pøírodní památce Roudnièka a Datlík v prùbìhu posledních

125 let a v souvislosti s realizovanými øízenými zásahy po roce 2002. – Pr. a Stud., Pardubice, 14
(2007): 43–83.

Prausová R. (2010): Floristický prùzkum pøírodní rezervace �ernov a rybníka Smilek (okres Pardubice). –
Pr. a Stud., Pardubice, 17: 75–138.

Prokeš K. (1946): Nové floristické nálezy ze severovýchodních Èech II. – Vìstn. Král. Èes. Spoleè. Nauk.,
sect. math.-natur., 1944/17: 1–10.

Epipactis microphylla (Ehrh.) Sw. C1
78. Bílé Karpaty lesní, 6974b, Sidonie (distr. Zlín): buèina na levém bøehu pravobøe�ního pøítoku potoka

Vlárka, ca 100 m od okraje lesa, 3,4 km SSV od �eleznièní stanice Vlárský prùsmyk, 49°03'25,4"N,
18°04'59,5"E, ca 460 m n. m., 10 rostlin (9. 7. 2011 not. M. Danèák, 17. 7. 2011 not. P. Batoušek).

Tento druh je ze severovýchodní èásti Bílých Karpat znám z nìkolika lokalit z minulosti i
ze souèasnosti (cf. Jongepier & Pechanec 2006).

J. W. Jongepier

76a. Moravská brána vlastní, 6574b, Štramberk (distr. Nový Jièín): vrch Kotouè, NPP Šipka, dubohabøina
na východním svahu SZ od høbitova, soubì�nì s východní hranou lomu, 420 m n. m., 3 rostliny (14. 7.
2002 not. P. Batoušek & M. Sedláèková). – Štramberk: Kotouè, kóta 532, severozápadní svah, su�ový
les s pøechodem ke kvìtnaté buèinì, pøi chodníku u padlého kmene, 480–500 m n. m., 15 rostlin (17. 6.
2004 not. P. Pavlík & M. Sedláèková). – Štramberk: Kotouè, NPP Šipka, su�ový les na severozápad-
ním svahu pøi chodníku, 49°35'02,2"N, 18°06'43,4"E, 475 m n. m., 11 kvetoucích rostlin (19. 6. 2009
not. M. Sedláèková & foto P. Mièková). – Štramberk: Kotouè, kvìtnatá buèina na západním svahu Ko-
touèe pøi odboèce lesní cesty k lomu, ca 450 m n. m., 11 kvetoucích rostlin (8. 7. 2011 not. M. Sedláè-
ková & P. Mièková).

84a. Beskydské podhùøí, 6475a, Tichá (distr. Nový Jièín): plochý høeben zalesnìného pahorku Kamenice
(441 m), ca 300 m Z od hranice okresù Nový Jièín a Frýdek-Místek, karpatská dubohabøina,
49°35'22,7"N, 18°13'26,5"E, 430 m n. m., 12 kvetoucích rostlin (21. 6. 2011 leg. M. Sedláèková, NJM).

84a. Beskydské podhùøí, 6475a, Kozlovice (distr. Frýdek-Místek): Mìrkovice, osada Telecí, východní
høeben vrcholové kóty 437,5 Z od osady, karpatská dubohabøina, 49°35'37,2"N, 18°13'48,9"E, 4 kve-
toucí rostliny (21. 6. 2011 leg. M. Sedláèková, NJM).
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Nové nálezy kruštíku drobnolistého z vrchu Kotouè u Štramberka potvrzují starší údaj o
jeho výskytu na této lokalitì (1953 leg. H. Zavøel, BRNM; Jatiová & Šmiták 1996: 236;
Additamenta 9: 91, 2011). Lokalizace „horní okraj borového lesíku na západním úboèí
Kotouèe – Zavøel“ byla publikována v pøíspìvku autorù Krkavec & Baudyš (1955: 80).
V roce 1999 na pøibli�nì stejném stanovišti v buèinì na západním svahu Kotouèe v rozme-
zí 400–490 m n. m. byl kruštík drobnolistý znovu nalezen J. Sádlem na lokalitì è. 315
(Sádlo in Grulich 2003: 117, 145).

Další nálezy z jihozápadní èásti Beskydského podhùøí doplòují první zjištìný výskyt
tohoto kriticky ohro�eného druhu v buèinì na východním svahu vrchu Hukvaldy u Hor-
ního Sklenova (Hájková 2001, Additamenta 9: 92, 2011). Obì nedaleko od sebe vzdále-
né lokality se nacházejí na geologickém podlo�í tìšínských vápencù pøekrytých
deluviálními sedimenty flyšových pískovcù (Roth et al. 1989). Obdobná stanovištì vr-
cholových remízkù pokrývají karpatské dubohabøiny s mo�nou inklinací k asociaci Ca-
rici pilosae-Carpinetum, zatímco na pøíkrých západních svazích s výchozy
vápencových skal a kamenitou sutí jsou vyvinuty su�ové lesy (svaz Tilio-Acerion). Na
skladbì døevin stromového patra plochých høebenù obou stanoviš� se podílejí pøedevším
Tilia cordata a Carpinus betulus s pøímìsí Acer pseudoplatanus, A. platanoides, A. cam-
pestre, Prunus avium a vzácnì i Fagus sylvatica. Keøové patro témìø chybí, kromì Cor-
nus sanguinea, jen ojedinìle zmlazuje lípa a habr. Bylinné patro má v nejbli�ším okolí
výskytu roztroušených populací kruštíku drobnolistého sní�enou pokryvnost asi 40–50
%. Floristické slo�ení bylinného podrostu z širšího okolí obou stanoviš� provází skupina
spoleèných druhù, uvádìných zde s odhadovanou klesající pokryvností: Mercurialis pe-
rennis, Galium odoratum, Brachypodium sylvaticum, Lathyrus vernus, Poa nemoralis,
Hedera helix, Aegopodium podagraria, Asarum europaeum, Galeobdolon luteum s. l.,
Pulmonaria obscura, Viola reichenbachiana, Euphorbia amygdaloides, Campanula
persicifolia, C. trachelium, Mycelis muralis, Fragaria vesca, Daphne mezereum, Dry-
opteris filix-mas, Hieracium murorum, Cephalanthera damasonium a Vicia dumetorum.
Na první lokalitì (Tichá) byly zjištìny Anthriscus nitida, Carex digitata, Dentaria bul-
bifera, Glechoma hederacea, Orchis mascula subsp. signifera a Sanicula europaea. Na
druhé lokalitì (Telecí) byly navíc zaznamenány Actaea spicata, Bromus benekenii, Ga-
lium schultesii, Geranium robertianum a Senecio ovatus.

M. Sedláèková

Grulich V. [ed.] (2003): Výsledky floristického kursu Èeské botanické spoleènosti v Novém Jièínì (4. – 10.
èervence 1999). – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 38, pøíl. 2003/2: 89–174.

Hájková A. (2001): Výsledky botanického prùzkumu Pøírodní památky Hradní vrch Hukvaldy. – Pr. Stud.
Muz. Beskyd, Frýdek-Místek, pøír. vìdy, 11: 137–153.

Jongepier J. W. & Pechanec V. (2006): Atlas rozšíøení cévnatých rostlin CHKO Bílé Karpaty. – ZO ÈSOP
Bílé Karpaty, Veselí nad Moravou, 202 p.

Krkavec F. & Baudyš E. (1955): Pøíspìvek k poznání kvìteny Štramberska. – Pøírod. Sborn. Ostrav. Kraje,
Opava, 16: 76–81.

Roth Z. et al. (1989): Geologická mapa ÈSR, 1: 50 000, list 25-21 Nový Jièín. – Ed. ÚÚG Praha.
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Epipactis neglecta (Kümpel) Kümpel C1
78. Bílé Karpaty lesní, 6974b, Sidonie (distr. Zlín): buèina na levém bøehu pravobøe�ního pøítoku potoka

Vlárka, ca 100 m od kraje lesa, 3,4 km SSV od �eleznièní stanice Vlárský prùsmyk, 49°3'25,4"N,
18°04'59,5"E, ca 460 m n. m., 5 rostlin (9. 7. 2011 foto M. Danèák, 17. 7. 2011 not. P. Batoušek). – Sido-
nie: buèina na pravém bøehu pravobøe�ního pøítoku potoka Vlárka, ca 50 m od okraje lesa,
49°03'22,5"N, 18°05'00,2"E, ca 450 m n. m., 11 rostlin (17. 7. 2011 not. P. Batoušek, foto P. Batoušek).

Epipactis purpurata Sm. C3
15c. Pardubické Polabí, 5962a, Koudelka (distr. Pardubice): v dubohabøinì na JV svahu kóty 327, ca 400

m JV od kostela v obci, 50°05'04"N, 16°01'45,5"E, 320 m n. m., více ne� 18 kvetoucích lodyh (20. 8.
2010 foto M. Hanzl).

39. Tøeboòská pánev, 6855a, Kardašova Øeèice (distr. Jindøichùv Hradec): komplex tzv. Jemèinských
lesù, okraj cesty v kulturním smrkovém lese s jednotlivými vtroušenými duby asi 500 m JJV od dvoru
Cikar, jediná nerozkvetlá rostlina ponièená autem (3. 7. 2005 leg. S. Komárek, PRC; ka�doroènì sle-
dován, naposledy 2011 foto S. Komárek). Roste zde stále pouze jedna rostlina, nikde jinde v širokém
okolí nebyl druh pozorován.

V ji�ních Èechách nesmírnì vzácný druh zjištìný doposud na jediné lokalitì u Purkarce
v údolí Vltavy (Procházka & Koláø in Additamenta 2: 250, 2003). Pøi revizi stavu v roce
2008 (cf. Koláø et al. 2009) bylo na lokalitì nalezeno celkem 25 rostlin na tøech oddìle-
ných mikrolokalitách. Jejich další existence však byla na dvou z nich ohro�ena výstavbou
pøipravované cyklostezky.

[eds]

61c. Chvojenská plošina, 5862c, Nová Ves (distr. Rychnov nad Knì�nou): v dubohabøinì na okraji lesní
cesty vedoucí od pobì�ovické hájovny Studená voda k Nové Vsi, v místì její serpentiny J pod kótou
304, 50°06'47,8"N, 16°02'09"E, 295 m n. m., 9 kvetoucích lodyh spoleènì s Cephalanthera damaso-
nium (7. 8. 2010 foto M. Hanzl).

Koláø F., Boublík K. & Lepší P. (2009): Epipactis purpurata Sm. – In: Lepší M. & Lepší P. [eds], Nálezy
zajímavých a nových druhù v kvìtenì ji�ní èásti Èech XV., Sborn. Jihoèes. Muz. v Èes. Budìjovicích,
pøír. vìdy, 49: 59–75.

Eriophorum gracile W. D. J. Koch C1
42b. Táborsko-vlašimská pahorkatina, 6554a, Podolí u Ratiboøických [recte Ratiboøských] hor (distr. Tá-

bor): severozápadní èást PP Jesení, asi ca 1,6 km SV od støedu osady, 49°28'36,4"N, 14°44'54,1"E,
475 m n. m., v pøechodovém rašeliništi z okruhu svazu Sphagno recurvi-Caricion canescentis, 8 fer-
tilních lodyh (21. 8. 2009 leg. J. Koptík, CB; Lepší & Lepší 2010).

Erysimum repandum L. C1
4a. Lounské støedohoøí, 5548c, Milá (distr. Most): Píseèný vrch a drobné kopeèky v okolí JZ od obce, nì-

kolik vitálních rostlin (1977 not. J. Kolbek & J. Husáková; Kolbek & Husáková 2010).
4a. Lounské støedohoøí, 5548d, Raná (distr. Louny): nad parkovištìm na východním úpatí vrchu Raná

(457,2 m), asi 0,5 km V od vrcholu. 50°24'24,8"N, 13°46'42,3"E, 40–50 rostlin (18. 4. 2002 leg.
P. Lustyk, herb. Lustyk; 2005 not. R. Hamerský).

86 Hadinec & Lustyk: Additamenta X

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



7c. Slánská tabule: Uhy (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).

Kolbek J. & Husáková J. (2010): Pøíspìvek ke kvìtenì širší oblasti Milešovského a Lounského støedohoøí.
– Muz. Souèasn., ser. natur., 25: 73–86.

Eupatorium cannabinum L.
38. Budìjovická pánev, 6952d, Hluboká nad Vltavou (distr. Èeské Budìjovice): pøíkop u �eleznièní sta-

nice Hluboká nad Vltavou a okraj doubravy podél trati naproti �eleznièní stanici, 380 m n. m. (19. 7.
2007, 21. 7. 2010 not. R. Pauliè).

Z Budìjovické pánve není druh v Kvìtenì ÈR udáván.
R. Pauliè

Euphorbia falcata L. C3
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): okraj pole u Ondratické pískovny ca 0,7 km

JJV od støedu obce, 49°21'25"N, 17°03'50,7"E, 290 m n. m., roztroušenì spoleènì s Euphorbia exigua
(13. 8. 2011 foto J. Komárek).

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6962b, Rouchovany (distr. Tøebíè): okraj pole pod výslunnou stráòkou
pøi východním okraji akátového lesíka, ca 1,3 km VJV od kostela v obci, 49°03'52,5"N, 16°07'30,3"E,
335 m n. m. (16. 6. 2011 leg. L. Èech, herb. Èech).

Pryšec srpovitý nebyl dosud z tohoto fytogeografického okresu uvádìn (Grulich in Hejný
& Slavík 1992: 342).

L. Èech

Festuca amethystina L. C1
8. Èeský kras, 6050b, Karlštejn (distr. Beroun): teplomilná doubrava v okolí skalního �ebra na západním

svahu Velké hory nad údolím Bubovického potoka, 2,7 km SZ od kostela v obci, 49°57'1"N,
14°9'17"E, 340 m n. m., nìkolik desítek trsù (8. 9. 2003 leg. J. Roleèek, det. P. Šmarda).

[150 m2, expozice ZSZ, sklon 20°, 8. 9. 2003 J. Roleèek. – E3 (70 %): Quercus petraea agg. 4. –
E2 (3 %): Cornus mas 1, Carpinus betulus +, Ligustrum vulgare +, Lonicera xylosteum +. – E1 (30
%): Carex montana 2a, Festuca amethystina 2a, Peucedanum cervaria 2a, Anthericum ramosum
2m, Brachypodium pinnatum 1, Lathyrus vernus 1, Sesleria caerulea 1, Thesium bavarum 1, Beto-
nica officinalis +, Bupleurum falcatum +, Calamagrostis arundinacea +, Carex digitata +, C. humi-
lis +, Campanula persicifolia +, Cytisus nigricans +, Dactylis polygama +, Dictamnus albus +,
Festuca heterophylla +, Fragaria vesca +, Galium glaucum +, G. sylvaticum +, Genista tinctoria +,
Hepatica nobilis +, Hierochloë australis +, Melampyrum pratense +, Potentilla alba +, Primula ve-
ris +, Pyrethrum corymbosum +, Securigera varia +, Serratula tinctoria +, Stellaria holostea +, Tri-
folium alpestre +, Asperula tinctoria r, Bupleurum longifolium r, Hieracium murorum r,
Hylotelephium maximum r, Lathyrus niger r, L. pannonicus subsp. collinus r, Polygonatum odora-
tum r, Viola mirabilis r; Carpinus betulus 1, Quercus petraea agg. 1, Acer platanoides +, Berberis
vulgaris +, Cornus mas +, Cotoneaster integerrimus +, Fraxinus excelsior +, Malus sylvestris +,
Rhamnus cathartica +, Sorbus aria agg. +, Crataegus sp. r, Fagus sylvatica r, Rosa sp. r, Tilia
cordata +]

44. Milešovské støedohoøí, 5549a, Skalice u Tøebívlic (distr. Litomìøice): vrch Hou�etín, 0,6 km JV od
vrcholu, svìtliny v boru Pinus nigra, 500 m n. m., ca 140 trsù, pouze 3 rostliny kvetoucí (9. 6. 2009
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not. K. Kubát, K. Nepraš, R. Hamerský, J. Rottenborn & V. Vlaèiha; leg. K. Nepraš, LIT, rev. P. Šmar-
da; Nepraš 2011).

Nález kostøavy ametystové v Èeském krasu je potvrzením døíve známého výskytu v oblas-
ti Velké hory, kde však druh nebyl nìkolik posledních desetiletí pozorován (Hoffmann
2007, T. Tichý in verb.). Za pozornost stojí vegetace, ve které se zde kostøava vyskytuje: je
to druhovì velmi bohatý dubový les s floristickým slo�ením stojícím mezi xerotermní
doubravou svazu Quercion pubescentis (napø. Carex humilis, Cornus mas, Cotoneaster
integerrimus, Galium glaucum a Lathyrus pannonicus subsp. collinus) a svìtlou mezickou
doubravou z okruhu asociace Potentillo albae-Quercetum (napø. Calamagrostis arundi-
nacea, Carex montana, Hierochloë australis, Potentilla alba a Serratula tinctoria).

Nález bohaté populace kostøavy na vrchu Hou�etín v Èeském støedohoøí je z více
hledisek pozoruhodný a potvrzuje mimoøádný význam této dlouho pøehlí�ené lokality
(Nepraš 2011). By� je kostøava známa z nedalekých Hradiš�an, její výskyt na Hou�etínì
je svébytný a zøejmì velmi starobylý. Svìdèí o tom zastoupení dalších vzácných svìtlo-
milných druhù mnohdy rostoucích na refugiálních stanovištích (napø. Bupleurum longi-
folium a Pleurospermum austriacum). Navíc výskyt na dalších døíve známých lokalitách
v Èeském støedohoøí a okolí buï dlouho nebyl potvrzen (Milešovka, Pøestavlky; Krajina
in Domin 1930: 184–220), nebo v souèasnosti zaniká (Hradiš�any). Zásadní pro další
pøe�ití tìchto druhù na lokalitì je udr�ení prosvìtleného charakteru lesních porostù. Za-
tímco v èásti lokality s aktivními sesuvy se o to starají pøírodní procesy, jinde jsou
�ádoucí cílené zásahy do stromového patra. Samotná kostøava roste ve výsadbách Pinus
nigra na døíve odlesnìných místech s druhovým slo�ením blízkým vegetaci bílých strání
(Nepraš l. c.). Pokud mají být tyto výsadby zachovány (z hlediska výskytu kostøavy je to
mo�né, nebo� napø. na východním okraji Alp roste èasto právì ve vápnomilných borech
s Pinus nigra), musí být jejich stromové patro dostateènì rozvolnìné, aby zde mohly
pøe�ít i další cenné svìtlomilné druhy (napø. Coronilla vaginalis, Gymnadenia densiflo-
ra a Ophrys insectifera).

V kvìtnu 2011 jsem navštívil další historickou lokalitu této kostøavy – návrší Zlín u
Dolních Lukavic na Plzeòsku. Zdejší výskyt druhu jako poslední zmiòuje zøejmì Mikyška
(1944), tak�e neúspìch našeho hledání není pøíliš pøekvapivý. Druhové slo�ení velké èásti
zdejších lesních porostù dosud odpovídá teplomilné doubravì; na sušších místech asociaci
Sorbo torminalis-Quercetum, na vlhèích místech vegetaci z okruhu asociace Potentillo al-
bae-Quercetum. Dochází zde však k eutrofizaci, je� se projevuje jednak šíøením nitrofil-
ních druhù, jednak neobvykle velkou pokryvností bylinného patra, vèetnì míst
s dominancí teplomilných druhù jako Polygonatum odoratum a Anthericum liliago. Porost
byl v minulosti obhospodaøován jako paøezina a nachází se zde mno�ství stromù, zejména
borovic, s kmeny kuriózních tvarù. Øada z nich však bohu�el v souèasnosti hyne v dùsled-
ku postupného zapojování stromového patra, v nìm� pøeva�uje dub letní. Konkurenènì
slabé druhy zde tak mají jen malou mo�nost uplatnìní. Pomoci by mohlo cílené prosvìtlo-
vání stromového patra a snad i nìjaká forma odstraòování biomasy podrostu (seèení nebo
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pastva). Na lokalitì nebyl dlouho ovìøen ani výskyt druhého historicky známého vzácné-
ho svìtlomilného druhu, Thesium rostratum (T. Dostálek in litt.).

Na Drahanské vrchovinì nebyly od prvonálezù v roce 2001 (Øepka & Roleèek in Ad-
ditamenta 1: 78–79, 2002) objeveny �ádné další lokality této kostøavy. Na obou dosud
známých místech (Buchtelka a Hanácká louka) však byl zjištìn rozsáhlejší výskyt, pøesa-
hující z bezkolencových luk popsaných ve výše citovaném pøíspìvku do svìtlých dubo-
vých a bøezových porostù v okolí. Na obou lokalitách byl také obnoven management
(prosvìtlování, seèení), který by však podle našich zkušeností nemìl být pøíliš intenzivní,
nebo� kostøava a další zdejší cenné druhy (napø. Daphne cneorum, Euphorbia angulata,
Laserpitium pruthenicum a Pulmonaria angustifolia) dobøe snášejí polostín a narušování
spíše menší intenzity.

J. Roleèek

V souvislosti s nálezem této vzácné kostøavy v Èeském støedohoøí se nabízí prostor pro
poznámky k ji� déle známé hodonínské makrolokalitì, jako zpøesnìní èi pokraèování
døíve publikovaných poznatkù (Grulich & Grulichová 1986). Lokalita Hodonínská
Doubrava, kde tato kostøava roste, je z nìkolika hledisek výjimeèná. (1) Kostøava zde
roste pøevá�nì v podrostu starších doubrav na vátém písku, v podlo�í s jílovitými terciér-
ními sedimenty; tento typ ekotopu se neopakuje v celém jejím areálu. Výsledky získané
podrobným floristickým prùzkumem lokality ukazují, �e druh roste jen v doubravách,
které prošly procesem výmladkového hospodaøení, v souèasnosti jsou ve tvaru nepravé
kmenoviny a jsou oznaèovány jako „pøedr�ené paøeziny“. Kostøava roste témìø výhrad-
nì v porostech stáøí 115–125 let v menších i vìtších skupinách: pøi detailním prùzkumu
bylo nalezeno 16 mikrolokalit, z nich� nejmenší pøedstavuje pouze jediný trs, další jich
mají nìkolik desítek a nejbohatší tìsnì pod 100 trsy (ji�ní èást PR Stupava u Holanovy
aleje), ale také 80 a 50 trsù v porostech JV od hájovny Zbrod. Výjimku tvoøí dvì mikro-
lokality: asi 20 trsù v mladé kultuøe po smýcení okrajového porostu PR Stupava, kde zù-
stala zachována skupina rostlin v tìsné návaznosti PR a unikla brázdové orbì. Dále pak
pøibli�nì 45-letá porostní skupina, kde v èásti pod dominantní Betula pendula roste 23
trsù. Témìø všechny mikrolokality le�í ji�nì od silnice Mutìnice – Hodonín; severnì od
této silnice, ve Zbrodském lese, se kostøava objevuje zcela výjimeènì (lokalita u Hovo-
ranské cesty). (2) Druh preferuje místa, kde dochází k mírnému støídání vlhkosti, roste
spolu s Carex fritschii a Molinia arundinacea (tento druh pouze v menší pokryvnosti) a
dalšími druhy stejného ekologického zájmu, tj. indikátory spoleèenstva Carici frit-
schii-Quercetum roboris (napø. Asperula tinctoria, Betonica officinalis, Convallaria
majalis, Festuca guestfalica, Serratula tinctoria). (3) Otázka budoucího managementu
této lokality vèetnì mo�nosti pasení zahrnuje i pochybnost o tom, zda tento druh snáší
sešlap a okus zvíøaty a jaké vlastnosti mají místa jejího výskytu dnes, kdy� je známo, �e
lokalita byla døíve pastevním lesem. Je pravdìpodobné, �e právì bývalé paøeziny vzhle-
dem k délce svého obmýtí se staly nejen místem zvýšené biodiverzity, ale také nepro-
stupnými èi málo prostupnými porosty pro vìtší zvíøata a kostøava zde mohla pøe�ít do
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dnešních dnù, zvláštì po znaèném prosvìtlení porostù v prùbìhu dalších desetiletí, kdy
výmladkové hospodaøení i pastva ustaly. Dalším vysvìtlením zalo�eným na nìkolika
pùdních sondách mù�e být fakt, �e pùdní profil pod tìmito porosty nebyl vùbec nebo jen
pøed velmi dávnou dobou narušen a druh tedy preferuje bývalé výmladkové porosty
nejen pro jejich døívìjší omezené spásání, ale také pro nízkou míru historické disturban-
ce pùdního profilu. (4) Dosud nemáme ucelenou informaci o biologii druhu, nicménì na
lokalitì nebyly nalezeny �ádné mladší rostliny nebo semenáèky, které by naznaèovaly
reprodukci druhu, tedy obnovu èi posilování celé populace. Jedná se o pomìrnì robustní
druh kostøavy, který v dobì dozrávání obilek v kláscích dosahuje bì�nì výšky 80–100
cm. Na experimentálních plochách, kde byl zápoj stromového patra sní�en, však výraz-
nì posiluje velikost trsu a výšku stébel (a� 140 cm) a mohli bychom se tak domnívat, �e
mladé rostliny kostøavy by mohly vyrùstat právì na obna�ených, svìtlých místech, napø.
na smýcených, støídavì vlhkých plochách nebo v mladých kulturách zalo�ených do ora-
ných brázd s ponecháním paøezù; zatím však nic takového nebylo v terénu potvrzeno.

R. Øepka

Domin K. (1930): Schedae ad floram èechoslovenicam exsiccatam. Centuria II. – Acta Bot. Bohem. 9:
175–259.

Grulich V. & Grulichová J. (1986): Kostøava ametystová (Festuca amethystina L.) na ji�ní Moravì. –
Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 21: 181–188.

Hofmann A. (2007): Vegetace a flóra Velké hory v NPR Karlštejn – souèasný stav a vyhodnocení zmìn. –
Bohem. Centr. 28: 49–116.

Mikyška R. (1944): Lesy na Plzeòsku. Studie rostlinosociologická a ekologická. – Vìstn. Král. Èes.
Spoleè. Nauk, cl. math.-natur., 13: 1–60.

Nepraš K. (2011): Kvìtena vrchu Hou�etín v Èeském støedohoøí a jeho okolí. – Severoèes. Pøír. 41:
83–108.

Vlaèiha V. (2010): Nové nálezy orchidejí v Èeském støedohoøí. – Roezliana, Brno, 40: 66.

Filago vulgaris Lam. C1
17c. Milovicko-valtická pahorkatina, 7165d, Milovice (distr. Bøeclav): EVL Milovický les, Klentnická

obora, na pøechodu mezi pastevní plochou a svahem 1,94 km Z od obce, 48°50'57,3"N, 16°39'50,7"E,
282 m n. m., ca 20 fertilních rostlin (15. 8. 2011 not. J. Juøica).

17c. Milovicko-valtická pahorkatina, 7166a, Milovice (distr. Bøeclav): EVL Milovický les, Klentnická
obora, podél polní cesty na pastevní ploše 1,38 km Z od obce, 48°51'03,8"N, 16°40'18,2"E, 246 m n.
m., ca 40 fertilních rostlin; pastevní plocha 1,26 km Z od obce, 48°51'07,4"N, 16°40'24,4"E, 270 m n.
m., ca 30 fertilních rostlin; pastevní plocha 1,61 km Z od obce, 48°51'01,1"N, 16°40'06,6"E, 278 m n.
m., ca 35 fertilních rostlin (vše 15. 8. 2011 not. J. Juøica).

17c. Milovicko-valtická pahorkatina, 7166c, Bulhary (distr. Bøeclav): EVL Milovický les, Bulharská obo-
ra, pastevní plocha ca 3,5 km JZ od obce, 48°48'41,4"N, 16°42'04,1"E, 284 m n. m., ca 30 fertilních
rostlin (15. 6. 2011 leg. J. Juøica, BRNU; 30. 6. 2011 not. J. Juøica, P. Lustyk, J. Pekárová & P. Sla-
vík; 12. 7. 2011 not. J. Juøica); pastevní plocha 2,63 km JZ od obce, 48°48'36,9"N, 16°43'05,8"E, 206
m n. m., ca 100 fertilních rostlin (12. 7. 2011 not. J. Juøica); pastevní plocha 2,66 m JJZ od obce,
48°48'21,1"N, 16°43'21,3"E, 234 m n. m., ca 15 fertilních rostlin (12. 7. 2011 leg. J. Juøica, BRNU);
jabloòový sad 1,95 km JZ od obce, 48°48'47,4"N, 16°43'35,8"E, 224 m n. m., 4 fertilní rostliny (20. 7.
2011 not. J. Juøica); polní cesta v jírovcovém a jabloòovém sadu 2,17 km JZ od obce, 48°48'43,6"N,
16°43'25,5"E, 220 m n. m., ca 150 fertilních rostlin (20. 7. 2011 not. J. Juøica).
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17c. Milovicko-valtická pahorkatina, 7166c, Milovice (distr. Bøeclav): EVL Milovický les, Klentnic-
ká obora, pastevní plocha 0,94 m JZ od obce Milovice, 48°50'34,5"N, 16°41'01,3"E, 284 m n. m.,
ca 40 fertilních rostlin; okraj polní cesty v blízkosti lesa ca 1,5 km ZJZ od obce, 48°50'36,7"N,
16°40'20,9"E, 228 m n. m., ca 25 fertilních rostlin; pastevní plocha 1,05 km ZJZ od obce,
48°50'53"N, 16°40'35,7"E, 210 m n. m., ca 150 fertilních rostlin; podél polní cesty ca 1,4 km
ZJZ od obce, 48°50'50,6"N, 16°40'18,7"E, 224 m n. m., ca 20 fertilních rostlin; ruderální plocha
1,54 m ZJZ od obce, 48°50'55"N, 16°40'10,7"E, 246 m n. m., ca 30 fertilních rostlin (vše 15. 8.
2011 not. J. Juøica).

Po nedávném nálezu bìlolistu obecného v PR Milovická stráò (Štech et al. in Additamenta
9: 111, 2011), který byl vùbec prvním v Milovicko-valtické pahorkatinì, se podaøilo druh
nalézt i na øadì míst v Klentnické a Bulharské oboøe.

J. Juøica

18a. Dyjsko-svratecký úval, 7266b, Hlohovec (distr. Bøeclav): malá plocha s øídkým krátkostébelným
trávníkem na louce mezi rybníky Aloch II (zaniklý) a Aloch III 1,5 km JV od východního okraje obce,
48°46'00,6"N, 16°47'33,9"E, 180 m n. m. (27. 6. 2011 leg. Z. Kaplan & J. Pranèl no. 11/303, herb.
Kaplan, rev. M. Štech, herb. Pranèl).

V Dyjsko-svrateckém úvalu byly dosud známy jen asi ètyøi lokality z Bøeclavi a Boøího
lesa (Štech et al. in Additamenta 1: 79–80, 2002), novì nalezená lokalita tak doplòuje in-
formace o souèasném rozšíøení druhu v tomto území.

Z. Kaplan & J. Pranèl

61b. Týniš�ský úval, 5862b, Køivice (distr. Rychnov nad Knì�nou) [tištìná scheda bez konkrétní lokality]
(s. d., s. coll., HR, ut F. germanica).

61c. Chvojenská plošina, 5862c, �ïár nad Orlicí (distr. Rychnov nad Knì�nou): drobná štìrkovitá plocha
témìø bez bylinného pokryvu na levém bøehu potoka na okraji pastviny 770 m JJZ od vlakové zastáv-
ky, 30 m pod hrází �ïárského rybníka, 50°06'48,1"N, 16°03'41,1"E, 261 m n. m. (27. 6. 2011 leg. et
foto J. Dole�al, herb. Dole�al; 14. 7. 2011 leg. Z. Kaplan no. 11/417, herb. Kaplan, rev. M. Štech).

V celých východních Èechách byl v minulosti druh dolo�en jen ze dvou lokalit v Hradec-
kém Polabí, a to u Jílovic a Pøepych (Štech in Slavík & Štìpánková 2004: 92). V Pøehledu
vyhynulých, nezvìstných a ohro�ených taxonù cévnatých rostlin na území východních
Èech (Faltys 1995) byl hodnocen jako nezvìstný druh (A2). Doklad od Køivic byl nalezen
a revidován M. Štechem teprve v roce 2006, proto se do zpracování pro Kvìtenu ÈR nedo-
stal. Spolu s novì nalezenou lokalitou u �ïáru nad Orlicí se tak jedná o první údaje pro fy-
tochorion 61. Dolní Poorlièí i pro celé mezofytikum východních Èech.

V literatuøe se nacházejí také starší údaje o výskytu druhù z okruhu F. vulgaris (tedy
F. vulgaris s. str. a F. lutescens) na území Rychnovska. Hrobaø (1931) ve své Kvìtenì
Kostelecka a Rychnovska uvádí pod jménem F. germanica: „Místy na polích: Rychnov
(Bezdìkov, Dlouhá Ves, Jahodov, Skuhrov, Jedlina, Ko)“. Zkratkou „Ko“ odkazuje na
údaje Karla Kopeckého, autora Analytické kvìteny okolí mìsta Rychnova nad Knì�nou
(vyšla v roce 1888) [nikoliv na jeho pozdìjšího jmenovce, shodou okolností zde vzápìtí
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rovnì� jmenovaného Karla Kopeckého, �ijícího v letech 1933–1998]. Pod jménem
F. germanica byl publikován i v roce 1954 uèinìný nález na obna�ené písèité pùdì na
okraji borového lesa u Bolehoštì (Krèan & Kopecký 1961). K uvedeným údajùm se
bohu�el nepodaøilo nalézt herbáøové doklady, tak�e není mo�né stanovit jejich pøíslušnost
k jednomu z obou velmi podobných druhù. Z uvedených lokalit bohu�el není znám herbá-
øový sbìr �ádný.

Novì nalezená lokalita u �ïáru nad Orlicí pravdìpodobnì vznikla sešlapem skotu,
který mìl na tomto místì pøístup k napájení. Obna�ený písèitý bøeh ale postupnì zarùstá, a
pokud nebude docházet k pravidelné disturbanci plochy, hrozí konkurenènì málo zdatné-
mu bìlolistu zánik. Nové místo pro napájení skotu je nyní pøibli�nì 3 metry od výskytu
druhu a hojnì se zde vyskytuje Myosurus minimus.

I pøes výskyt vhodných biotopù v okolí �ïáru nad Orlicí nebyla zatím další populace
F. vulgaris nalezena. Roztroušenì se na blízkých rozvolnìných pastvinách a okrajích pís-
èitých cest vyskytují bì�nìjší druhy bìlolistù (F. arvensis a F. minima).

J. Dole�al, Z. Kaplan & M. Štech

Faltys V. (1995): Pøehled vyhynulých, nezvìstných a ohro�ených taxonù cévnatých rostlin na území
Východních Èech. – Ms., 24 p. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny, støedisko Pardubice]

Hrobaø F. (1931): Kvìtena Kostelecka a Rychnovska. – Vamberk, 128 p.
Krèan K. & Kopecký K. (1961): Pøíspìvìk ke kvìtenì Opoèenska a bli�šího okolí Týništì nad Orlicí. –

Acta Mus. Reginaehradec., ser. A: sci. natur., 2(1960–1961): 149–190.

Galium murale (L.) All.
10b. Pra�ská kotlina, 5952b, Praha-Vyšehrad: ulice Albertov, pøi vchodu do dvora albertovské menzy, spá-

ra chodníku u zdi budovy na pravé stranì za závorou, 50°04'07,9"N 14°25'22,4"E, 196 m n. m., 5 rost-
lin (30. 6. 2009 a 3. 8. 2009 leg. J. Pranèl, PRC; rev. F. Ehrendorfer); 13 rostlin (17. 5. 2010 leg.
J. Pranèl, PRC; rev. F. Ehrendorfer); 2 rostliny (duben – èerven 2011 not. J. Pranèl).

Nový zavleèený druh v kvìtenì ÈR.
Galium murale je velmi nenápadný jednoletý krátkovìký svízel ze sekce Kolgyda; o jeho
nenápadnosti svìdèí u� to, �e byl v areálu menzy na Albertovì objeven a� v odkvetlém a
suchém stavu, pøesto�e tìsnì kolem nìj procházela ka�dý den na obìd øada pedagogù a
studentù katedry botaniky PøF UK. Druh roste pøirozenì v mediteránní oblasti Evropy a
Afriky a na Blízkém Východì, od Makaronésie po Írán. Na sever zasahuje po ji�ní Francii,
severní Itálii, státy bývalé Jugoslávie a Øecko. Zavleèený je znám z Austrálie a Kalifornie,
z Evropy zøejmì pouze z Velké Británie (Clement & Forster 1994, Nicolle 2008, Crouch
2010) a Belgie (Hoste & Verloove 2010). Ve svém pøirozeném areálu roste na okrajích
cest, na zdech, skalách, kamenitých pastvinách a rùzných dalších otevøených suchých sta-
novištích. V Belgii byl druh zaznamenán zplanìlý v zahradních kulturách dovezených me-
diteránních rostlin. Ve Velké Británii byl nalezen celkem pìtkrát, poprvé ji� v roce 1911.
V pøípadì dvou starších údajù se jednalo o zavleèení s vlnou; u tøí recentních údajù není
zpùsob zavleèení zcela zøejmý, minimálnì v jednom pøípadì se však nejspíše jednalo o za-
vleèení spolu s pìstovanými okrasnými rostlinami. Zpùsob zavleèení do dvora albertovské
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Obr. 1. – Galium murale z lokality v Praze-Albertovì (leg. J. Pranèl, 30. 6. 2009, PRC). Mìøítko 10 cm.
Fig. 1. – Galium murale from the locality at Prague-Albertov (leg. J. Pranèl, 30 June 2009, PRC). Scale
bar 10 cm.
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menzy rovnì� není zøejmý, pravdìpodobnì však mohl být náhodnì zavleèen nìkterým
z èetných zahranièních studentù, kteøí se zde stravují.

Na pra�ské lokalitì roste svízel zední ve spáøe podél stìny budovy pøi vstupu do areálu
menzy; na podobných stanovištích (zdi, chodníky, cesty) je èastý i ve svém pùvodním are-
álu. Plevelné rostliny, které tu rostou ve spáøe spolu s ním (Galinsoga quadriradiata, Mer-
curialis annua, Veronica hederifolia agg. etc.) bývají v prùbìhu léta obèas mechanicky
odstraòovány. I pøesto se zde G. murale díky relativnì brzké tvorbì plodù udr�uje po nì-
kolik sezon, klíèí toti� bìhem dubna, ji� v kvìtnu plodí a v prùbìhu èervna zasychá. Jeho
výskyt na zdejším stanovišti je ovšem jen náhodnou zále�itostí a pravdìpodobnì nebude
mít dlouhého trvání.

Popis druhu na základì literatury:
Jednoleté, 1,5–20(–30) cm vysoké, rozprostøené, lysé a� hustì chlupaté byliny. Lodyhy
v poètu nìkolik a� mnoho vyrùstají ze spoleèné báze, jednotlivé lodyhy nevìtvené nebo
øídce vìtvené, poléhavé a� vystoupavé, tenké (0,2–0,5 mm v prùmìru), ètyøhranné. Listy
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Obr. 2. – Galium murale, dvouna�ka s charakteristickými válcovitými, háèkovitì štìtinovitými merikarpii.
Fig. 2. – Galium murale, schizocarp with distinctive cylindrical mericarps covered with hooked bristles.
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v pøeslenech po (2–)3–6(–7), 2–10(–13) mm dlouhé, 0,5–2,5(–4) mm široké, podlouhle
eliptické a� široce obkopinaté, nìkdy a� obvejèité, na vrcholu hrotité, na okrajích ploché
nebo mírnì podvinuté, nazpìt øídce drsnì osténkaté. Kvìtenství ú�labní, vyrùstající ji� od
báze lodyh, tvoøená (1–)2(–4) kvìty ve zdánlivých pøeslenech, podepøená (1–)2–3(–4) lis-
teny; stopky kvìtù 0,3–0,5 mm dlouhé, pozdìji se ohýbající a prodlu�ující; plodní stopky
nazpìt ohnuté a 0,5–2 mm dlouhé, kratší ne� listeny; koruna �lutavì bílá, 0,4–0,7(–1,1)
mm v prùmìru, lysá nebo vnì chlupatá. Merikarpia válcovitá, zakøivená a za zralosti od
sebe oddìlená (dvouna�ka pøipomíná podkovu), (0,8–)1,1–1,7 mm dl., háèkovitì štìtino-
vitá, øidèeji lysá. 2n=44. V chladnìjších oblastech kvete nejèastìji v dubnu a v kvìtnu,
v nejteplejších oblastech mediteránu bì�nì i v zimních mìsících.

G. murale je druh zcela nepodobný našim svízelùm. Jeho nejvíce charakteristickým
znakem jsou válcovitá zakøivená merikarpia, dvouna�ka tak za zralosti pøipomíná podko-
vu, popø. klíš�ky škvora.

Dle sdìlení prof. F. Ehrendorfera z vídeòské univerzity, který rostliny revidoval, pøed-
stavuje G. murale komplex autogamních linií velmi variabilních po morfologické stránce.
Nápadné jsou zejména rozdíly v odìní rostlin, které mohou být jak lysé (èastìji uvádìný
typ pøi popisech druhu v kvìtenách), tak i rùznì hustì chlupaté. Pra�ské rostliny pøedsta-
vují hustì chlupatý typ. Není vylouèeno, �e pøi dalším taxonomickém studiu mù�e pojetí
tohoto druhového komplexu doznat zmìn.

J. Pranèl

Clement E. J. & Forster M. C. (1994): Alien plants of the British Isles. – BSBI, London, 603 p.
Crouch H. J. (2010): Two mediterranean weeds new to Somerset. – Somerset Rare Plants Group Newsletter

11: 8–9.
Hoste I. & Verloove F. (2010). Mediterranean container plants and their stowaways: a potential source of

invasive plant species. – In: Segers H. & Branquart E. [eds], Science facing aliens. Proceedings of a
scientific meeting on invasive alien species, Brussels, May 11th 2009., p. 39–44, Belgian Biodiversity
Platform.

Nicolle D. J. (2008): Galium murale – a foothold in Eastbourne? – BSBI News 109: 57–58.

Gentianella amarella (L.) Börner subsp. amarella C1
62. Litomyšlská pánev, 6164c, Èistá (distr. Svitavy): údolí potoka Od Hájku [sic!], bývalá ovèí, dnes ex-

tenzivnì vyu�ívaná koòská pastvina na výslunném svahu potoèního údolí 2,7 km JV od kostela
v obci, 49°48'27,9"N, 16°21'15,8"E (záøí 2001 not. J. Roleèek; Novák & Roleèek 2010).

[49°48'27,8"N, 16°21'15,9"E, 410 m n. m., 16 m2, expozice ZJZ, sklon 20°, 14. 9. 2009 P. Novák.
– E1 (85 %): Koeleria pyramidata 3, Thymus pulegioides 3, Carlina acaulis 2a, Trifolium medium 2a,
Sanguisorba minor 2m, Arrhenatherum elatius 1, Carex caryophyllea 1, Festuca ovina 1, Achillea
millefolium agg. +, Alchemilla sp. +, Briza media +, Centaurea scabiosa +, Chamaecytisus supinus +,
Clinopodium vulgare +, Cuscuta epithymum +, Dactylis glomerata +, Daucus carota +, Euphorbia
cyparissias +, Festuca rupicola +, Galium album +, G. pumilum +, Genista tinctoria +, Gentianella
amarella +, Knautia arvensis agg. +, Leontodon hispidus +, Leucanthemum vulgare +, Linum cathar-
ticum +, Lotus corniculatus +, Medicago lupulina +, Origanum vulgare +, Pimpinella saxifraga +,
Plantago lanceolata +, P. media +, Polygala comosa +, Trifolium montanum +, Valeriana officinalis
+, Vicia cracca +, Gentianopsis ciliata r, Hypericum perforatum r, Rumex acetosa r; Crataegus sp. +,
Prunus spinosa r, Rosa sp. r]

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 95

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



63e. Polièsko, 6163c, Chotìnov (distr. Svitavy): suchý trávník 0,6 km J od kaple v obci, 49°49'4,1"N,
16°11'20,2"E, pøibli�nì 40 rostlin (6. 9. 2009 not. J. Roleèek; 8. 9. 2011 leg. P. Novák, BRNU; Novák
& Roleèek 2010).

[490 m n. m., 16 m2, expozice ZJZ, sklon 25°, 7. 9. 2009 P. Novák. – E1 (95 %): Brachypodium
pinnatum 4, Trifolium medium 2b, Fragaria vesca 2a, Festuca rupicola 2m, Bromus erectus 1, Carex
flacca 1, Centaurea scabiosa 1, Cirsium acaule 1, Leontodon hispidus 1, Plantago media 1, Salvia
verticillata 1, Sanguisorba minor 1, Agrimonia eupatoria +, Agrostis capillaris +, Alchemilla sp. +,
Aquilegia vulgaris +, Arrhenatherum elatius +, Briza media +, Carlina acaulis +, Centaurea jacea +,
Clinopodium vulgare +, Dactylis glomerata +, Euphorbia cyparissias +, Galium album +, G. verum
+, Gentianella amarella +, Geranium pratense +, Knautia arvensis agg. +, Koeleria pyramidata +, Li-
num catharticum +, Lotus corniculatus +, Medicago falcata +, Potentilla tabernaemontani +, Primu-
la veris +, Prunella vulgaris +, Thymus pulegioides +, Vicia cracca +, Viola hirta +, Heracleum
sphondylium r, Securigera varia r, Rhamnus cathartica r]

Hoøeèek nahoøklý se na Litomyšlsku v minulosti vyskytoval pomìrnì vzácnì, v posled-
ních desetiletích nebyl pozorován vùbec (Faltys & Paukertová 2000), co� zøejmì souvisí
s velkoplošným úpadkem pastvy a obecnì managementu travních porostù na suchých opu-
kových stráních. Po roce 2000 jsme pøekvapivì objevili hned dvì nové lokality, na kterých
hoøeèek stále pøe�ívá.

První z nich, nalezená v roce 2001, se nachází u Èisté na stráni nad potokem Od Hájku.
Zdejší vegetace je nejlépe dochovaným pøíkladem vegetace asociace Gentiano-Koelerie-
tum pyramidatae na Litomyšlsku. Tato asociace je okrajovým typem suchých trávníkù
svazu Bromion erecti, v širším pojetí spadající pod asociaci Carlino acaulis-Brometum
erecti (Chytrý 2007). Charakteristickým rysem tìchto porostù je dominance Koeleria py-
ramidata, výskyt hoøeèkù (Gentianella amarella, Gentianopsis ciliata) a dalších druhù
podporovaných pastvou (Carlina acaulis, Thymus pulegioides) a také vìtší pøímìs acido-
fytù (napø. Festuca ovina, Genista tinctoria, Viola canina) a druhù mezofilních luk ne� u
jiných typù širokolistých suchých trávníkù. Èásteènì je to dáno výskytem v relativnì
chladných a humidních oblastech, jako je východní èást Litomyšlska, kde zøejmì dochází
k èásteènému odvápnìní opuk. Na lokalitì u Èisté se nepravidelnì pasou konì, v posled-
ních letech zarùstá køovinami a šíøí se zde lemové prvky. Pokusili jsme se proto o podpoøe-
ní nejzachovalejších porostù formou seèe a odstraòování mechorostù na konci vegetaèní
sezony. Po dvou letech došlo k nárùstu populace hoøeèku a v sezónì 2011 zde bylo napoèí-
táno asi 20 fertilních rostlin.

Druhou lokalitou hoøeèku na Litomyšlsku, objevenou v roce 2009, je stráò ji�nì
od Chotìnova. Také ona, podobnì jako pøedchozí lokalita, pøedstavuje spíše výjim-
ku mezi suchými trávníky Litomyšlska, nebo� je dosud udr�ována lidskou èinností –
v tomto pøípadì slou�í jako cvièné motokrosové závodištì. Díky tomu unikla nedáv-
ným snahám o zalesnìní a narušování pùdního povrchu alespoò èásteènì chrání tráv-
níky pøed zarùstání køovinami a navíc umo�òuje pøe�ívání konkurenènì slabých
druhù. Ve srovnání s pøedchozí lokalitou se na vegetaci podílí ménì acidofytù a nao-
pak pøibývají nìkteré druhy charakteristické pro subkontinentální suché trávníky
svazu Cirsio-Brachypodion pinnati (napø. Cirsium acaule, Salvia verticillata). Další
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informace o druhu, vegetaci a území jsou obsa�eny v bakaláøské práci prvního autora
(Novák 2010).

P. Novák & J. Roleèek

Faltys V. & Paukertová I. (2000): Kvìtena Svitavska I. – Floristický materiál. – Pomezí Èech a Moravy,
Litomyšl, 4: 291–349.

Novák P. (2010): Vegetaèní charakteristika geograficky významných prvkù kvìteny Litomyšlska. – Ms.
[Bakal. pr.; depon. in: Knih. Úst. Bot. Zool. Pøír. Fak. Masaryk. Univ., Brno]

Novák P. & Roleèek J. (2010): Fytogeografická charakteristika Litomyšlska. – Pomezí Èech, Moravy a
Slezska, Litomyšl, 11: 164–211.

Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana (A. Kerner & J. Kerner) Holub C1
6. D�bán, 5749a, Nová Ves u Høíškova (distr. Louny): lem kulturního lesa v severním okraji prùseku

pod vedením vysokého napìtí na jihozápadnì orientované stráni mezi obcemi Nová Ves a Divice, ca
500 m JZ od kaplièky v obci, 50°16'59,5"N, 13°50'16"E, 388 m n. m., 2 malé kvetoucí rostliny (22. 9.
2010 not. E. Plesková & V. Somol); 1 (z výše uvedených dvou) ukouslá a zaschlá rostlina (8. 10. 2010
leg. L. Krinke & B. Èepelová, herb. Sládeèkovo vlastivìdné muzeum Kladno; rev. J. Brabec).

Pøi floristickém mapování v oblasti D�bánu bylo v podzimních mìsících prozkoumáváno
území mezi Novou Vsí a Divicemi, kde J. Houda (Houda 1969: 89) udává bohatý výskyt
„hoøeèku nìmeckého Wettsteinova“ („na okraji travnatých cest, na stráòce pod elektric-
kým vedením“). Na lokalitì se podaøilo po více ne� 40 letech potvrdit hoøeèek drsný Stur-
mùv. Nìkdejší bohatá populace se však „scvrkla“ na dva kvetoucí exempláøe (5 kvìtù a 1
kvìt). V souèasné dobì se jedná o nejvýchodnìjší existující výskyt v celém areálu taxonu.

E. Plesková, V. Somol, L. Krinke & J. Brabec

28d. Tou�imská vrchovina, 5944a, Tou�im (distr. Karlovy Vary): okraj pastviny u vrbových porostù na ji-
hovýchodním bøehu Nového dolního rybníka ca 600 m JJZ od kaplièky pøi silnici Tou�im – Radynì,
50°03'31,5"N, 13°00'34"E, 620 m n. m., 9 rostlin (3. 9. 2008 leg. V. Melichar a kol., SOKO, 8. 9. 2008
rev. J. Brabec); 1 rostlina (záøí 2009 not. V. Melichar; 26. 9. 2009 not. J. Brabec; Brabec 2010); 13
rostlin (22. 9. 2010 not. J. Brabec).

Populace hoøeèku se nachází ve vegetaci støídavì vlhkých bezkolencových luk svazu
Molinion caeruleae s výskytem dalších vzácnìjších druhù, napø. Gentiana pneumo-
nanthe, Parnassia palustris a Valeriana dioica. Minimálnì v letech 2008 a� 2010 byla
souèástí rotaèní pastviny skotu, pøièem� v�dy v dobì kvìtu hoøeèkù byly porosty in-
tenzivnì spaseny.

V. Melichar & J. Brabec

36a. Blatensko, 6548b, Zahorèice u Lnáø (distr. Strakonice): PP Pastvina u Zahorèic, okraje mokøadní lou-
ky svazu Molinion caeruleae ca 1,35 km SSZ od kaple v obci a ca 500 m JZ od køi�ovatky silnic Za-
horèice – Bøezí a Pøedmíø – Øištì, 49°29'1,5"N, 13°46'57,5"E, 480 m n. m., 1 rostlina (2007 not.
J. Honz); 49°29'3"N, 13°47'0,5"E, 1 rostlina (2008 not. J. Honz); 49°29'01,5"N, 13°46'57,5"E, 3 rost-
liny (30. 8. 2009 not. J. Honz, M. Štefánek, J. Nesvadbová & J. Brabec); 15 rostlin (17. 9. 2009 not.
J. Honz; Brabec 2010); v srpnu a záøí 2010 se nepodaøilo výskyt ovìøit (J. Honz).
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Malá populace vznikla evidentnì novodobým zavleèením semen zemìdìlskou technikou,
která sem pøejí�dí z nedaleké bohaté lokality hoøeèku v PP Kocelovické pastviny. Biotop
je pro taxon vhodný, zda bude zdejší výskyt trvalejšího charakteru nelze vìrohodnì
pøedpovìdìt.

J. Honz & J. Brabec

Celkové rozšíøení hoøeèku drsného Sturmova zahrnuje dvì oblasti výskytu. První jsou nej-
severnìjší Alpy a Pøedalpí a� po Dunaj, druhá pak západní a jihozápadní Èechy s pøesa-
hem do Bavorska, Saska a Durynska (Schönfelder & Bresinsky 1990, Kirschnerová &
Kirschner 1997, Kirschner & Kirschnerová in Slavík 2000: 82–98, Fischer et al. 2005, Sta-
dler et al. 2010). Støedoevropské rozšíøení mìlo tì�ištì v západní polovinì Èech a pøileh-
lých územích Nìmecka. Východní hranici areálu tvoøí tok øeky Vltavy, který druh
„pøekraèoval“ pouze u Sedlèan. Z území Èeské republiky je v herbáøových sbírkách
dolo�eno více ne� 100 lokalit (Kirschnerová & Kirschner l. c.). Mapy rozšíøení v ÈR uvádí
Kirschnerová & Kirschner (l. c.), Skalický & Procházka in Èeøovský (1999), mírnì dopl-
nìnou pak Brabec (2010). V Kvìtenì ÈR (Kirschner & Kirschnerová l. c.), shodnì jako
v pøedchozí práci o tém�e taxonu (Kirschnerová & Kirschner l. c.) je uvedeno 5 recentních
ovìøených lokalit. Na všech tìchto lokalitách (Kocelovické pastviny, Bra�ec u Karlových
Varù, 2 lokality v obci Pila u Karlových Varù a Volfštejn u Èernošína) se víceménì stabil-
ní kolísající populace vyskytují dodnes (Brabec 2010). Mo�né recentní výskyty u Nehodi-
vi (viz Kirschner & Kirschnerová l. c.) se nepodaøilo ovìøit. Pøi taxonomické revizi
lokality „Hnaèov“ (viz té� Kirschner & Kirschnerová l. c.) byla populace pøiøazena ke
køí�enci Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana × G. praecox subsp. bohemica (L. Kir-
schnerová in verb.). Po revizi rozšíøení man�ely Kirschnerovými v roce 1997 bylo i s výše
uvedenými nalezeno celkem 5 dalších lokalit – v roce 2000 Hvo�ïanská louka v Èeském
lese (Sladký in Zahradnický & Mackovèin 2004: 100, Sladký 2006), v roce 2001 Rankovi-
ce u Teplé (Tájek in Additamenta 6: 209, 2006), v roce 2007 Pastvina u Zahorèic (nalezl J.
Honz), v roce 2008 Nový dolní rybník u Tou�imi (nalezli V. Melichar a kol.) a v roce 2010
Nová Ves u Høíškova (nalezli E. Plesková a V. Somol). Vesmìs se však jedná o malé, èasto
zbytkové populace. Poèty kvetoucích exempláøù v letech 1998 a� 2009 na jednotlivých lo-
kalitách uvádí Brabec (2010).

J. Brabec

Brabec J. (2010): Hoøeèek drsný Sturmùv – vymírající svìdek pastvy vlhkých luk. – In: Brabec J. [ed.],
Pøírodní fenomény a zajímavosti západních Èech, p. 49–66, Mezi lesy, Prostiboø ve spolupráci
s Muzeem Cheb.

Fischer M. A., Adler W. & Oswald K. (2005): Exkursionsflora für Österreich, Liechtenstein und Südtirol.
Ed. 2. – Land Oberösterreich, Biologiezentrum der OÖ Landesmuseen, Linz, 1392 p.

Houda J. (1969): D�bán. – Kulturní správa ONV v Lounech a OPS, Louny, 171 p.
Kirschnerová L. & Kirschner J. (1997): Hoøeèek drsný Sturmùv, ještì nevymøelý taxon èeské kvìteny. –

Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 32: 1–13.
Schönfelder P. & Bresinsky A. (1990): Verbreitungsatlas der Farn- und Blütenpflanzen Bayerns. – Eugen

Ulmer Verlag, Sttuttgart.
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Sladký J. (2006): Nastávají lepší èasy pro hoøeèek drsný Sturmùv v PP Hvo�ïanská louka. – Calluna 11/1:
5–6.

Stadler K., Koch M., Bernhardt K. G. & Greimler J. (2010): Spatial arrangement and genetic structure in
Gentianella aspera in a regional, local, and temporal context. – Pl. Syst. Evol. 286: 7–19.

Zahradnický J., Mackovèin P. et al. [eds] (2004): Plzeòsko a Karlovarsko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M.
[eds], Chránìná území ÈR 11, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha, 588 p.

Gentianella praecox subsp. bohemica (Skalický) Holub C1
37f. Strakonické vápence, 6650c, Drhovle (distr. Písek): trávník na vápencovém návrší nad silnicí pøi zá-

padním okraji osady Brloh, 425 m n. m., jen nìkolik rostlin (zaèátek 90. let 20. stol. not. V. Chán).
37f. Strakonické vápence, 6749a, Dra�ejov (distr. Strakonice): travnatá louèka mezi návršími Oupeøová a

Hlinièná SZ od Strakonic, 465 m n. m., nìkolik rostlin (pøelom 80. a 90. let 20. stol. not. V. Chán &
V. �íla).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Rovná (distr. Strakonice): na dnì opuštìného vápencového lomu na ji-
hozápadním svahu návrší Zbuš (kóta 449,3) SZ od obce, 49°17'32,1''N, 13°56'39,1''E, 435 m n. m., 20
rostlin spoleènì s Euphrasia stricta, Gentianopsis ciliata, Scabiosa columbaria (1. 9. 2011 not.
R. Pauliè).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Domanice (distr. Strakonice): meze s výsadbou stromkù (smrèky, duby)
pøi severním okraji lesa na vrchu Hradci (511,3 m) J od osady, 49°17'26,7''N, 13°55'23,7''E, vápenec,
460 m n. m., 30 rostlin (3. 9. 2011 not. R. Pauliè).

Pøi ovìøování historických lokalit Gentianopsis ciliata na Strakonicku uvádìných J. Mo-
ravcem (Moravec 1958) jsem zcela náhodnì našel dvì populace hoøeèku èeského. Na lo-
kalitì u Domanic sbíral na konci 40. let 20. století hoøeèek èeský ji� J. Moravec, který
rostliny tehdy na schedì oznaèil jako Gentiana germanica („meze na severním úpatí Hrad-
ce u Domanic, 22. 9. 1948“, PRA) a je zajímavé, �e se zde druh a� dosud udr�el. Vysvìtluji
si to tím, �e aè byly meze pøed asi 10 lety nevhodnì zalesnìny, byly zároveò narušeny vy-
hrabáním jamek pro sazenice stromkù a tím bylo ve volné pùdì umo�nìno na èas pøe�ití
hoøeèkù. Jejich další existence na lokalitì je však bez ochranného zásahu vylouèena.

Z území Strakonických vápencù byl hoøeèek mnohotvarý èeský historicky zazname-
nán na 15–20 lokalitách, poslední údaje ze zaèátku 90. let minulého století pocházejí od
V. Chána a V. �íly (viz výše).

R. Pauliè

Moravec J. (1958): Poznámky k regionálnì fytogeografickému hodnocení území vápencù u Strakonic. –
Preslia 30: 1–18.

Geranium divaricatum Ehrh. C1
4a. Lounské støedohoøí, 5548c, Hrádek u Loun (distr. Louny): ruderalizovaný podrost lesíka vpravo od

silnice do Bøvan, 1,3 km Z od kaple v obci, 50°24'40,7"N, 13°44'26,2"E, 245 m n. m., porost na nìko-
lika m2 (6. 7. 2010 not. et foto P. Døevojan, L. Hradilová & P. Novák).

Glaucium corniculatum (L.) Rudolph C1
5a. Dolní Poohøí: Lukavec (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
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Gymnadenia densiflora (Wahlenb.) A. Dietr. C1
4b. Labské støedohoøí, 5450b, Miøejovice (distr. Litomìøice): 1 km JV od vrcholu Plešivce (509 m), køo-

vinaté suché a� subhalofilní trávníky místy s výskytem Carex distans, Trifolium ochroleucon aj.,
50°33'33"N, 14°05'57"E, 375 m n. m., 2 kvetoucí rostliny (2009 not. J. Novák; Vlaèiha & Nepraš
2011).

4b. Labské støedohoøí, 5549b, Dìkovka (distr. Litomìøice): 1 km SSZ od obce, travnatý okraj køovinatého
remízku, 50°29'57,6"N, 13°55'29,9"E, 390 m n. m., 1 odkvetlá rostlina (4. 8. 2010 not. R. Kroufek &
K. Nepraš; Vlaèiha & Nepraš 2011).

4b. Labské støedohoøí, 5549d, Skalice u Tøebívlic (distr. Litomìøice): 0,2 km S–SSZ od køi�ovatky v obci,
malá svìtlina se slínovcovým odkryvem v køovinaté a zalesnìné stráni nad obcí, 50°29'53,6"N,
13°53'8,5"E, 540 m n. m., 15 listových rù�ic (29. 4. 2009 not. K. Nepraš); 25 rostlin, z toho 15 nasazu-
jících na kvetení (24. 6. 2010 not. K. Nepraš & R. Kroufek; Vlaèiha & Nepraš 2011).

Vlaèiha V. & Nepraš K. (2011): Nové nálezy orchidejí v Èeském støedohoøí v roce 2010. – Roezliana,
Brno, 41: 56–57.

Hackelia deflexa (Wahlenb.) Opiz C1
97. Hrubý Jeseník, 5969b: skály na jihovýchodním úboèí Sokolu (1187 m) – 2 mikrolokality: ca 1,8 a 2,1

km SV od vrcholu Pradìdu (1491 m); 8 rostlin pod menším pøevisem u paty skály J od nejvìtší ze sku-
piny skal na Sokolu, 50°05'39,9"N, 17°14'58,5"E, ca 1150 m n. m.; 7 rostlin ve štìrbinách kolmé skal-
ní stìny obrácené do údolí Sokolího potoka (asi 3–4 m nad zemí – poslední vìtší skály ze skupiny skal
na Sokolu (nejvíce na SV), 50°05'43,4"N, 17°15'10,2"E, ca 1110 m n. m. (15. 6. 2011 not. R. Štencl).

97. Hrubý Jeseník, 5869c, Vrbno pod Pradìdem (distr. Bruntál): Vidly, skály na Kamzièím vrchu (1173
m); skály na úboèí Kamzièího vrchu nad údolím Støední Opavy, na terásce a u paty skály pøímo (do 10
m) nad lesní cestou Komárkova (viz lesnická mapa), 50°06'06,1"N, 17°14'20,5"E, ca 1060 m n. m.,
6 rostlin (15. 6. 2011 not. R. Štencl); na úpatí dvou velkých skalních srubù v horní èásti ji�ního svahu
Kamzièího vrchu (1173 m), 50°06'11,5"N, 17°14'20,6"E a 50°06'12,3"N, 17°14'19,5"E, 1135–1145
m n. m., celkem 23 kvetoucích rostlin (18. 6. 2011 not. L. Bureš).

V 19. a zaèátkem 20. století byl druh uvádìn z øady jesenických lokalit, v poslední dobì
byl v Jeseníkách pova�ován za nezvìstný. Naposledy byl pozorován v roce 1961 na Soko-
lu (cf. Kubát in Slavík 2000: 239). Právì na Sokolu byl ale nalezen ještì v roce 1997 pøi
botanické exkurzi studentù Masarykovy univerzity (V. Grulich & M. Koèí in verb. 2011).

R. Štencl

Hieracium kalksburgense Wiesb. C1
41. Støední Povltaví, 6551c, Oslov (distr. Písek): skalnaté svahy nad levým bøehem Vltavy 2 km VSV od

kostela v obci, 49°24'11,8"N, 14°14'16,9"E, 380 m n. m., ojedinìle (16. 7. 2009 leg. R. Pauliè,
M. Soukup & M. Štech CB, rev. J. Chrtek; Lepší & Lepší 2010).

Hieracium rothianum Wallr.
[H. echioides > H. pilosella; syn.: Pilosella rothiana (Wallr.) F. W. Schultz & Sch. Bip.]

93a. Krkonoše lesní, 5260c (distr. Trutnov): Modrý Dùl: vìtší klon rostlin pøi cestì od Pece pod Snì�kou,
nedaleko mùstku, 50°42'45,5"N, 15°42'46"E, 1013 m n. m. (srpen 2010 leg. F. Krahulec, D. Bla�ková
& S. Bøezina; Køiš�álová al. 2010: 449).
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Jde o jedinou lokalitu v oreofytiku, znaènì vzdálenou od ostatních lokalit v ÈR. Nalezené
rostliny patøí ke stejnému klonu, který se vyskytuje okolo dálnic v okolí Prahy.

F. Krahulec

Køiš�álová V., Chrtek J., Krahulcová A., Bräutigam S. & Krahulec F. (2010): Populations of species of
Pilosella in ruderal habitats in the city of Prague: frequency, chromosome numbers and mode of
reproduction. – Preslia 82: 437–464.

Hieracium visianii (F. W. Schultz & Sch. Bip.) Schinz & Thell.
[Pilosella piloselloides subsp. piloselloides & P. p. subsp. praealta > Pilosella officina-
rum; syn.: Pilosella visianii F. W. Schultz & Sch. Bip.]

7d. Bìlohorská tabule: Praha-Slivenec, Praha-Øeporyje; 9. Dolní Povltaví: Praha-Veleslavín; 10a. Jen-
štejnská tabule: Praha-Èerný Most, Praha-Horní Poèernice, Jirny; 10b. Pra�ská kotlina: Praha-Hrdlo-
øezy, Praha-Braník, Praha-Bìchovice (Køiš�álová et al.: Preslia 82: 437–464, 2010).

Hybridogenní druh Hieracium visianii je v této studii poprvé uveden jako nový taxon pro
území Èeské republiky. Byl zjištìn celkem na 10 lokalitách v Praze a na 2 lokalitách u
obce Jirny na východním okraji pra�ské aglomerace. V letech 2002–2003, kdy byl prová-
dìn terénní prùzkum, patøil na studovaných plochách k èastìji se vyskytujícím taxonùm.
Biotopem jsou umìle vytvoøené svahy u novì vybudovaných silnièních komunikací,
v menší míøe nezatravnìné plochy podél kolejí na �eleznièních nádra�ích. Tato místa po-
skytují velice vhodná stanovištì pro šíøení jestøábníkù podrodu Pilosella.

[eds]

Køiš�álová V., Chrtek J., Krahulcová A., Bräutigam S. & Krahulec F. (2010): Populations of species of
Pilosella in ruderal habitats in the city of Prague: frequency, chromosome numbers and mode of
reproduction. – Preslia 82: 437–464.

Hierochloë odorata (L.) P. Beauv. C1
15b. Hradecké Polabí, 5761c, Hradec Králové-Pouchov: bøeh písníku mezi letištìm a Labem 2,4 km

SSZ–S od �eleznièní stanice Hradec Králové zastávka, 50°14'37,7"N, 15°50'03,3"E, 230 m n. m., pøi-
bli�nì 10 plodných rostlin spolu s rostlinami nekvetoucími na ploše ca 3 × 5 m (17. 7. 1997 leg.
V. Samková, HR; 26. 5. 2011 leg. V. Samková, HR; 29. 5. 2011 leg. J. Zámeèník, herb. Zámeèník; 5. 6.
2011 leg. Z. Kaplan no. 11/148, herb. Kaplan).

Tomkovice vonná roste na bøehu zatopeného písníku podél pìšiny. Zároveò je toto místo
pozùstatkem bøehu døívìjšího ramene øeky Labe, jedná se tedy témìø s jistotou o reliktní
výskyt. Je ohro�ena zarùstáním lokality náletovými døevinami a druhy Bromus inermis,
Rubus sp. a Solidago canadensis.

Historicky je známo v Èeské republice asi 16 lokalit (Chrtek & Jirásek 1964, Holub &
Grulich in Èeøovský et al. 1999). V souèasnosti u nás druh roste na 4 lokalitách – Grado u
Èelákovic, Byšièky ve støedních Èechách, Ostrá u Lysé nad Labem (Holub & Grulich l. c.)
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a poblí� vlakové stanice Dvorce u Lysé nad Labem (Sádlo in Rydlo 2003). Ve východních
Èechách byl druh sbírán pouze u Kladrub nad Labem (1810 leg. F. M. Opiz, PRC). Nale-
zená lokalita tak pøedstavuje nejvýchodnìjší výskyt v Èeské republice.

V. Samková

Chrtek J. & Jirásek V. (1964): Beitrag zur Kenntnis der Veränderlichkeit von Hierochloë odorata (L.)
Pal.-Beauv. in der Tschechoslowakei. – Preslia 36: 245–250.

Rydlo J. [ed.] (2003): Výsledky floristického kurzu Èeské botanické spoleènosti v Nymburce v roce 2002.
– Muz. Souèasn., ser. natur., 18: 3–105.

Hyacinthoides hispanica (Mill.) Rothm.
Nový zplanìlý druh pro kvìtenu ÈR.
10b. Pra�ská kotlina: Hájek; 55d. Trosecká pahorkatina: Mašov (Trávníèek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45:

137–153, 2010).

Hypericum annulatum Moris
68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6864c, Oslavany (distr. Brno): na haldì elektrárenského popílku poblí�

�eleznièního nádra�í asi 1 km JV od mìsta, 49°07'13"N, 16°20'54"E, ca 270 m n. m. (8. 7. 2008 leg. et
det. K. Sutorý, BRNM No. 704758; Sutorý 2010a, Sutorý 2010b) [pozdìjší upøesnìní: souøadnice se
vztahují k pøíjezdové cestì na okraji haldy, pozorováno bylo asi 20 rostlin (K. Sutorý in litt.)].

Nový zavleèený druh v kvìtenì ÈR.
Tøezalka Hypericum annulatum nále�í do sekce Adenosepalum Spach, kam patøí i náš do-
mácí druh H. montanum, tomu je také dosti podobná. V Evropì je rozšíøená na Balkánì
(Bulharsko, Øecko, Srbsko a Albánie) a jediná lokalita je známa i ze Sardinie, odkud byla
také popsána. Mimo svùj pøirozený areál byla jako zplanìlá nalezena i ve Švýcarsku
(1981) a v Dánsku (2000). Tento druh tøezalky se obèas pìstuje pro medicínské úèely. Hal-
da u Oslavan pøestala slou�it jako úlo�ištì popílku po roce 1993, kdy byla elektrárna od-
stavena (uvedena do provozu byla v roce 1913). Pøedevším její severní a západní svahy
jsou souvisle zarostlé vegetací; na haldì došlo v minulosti k pokusùm o rekultivaci, ale
bli�ší podrobnosti nejsou známy.

[eds]

Sutorý K. (2010a): Adventive occurrences of Hypericum annulatum Moris in Europe with the first record
in the Czech Republic. – Acta Mus. Morav., sci. biol., 95: 231–234.

Sutorý K. (2010b): Zajímavé neofyty na elektrárenské popílkové haldì v Oslavanech. – Acta Rer. Natur.,
Pøír. Èas. Vysoèiny, Jihlava & Tøebíè, 9: 89–90.

Isolepis setacea (L.) R. Br. C3
28b. Kaòon Teplé, 5942b, Beèov nad Teplou (distr. Karlovy Vary): mokvavá místa ve slatiništi a zvìøí dis-

turbované okolí pramenných vývìrù na JZ orientované svahové lesní enklávì s odumírající øídkou vý-
sadbou smrku, pøevá�nì na obna�eném pùdním substrátu, 630–740 m S od soutoku Teplé
s Otroèínským potokem a 520–590 m Z od kóty Nad tratí (694,1), 50°03'40,4"N, 12°49'57,4"E a�
50°03'43,5"N, 12°49'53,4"E, 585–600 m n. m., hojnì na nìkolika desítkách m2, spolu s Carex
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demissa, Colchicum autumnale, Pinguicula vulgaris, Triglochin palustris (16. 8. 2011 leg. et det.
P. Tájek, herb. Mìstské muzeum Mariánské Láznì).

28d. Tou�imská vrchovina, 5943c, Poutnov (distr. Karlovy Vary): severní bøeh polovypuštìného novì
zbudovaného rybníka a okraj rybnièního dna (svrchní pùdní horizont døívìjší louky str�en mechaniza-
cí) 660 m SZ od kóty U �idovského høbitova (703,2) a 1570 m JJZ od návsi v Tisové u Otroèína,
50°01'35,9"N, 12°50'46,4"E, 667 m n. m., vzácnì na nìkolika desítkách m2 (15. 10. 2010 leg. et det.
P. Tájek, herb. Mìstské muzeum Mariánské Láznì).

35d. Bøeznické Podbrdsko, 6749b, Rohozná (distr. Strakonice): malý letnìný rybníèek 0,4 km J od osady,
49°17'52,7"N, 13°58'7,1"E, 437 m n. m., spolu s Cyperus fuscus, Chenopodium ficifolium, Echi-
nochloa crus-galli aj. (4. 8. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

35d. Bøeznické Podbrdsko, 6450d, Lety (distr. Písek): písèitý bøeh rybníka Lipeš 2,3 km VJV od obce,
49°30'19"N, 14°07'11"E, 465 m n. m., spolu s Carex bohemica, Eleocharis ovata aj. (2003 not.
P. Leischner).

Druh nebyl dosud z Bøeznického Podbrdska udáván (cf. Chán 1999).
R. Pauliè

Juncus sphaerocarpus Nees C1
4b. Labské støedohoøí / 3. Podkrušnohorská pánev, 5349b, Ústí nad Labem-Pøedlice: zruderalizovaná za-

travnìná plocha v proluce mezi zástavbou rodinných domù a novìjší prùmyslovou zónou (na místì
bývalého pole) na západním okraji mìstské èásti poblí� ulice Škroupova, desítky rostlin na vlhkém
místì, 50°39'46,4"N, 13°59'13,9"E, 170 m n. m. (2. 9. 2009 leg. K. Nepraš & R. Kroufek, LIT, det.
K. Kubát).

Sítina kulatoplodá byla v minulosti zjištìna na tøech lokalitách pøi ji�ním a západním okra-
ji Èeského støedohoøí. V druhé polovinì 20. století byla dolo�ena od Litomìøic, Sulejovic
a Radovesic (Kubát 1986, Holub & Kubát in Èeøovský et al. 1999: 200). Aktuální údaje o
výskytu druhu v Èeském støedohoøí v posledních dvaceti letech chybìly. Je ale pravdìpo-
dobné, �e cílený prùzkum by mohl vést k ovìøení starších nebo i objevu dalších nových lo-
kalit, proto�e se jedná o druh snadno pøehlédnutelný, navíc nezøídka rostoucí na
opomíjených stanovištích. Nový nález pochází z Ústecka, odkud doposud jakékoliv údaje
o jeho výskytu chybìly.

K. Nepraš

Kubát K. (1986): Èervená kniha vyšších rostlin Severoèeského kraje. – TEPS, Praha, 144 p.

Juniperus communis L. subsp. communis C3
97. Hrubý Jeseník, 5868b, Ostru�ná (distr. Jeseník): Šerácké str�e nad údolím Klepáèského potoka na

ji�ním úboèí Šeráku (1351 m), jediný vitální keø na skalní terásce ca 150 m J od Koòské vyhlídky,
50°10'53,4"N, 17°05'56,7"E, ca 1100 m n. m. (9. 5. 2011 not. R. Štencl; 16. 5. 2011 foto. L. Bureš).

Jde o jediný v souèasné dobì známý keø jalovce obecného pravého ve volné pøírodì na ce-
lém území CHKO Jeseníky.

R. Štencl
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Kickxia spuria (L.) Dumort. C2
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): pole nad travnatým úvozem, polní tra� Za

zmolkou, ca 0,7 km JJZ od støedu obce, 49°21'22"N, 17°03'36"E, 335 m n. m., stovky rostlin (25. 7.
2010 leg. H. Kleinová, OLM); pole u Ondratické pískovny ca 0,7 km JV od støedu obce,
49°21'25,3"N, 17°03'57,6"E, 272–290 m n. m., hojnì (21. 8. 2010, 11. 8. 2011 not. H. Kleinová).

Druh vyskytující se pøedevším na ji�ní Moravì v prostoru ji�nì od Vyškova a Brna. Z úze-
mí støední Moravy je znám jen historický údaj od Bedihoštì (Podpìra 1911). Nález úporku
pochybného doplòuje nálezy dalších významných teplomilných plevelù v nejji�nìjší èásti
Prostìjovska.

J. Komárek

Lathyrus heterophyllus L. C1
1. Doupovská pahorkatina, 5845b, Skytaly (distr. Louny): Kru�ínský vrch (535,6 m); paseka s výsadbou

mladých borovic na jihovýchodním úboèí ca 2,5–2,7 km SV od obce, 450–510 m n. m. (2008 leg.
D. Koutecký & M. Broum, CHOM; 2009 not. D. Koutecký & M. Broum); okraj smrèiny na VJV úboèí
ca 2,9 km SV od obce, 470 m n. m. (2008 not. D. Koutecký & M. Broum, 2009 not. D. Koutecký); jiho-
východní hrana vrcholového plató ca 2,6 km SV od obce, 510–520 m n. m. (2009 not. D. Koutecký);
v øídké doubravì na severovýchodní hranì vrcholového plató ca 2,8 km SV od obce, 510–520 m n. m.
(èerven 2009 not. M. Gutzer; Broum & Koutecký 2010).

Hrachor rùznolistý byl na Kru�ínském vrchu na Podboøansku znovu nalezen po více ne�
120 letech. Byl zde zaznamenán na šesti mikrolokalitách, nìkteré z nich jsou ovšem jen
pøechodného rázu, napø. na èerstvých osázených pasekách; poèetnìjší populace jsou sou-
støedìny v okrajích lesní asfaltové cesty.

[eds]

Broum M. & Koutecký D. (2010): Potvrzení nálezu Lathyrus heterophyllus L. na Kru�ínském vrchu u
Vroutku po více ne� 120 letech. – Severoèes. Pøír. 41: 69–72.

Lathyrus nissolia L. subsp. nissolia C1
83. Ostravská pánev, 6175b, Bohumín, Ostrava-Hrušov, Ostrava-Heømanice, Pudlov, Rychvald, Vrbice

nad Odrou (distr. Ostrava a Karviná): dùlní èinností silnì pozmìnìný prostor mezi Ostravou a Bo-
humínem, od �eleznièní trati mezi tìmito mìsty na západì a� po Nový Dvùr pøi Rychvaldu na výcho-
dì, o rozloze ca 1–2 × 4 km, 49°52'40"N, 18°20'10"E (støed), ca 200–230 m n. m. (16. 7. 2011 leg.
D. Hlisnikovský, FMM; 20. et 25. 7. 2011 not. D. Hlisnikovský).

Hrachor trávolistý (plodné sbìry pøinále�í výhradnì nominátní subspecii) byl na severní
Moravì v posledním ètvrtstoletí zaznamenán pouze v Rychvaldu a v Ostravì-Pøívoze (Ad-
ditamenta 6: 312, 2007); na první z tìchto dvou publikovaných lokalit výskyt zanikl roku
2008 zavezením „mnohaletého úhoru“ ornicí a zúrodnìním (M. Skarka in verb.), vzápìtí
však zde byl objeven opìt, pøechodnì se vyskytující na jiné mikrolokalitì (Rychvald, trav-
natý úhor s ji�ní expozicí, 5 rostlin, 2. 9. 2009 leg. M. Skarka, CESK). V Ostravì („prostor
mezi Odrou a Èerným potokem“) druh vymizel záhy po svém objevení kvùli dostavbì dál-
nice (psáno na schedì).
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Nyní zaznamenaná makropopulace mezi Ostravou a Bohumínem však zdaleka není
novým objevem. Ji� roku 1969 publikovali výskyt tohoto hrachoru z luk pøi Heømanic-
kém rybníce Neuhäusl & Neuhäuslová-Novotná (1969). Na místì tehdejších luk je
dnes mozaika výsypek, hlušinných hald, zvodnìlých poklesù, rumiš�, skládek rozliè-
ných odpadù aj. Hrachor je zde nyní nalézán roztroušen podél cest a pìšin, na ni�ších
valech a výsypkách, v iniciálních rumištích, lemech rákosin a remízù, a to jak na mís-
tech s pùdou vysýchavou, tak i trvale vlhkou, acidní i bazickou, v�dy však v nezapoje-
ných èi v opakovanì zraòovaných porostech na jemnìjším substrátu. Vzhledem
k širokému vyu�ívání místní sypké uhelné hlušiny (pøedevším ve stavebnictví, napø.
na valy dálnic), je pravdìpodobné, �e se jedná o zdrojovou populaci, ze které se roz-
vá�ením oné hlušiny mù�e šíøit na nová pomíjivá stanovištì (pøíkladem mù�e být výše
zmínìný nález v Ostravì-Pøívoze).

D. Hlisnikovský

Lathyrus nissolia (subsp. nissolia i subsp. pubescens) roste ve støední a východní Evropì,
ale na našem území je nìkterými autory (napø. Meusel & Jäger 1965) pova�ován za synan-
tropní druh. Na druhou stranu však zaznìly názory, �e by i u nás mohl být pùvodní (Èela-
kovský 1883, Mladý 1978). Dostál (1948–1950) jej pova�uje za zavleèený na vìtšinì
našich lokalit, snad kromì nejji�nìjší Moravy (Lednice, Hodonín), co� by mohlo souviset
s jeho spontánním výskytem na ji�ním Slovensku a zejména v Podunají.

Vazba druhu na narušená stanovištì jako jsou okraje polí a komunikací, úhory èi býva-
lá pole, písèiny, deponie zeminy i rumištì, pøípadnì lemy køovin èi terestrických rákosin,
však spíše podporuje názor o jeho synantropním pùvodu (napø. Pauliè & Procházka in Ad-
ditamenta 4: 123, 2005). A také nìkolik novì zjištìných výskytù z poslední doby pochází
výhradnì z tìchto biotopù.

Zaøazení druhu v èerveném seznamu v kategorii C1 vychází spíše z jeho relativní vzác-
nosti, nikoliv z povahy jeho skuteèného ohro�ení v ÈR. Bude nutné jej pøeøadit do jiné ka-
tegorie (zatím snad do C4b) a není vylouèené ani jeho úplné vyškrtnutí.

[eds]

Dostál J. (1948–1950): Kvìtena ÈSR a ilustrovaný klíè k urèení všech cévnatých rostlin, na území
Èeskoslovenska planì rostoucích nebo bì�nì pìstovaných. – Praha, 2269 p.

Meusel H. & Jäger J. (1965): Vergleichende Chorologie der zentraleuropäischen Flora. Vol. 1 (Karten). -

Jena.
Mladý F. (1978): Lathyrus nissolia L. – In: Kubát K. [ed.], Floristické materiály ke kvìtenì Kadaòska,

Komentáøe k vybraným taxonùm. – Severoèes. Pøír. 8–9/2: 117–119.
Neuhäusl R. & Neuhäuslová-Novotná Z. (1969): Floristický materiál ke kvìtenì Moravy III. – Zprávy Ès.

Bot. Spoleè. 4: 86–105.

Leucanthemella serotina (L.) Tzvelev
15c. Pardubické Polabí, 5961b, Horní Øedice (distr. Pardubice): jihovýchodní bøeh rybníka Smilek, ca 250

m n. m. (1973 not. F. Procházka & F. Èernohous; 13. 9. 1975 leg. F. Procházka, MP, s. d. PRC; Pro-
cházka 1981; 2009 not. V. Faltys).
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Prvnì byl tento v Èeské republice nepùvodní druh u rybníka Smílek nalezen v roce 1973
F. Procházkou a F. Èernohousem a nález byl publikován v roce 1981 (Procházka 1981:
141). Jako pravdìpodobný zdroj zavleèení uvádí F. Procházka sazenice topolù z lesnic-
kých školek na �itném ostrovì v Podunají na ji�ním Slovensku, které byly u rybníka vysa-
zeny v první polovinì 60. let 20. století. V Kvìtenì ÈR byl tento údaj o výskytu
Leucanthemella serotina opomenut.

[eds]

Procházka F. (1981): Pøíspìvek ke kvìtenì severovýchodních Èech II. – Acta Mus. Reginaehrad., ser. A:
sci. natur., 16: 125–153.

Lilium bulbiferum L. C2
63i. Høebeèovská vrchovina, 6265c, Kamenná Horka (distr. Svitavy): zarùstající louka v horní èásti svahu

severní expozice J nad silnicí, 1,56 km V od kostela Sv. Máøí Magdaleny, 49°44'24,6"N,
16°33'05,7"E, ca 580 m n. m., asi 7 kvetoucích rostlin pøi okraji lesíka a 9 sterilních rostlin v jeho pod-
rostu asi 30 m V od pøedchozí populace (7. 6. 2011 leg. et foto P. Lustyk, herb. Lustyk).

První údaj o výskytu lilie cibulkonosné na Svitavsku. Nejbli�ší známé lokality le�í v Ha-
nušovické vrchovinì (73b), v Orlických horách (95), Jesenickém podhùøí (75) a v Hrubém
Jeseníku (97). Druh je u nás pova�ován za archeofyta. Dvì malé populace se sice nacháze-
jí nedaleko zástavby, ale pøímo ve vesnici se mi nepodaøilo pìstování druhu potvrdit.

P. Lustyk

Lycopodiella inundata (L.) Holub C2
35a. Holoubkovské Podbrdsko / 87. Brdy, 6248c, Strašice (distr. Rokycany): Vojenský újezd Jince, vojen-

ské cvièištì Na bahnech, ca 3,5 km JJZ od kostela Sv. Vavøince:
a) ca 1,6–1,7 km S od kóty 614,4 (Bílá skála), 49°42'48,2"N, 13°44'19,2"E, 515–520 m n. m., me-

chanicky narušené plošky s místy obna�eným pùdním povrchem ve vlhèím nízkostébelném trávníku
s Agrostis capillaris, Calluna vulgaris, Molinia caerulea, Nardus stricta, Pedicularis sylvatica a Po-
tentilla erecta, s náletem bøízy a expanzí Calamagrostis epigejos, desítky rostlin (5. 7. 2004 foto L. Pi-
voòková); bohatì fertilní populace (plocha asi 9 m2, pokryvnost 10 %) na mechanicky narušené
zrašelinìlé ploše s místy obna�eným jílovitým substrátem (19. 8. 2011 leg. R. Hlaváèek, HOMP).

b) mechanicky narušený okraj rašeliništì pøi kamenité cestì pøes vojenskou støelnici, ca 1,2 km
S–SSV od kóty 614,4 (Bílá skála), 49°42'35"N, 13°44'29"E, ca 540 m n. m., bohatì plodný silnì me-
zernatý porost (plocha asi 5 m2, pokryvnost 10 %) na holé provlhlé šedohnìdé písèito-kamenité pùdì
pøekryté jemným tmavohnìdým organickým povlakem (7. 8. 2009 leg. et foto R. Hlaváèek, HOMP);
bohatì fertilní populace na obna�eném pùdním povrchu (s mírným pøesahem plavuòky do kontakt-
ních mechových porostù s rašeliníkem), plocha ca 6 m2, pokryvnost (místy i velmi hustého porostu
plavuòky) ca 25 % (19. 8. 2011 not. R. Hlaváèek).

c) u pøíkopovitì prota�ené zaplavené sní�eniny (asi bývalá vyjetá cesta) na okraji zrašelinìlé plo-
chy, J od kamenité cesty pøes vojenské cvièištì, ca 1,5 km S od kóty 614,4 (Bílá skála), 49°42'46"N,
13°44'24"E, ca 520 m n. m., silnì mezernatý plodný porost (plocha asi 30 × 50 cm, pokryvnost 10 %)
èásteènì v rašeliníku s øídkým bylinným patrem (Calluna vulgaris, Carex echinata, Nardus stricta),
èásteènì na holém pùdním povrchu (provlhlý šedý jíl s rezavými �ilkami a slabší pøímìsí drobných
kamínkù) (16. 8. 2009 not. R. Hlaváèek); tøi oddìlené porosty – a) v lemu (Molinia + Sphagnum) za-
plavené protáhlé sní�eniny pøi úpatí asi 30 cm vysokého strmého svá�ku pod vøesem zarostlou

106 Hadinec & Lustyk: Additamenta X

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



plošinou, asi 11 sterilních lody�ek (plocha asi 30 × 50 cm) na holém zamokøeném jílu v narušené èásti
lemu; b) zvìøí rozšlapaný a vodní erozí obna�ený povrch jílovité pùdy, asi 6 skupinek øídce rostoucích
fertilních rostlin na ploše ca 50 × 50 cm, v�dy pouze po obvodu plochy na kontaktu s porostem ploní-
ku a rašeliníku; c) jedna sterilní a jedna fertilní lody�ka na holé plošce v porostu rašeliníku (19. 8.
2011 not. R. Hlaváèek).

Jedná se o první údaj o výskytu plavuòky zaplavované z fytogeografického okresu Brdy.
V kontaktních fytochorionech byl tento druh uvádìn pouze z Plzeòské pahorkatiny (Kubát
1982), kde se nejbli�ší lokalita nacházela u Boleveckých rybníkù na severním okraji Plz-
nì. Plavuòka zde byla sbírána F. Malochem ji� na konci 19. století, poslední herbáøový do-
klad poøídil V. Mencl v roce 1947, pozdìji ji� nebyl její výskyt potvrzen (Sofron &
Nesvadbová 1997). Rovnì� údaje o dalších lokalitách z Plzeòské pahorkatiny jsou velmi
starého data a plavuòka na nich ji� v souèasnosti patrnì neroste. Z ostatních výskytù nej-
blí�e Brdùm ji uvádí Kubát (l. c.) z Jesenické plošiny (Vysoká Libynì), hora�ïovické èás-
ti Šumavsko-novohradského podhùøí (Hora�ïovice) a z Budìjovické pánve (Ra�ice).
Vesmìs jde o nálezy z prvé poloviny 20. století, které ji� nebyly pozdìji zopakovány,
tak�e lze pøedpokládat, �e zde ji� rovnì� vyhynula (cf. Chán 1999). Nejbli�ší recentní lo-
kality jsou známy a� ze severozápadní èásti Šumavy.

Na vojenském cvièišti Na bahnech poblí� obce Strašice byla nalezena na tøech mikro-
lokalitách, v�dy na vlhèích a� zamokøených, vìtšinou i zrašelinìlých plochách ovlivnì-
ných mechanickým narušením, napø. skrývkou zeminy, vodní erozí, rozšlapáním
mechového koberce jelení zvìøí, pøípadnì kombinací tìchto disturbancí. V dùsledku
sní�ené intenzity vojenských cvièení v posledních letech je však zdejší populace ohro�ena
postupujícím náletem bøíz, na sušším stanovišti také expanzí tøtiny køovištní. Význam vo-
jenských cvièných ploch pro její uchycení dokládají rovnì� nálezy v bývalých støelnicích
na Šumavì (Chán l. c., Procházka in Additamenta 3: 264, 2003).

R. Hlaváèek

Kubát K. (1982): Rozšíøení Lycopodiella inundata, Diphasiastrum complanatum a D. zeilleri v Èechách a
na Moravì. – Severoèes. Pøír. 13: 13–30.

Sofron J. & Nesvadbová J. (1997): Flóra a vegetace mìsta Plznì. – Západoèeské muzeum, Plzeò, 200 p.

Lythrum hyssopifolia L. C2
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6765c, Brno-Komín: Netopýrky, nezoraný výbì�ek pole navazují-

cí severnì na mokøinu s vrbami v polích 1,85 km SSZ od kostela, 49°14'11,1"N, 16°32'34,6"E, nìko-
lik desítek rostlin (13. 6. 2001 not. I. Paukertová).

18b. Dolnomoravský úval, 7070d, Blatnice (distr. Hodonín): podmáèené bývalé pole pod kopcem Rado-
šov, 2,4 km JZ od hlavní køi�ovatky v obci, 200 m n. m., desítka kvetoucích rostlin (2. 7. 2011 leg.
J. W. Jongepier & I. Jongepierová, BRNU).

21b. Hornomoravský úval, 6369a, Štìpánov (distr. Olomouc): pøechodnì vlhký okraj polní cesty v délce
asi 5 m, za mokra narušený pojezdem vozidel, ca 1,2 km V od centra obce Støeò, 49°41'28,1"N,
17°10'13,5"E, 225 m n. m., více ne� sto rostlin (22. 6. 2010 not. J. Vrbický); nìkolik desítek rostlin
(èervenec 2011 not. J. Vrbický).
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71c. Drahanské podhùøí, 6567b, Hamry (distr. Prostìjov): vlhèí okraj pole mezi dvìma remízy ca 0,3 km
ZJZ od PP Kozí horka a ca 1,4 km SZ od kostela v obci �árovice, 49°28'16,6"N, 16°58'25"E, 330 m n.
m., na ploše asi 2 × 4 m pomìrnì hojnì (1. 7. 2010 not. H. Kleinová).

Na støední Moravì vzácný druh, který byl v minulosti nalézán nejèastìji v Pomoraví mezi
Olomoucí a Litovlí. Nejstarší údaje pocházejí od Makowského (Makowsky 1860), který
druh uvádí jako hojný u Èernovíra. Od Èernovíra ho uvádí i Otruba (1927). Z novìjších
údajù jsou to pøedevším nálezy È. Deyla, který našel kyprej u Grygova (1973) a v pískov-
nì u Moravièan (1990). Od Štìpánova u Olomouce, tedy ze stejného kvadrantu jako nej-
novìjší zde publikovaný nález, pochází herbáøový sbìr P. Albrechta (1999, BRNM).

Na Prostìjovsku pomìrnì pøekvapivý nález, který je pravdìpodobnì prvním po více
ne� sto letech. Z území jsou známy pouze velmi staré historické údaje týkající se jen nìko-
lika málo lokalit pøímo z Prostìjova a blízkého okolí (Spitzner 1885).

J. Komárek, H. Kleinová & J. Vrbický

Deyl È. (1973): Pøíspìvek ke kvìtenì širšího okolí Olomouce. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 8: 96–108.
Deyl È. (1990): Pískovna mezi Mohelnicí, Moravièany a Doubravou. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany

pøírody a krajiny ÈR, støedisko Olomouc]
Makowsky A. (1860): Die Sumpf- und Uferflora von Olmütz. – Jahresber. k. k. Oberrealsch. Olmütz 6, 19

p.
Otruba J. (1927): Pátý pøíspìvek ku poznání kvìteny Moravy a Slezska. – Sborn. Klubu Pøírod. Brno 9

(1926): 99–104.
Spitzner V. (1885): Pøíspìvek ku kvìtenì okolí Prostìjova. – Program Èes. Reálky v Prostìjovì.

Lythrum virgatum L. C2
18a. Dyjsko-svratecký úval, 7066a, Velké Nìmèice (distr. Bøeclav): vlhký pøíkop na levé stranì silnice do

Hustopeèí na okraji obce, 0,8 km JV od kostela v obci, 48°59'18,2"N, 16°40'47,9"E, 180 m n. m., po-
rost na nìkolika m2 (23. 9. 2009 leg. P. Døevojan & P. Novák, BRNU).

Jeden z mála recentních údajù mimo oblast soutoku Moravy a Dyje (cf. Dvoøáková in Sla-
vík 1997: 56–57).

P. Novák

Melilotus altissimus Thuill. C3
63g. Opatovské rozvodí, 6164d, Opatov (distr. Svitavy): vlhký pøíkop u polní cesty 1,3 km Z od kostela

v obci, 49°49'18,9"N, 16°29'5,9"E, 450 m n. m., 1 rostlina (25. 7. 2009 leg. P. Novák, BRNU).

Jde o první spolehlivì potvrzený údaj o výskytu komonice nejvyšší v Èeskomoravském
mezihoøí (fyt. okr. 63). Na lokalitì byla nalezena pouze jediná rostlina, co� by mohlo vy-
volávat domnìnku o nedávném jednorázovém zavleèení. Vzhledem k èastému výskytu ha-
bituálnì velmi podobné komonici lékaøské v okolí je ale stejnì tak mo�né, �e je komonice
nejvyšší v této oblasti více rozšíøena a zatím jen nebyla dùslednì rozlišována.

Druh však z tohoto fytogeografického okresu uvádìjí ji� J. Hašková, J. Kirschner a
J. Štìpánek (Hašková et al. 1988: 27: „63k. Moravskotøebovské vrchy: Cimburk, su� na
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zøíceninì hradu. Zavøel Ms.“). Následnì se tato lokalita objevuje i v Kvìtenì ÈR (Hašková
et al. in Slavík 1995: 449). Podle prvního citovaného literárního zdroje by mìl údaj pochá-
zet z rukopisu H. Zavøela „Materiál ke kvìtenì Hostýnských vrchù a okolí Døevohostic“,
který je ulo�en v knihovnì Èeské botanické spoleènosti a v knihovnì Botanického ústavu
AV ÈR v Prùhonicích. Po proètení práce se však ukázalo, �e v nìm �ádný takový údaj není
– to koneènì není ani tak pøekvapivé, proto�e H. Zavøel v okolí Mìsteèka Trnávky nejspíš
nikdy nebotanizoval a ani sám název práce tomu neodpovídá. Údaj nebyl nalezen ani v Za-
vøelovì originální kartotéce, která je ulo�ena v Botanickém ústavu, ani v Dominovì ruko-
pisném materiálu (ulo�en tamté�), kam nás další úvahy pøi pátrání dovedly. Je tedy velkou
záhadou, odkud tento údaj pochází (autoøi citované práce si detaily nebyli ji� po tak dlouhé
dobì schopni vybavit). Pokud by takový údaj pøesto nìkde existoval, nabízí se jediné so-
lidní vysvìtlení, a to, �e se vztahuje k hradu Cimburk u Koryèan na Kromìøí�sku, kde H.
Zavøel skuteènì botanizoval. Shrnuto – za uvedených okolností a s ohledem na to, �e se
nepodaøilo zjistit ani jiný mo�ný zdroj, z kterého by mohl údaj pocházet, je tøeba jej
pova�ovat za mylný.

P. Lustyk & P. Novák

Hašková J., Kirschner J. & Štìpánek J. (1988): Materiály k rozšíøení Melilotus dentata a M. altissima
v Èeskoslovensku. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 23: 11–32.

Misopates orontium (L.) Raf. C1
7b. Podøipská tabule: Jevinìves (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
7d. Bìlohorská tabule: Kováry (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).

21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): kraj pole u Ondratické pískovny, ca 0,7 km
JJV od støedu obce, 49°21'24"N, 17°03'49,5"E, 290 m n. m., dvì rostliny (13. 8. 2011 not.
J. Podhorný).

Nález u Ondratic doplòuje recentní rozšíøení druhu v blízkém okolí Prostìjova. V území
byl v posledních 20 letech nalezen doposud na 5 lokalitách (Lípy, Bílovice, Èubernice u
Plumlova, Hamry, Otaslavice), které byly také publikovány (J. Komárek & J. Podhorný in
Additamenta 5: 219, 2006; Cigánek in Additamenta 3: 95, 2003; Trávníèek & Trávníèko-
vá 1994). Jedná se o vesmìs poèetnì chudé populace, z nich� nejvitálnìjší se jevila popu-
lace nedaleko Èubernice.

J. Komárek

67. Èeskomoravská vrchovina, 6761b, Trnava (distr. Tøebíè): písèité pole mezi polním kázkem a novým
úsekem silnice Tøebíè – Velké Meziøíèí, ca 1,1 km S od kostela v obci, 49°15'45,5"N, 15°55'41,5''E,
475 m n. m., desítky rostlin (4. 8. 2011 leg. L. Èech, herb. Èech).

Výskyt šklebivce pøímého byl na Èeskomoravské vrchovinì zøejmì i v minulosti pomìrnì
vzácným jevem (cf. Grulich in Slavík 2000: 334). V prostoru ji�nì od Pøeckova ji� døíve
druh nalezl K. Sutorý (2008, BRNM). Šklebivec se zde stále vyskytuje v poèetné populaci.
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Vzhledem k plošnému zornìní území, hlinitopísèitým pùdám na durbachitovém podlo�í
tøebíèského masivu a relativnì ni�ší eutrofizaci silnì propustných pùd proto nelze nynìjší
nález v bli�ším okolí této populace pova�ovat za pøekvapivý.

L. Èech

Trávníèek B. & Trávníèková V. (1994): Floristické pomìry ostrùvkù teplomilné vegetace v území SZ od
Prostìjova. – Preslia 66: 61–84.

Monotropa hypophegea Wallr. C2
4b. Labské støedohoøí, 5449d, Kocourov (distr. Litomìøice): vrch Lhota (571 m), lipina v dolní èásti sva-

hù 0,35 km JJV od vrcholu, 50°31'27,1"N, 13°56'14,2''E, 50 rostlin (25. 8. 2009 leg. K. Nepraš, LIT);
19 rostlin (27. 7. 2010 leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš & Kroufek 2010).

6. D�bán, 5749a, Bílichov (distr. Kladno): NPP Cikánský dolík ca 1,7 km SZ od støedu obce; v okraji
hustého porostu bezkolence (Molinia arundinacea) na slatinném svahovém luèním prameništi (stará
travertinová kupa) v lesním údolí nad levým bøehem Samotínského potoka, 50°16'15,7"N,
13°53'52,2"E, 375 m n. m., desítky kvetoucích rostlin pospolitì na jednom místì (2000 leg. J. Hadi-
nec, herb. Hadinec). Pozdìji opakovanì a bezvýslednì hledán.

Je velice pravdìpodobné, �e pøi podrobnìjším prùzkumu bude v Bílichovském polesí hni-
lák lysý objeven i jinde. Nálezy hnilákù jsou toti� víceménì náhodnou zále�itostí, vysky-
tují se vìtšinou v málo poèetných populacích, èasto i jednotlivì a rostliny je také potøebné
potkat „ve správný èas“, aby bylo mo�né oba naše druhy od sebe spolehlivì rozeznat.
Rostliny na místech výskytu vìtšinou z rùzných pøíèin velmi rychle zmizí, napø. jako po-
travu je milují slimáci. Je proto mo�né, �e se hnilák lysý vyskytoval i nedaleko odtud u
osady Hví�ïalka, kde 8. 6. 2007, spolehlivì nerozeznán, teprve rašil v koseném trávníku
v tøešòovém sadu u chatové osady (not. J. Hadinec et soc.). Podobnì byl letos v záøí za-
sti�en neurèitelný, ji� znaènì sešlý hnilák v NPP Bílichovské údolí (50°14'57"N,
13°53'26,4"E, 17 rostlin, 14. 9. 2011 not. V. Somol & E. Plesková).

NPP Cikánský dolík ve D�bánu je v rámci Èeské republiky botanicky ojedinìlá, velice
významná lokalita, která je hodnocena jako reliktní bezlesí (pomístní název zní velmi vý-
sti�nì „Na Pustých lukách“), kde se vyvinulo bohaté slatinné spoleèenstvo. V souèasnosti
je však slatina po dlouhodobì opakovaných odvodòovacích a zalesòovacích zásazích
v minulosti velmi ponièena a druhovì ochuzena. Paradoxnì, nejzhoubnìji se na lokalitì
„podepsala“ sama státní ochrana pøírody, která zde v 90. letech 20. století z nepochopitel-
ných dùvodù (a ji� v dobì zákonné ochrany lokality!) nechala ve svahu vyhloubit dva hlu-
boké odvodòovací kanály. I pøes pozdìjší písemné ataky, napø. i autora tìchto øádkù, na
adresu AOPK o nápravu popsaného �alostného stavu, se v tomto smìru nestalo absolutnì
nic a k oèekávanému záchrannému zásahu – pøehrazení odvodòovací strouhy – nedošlo.
A� teprve z iniciativy ÈSOP Silvatica ve spolupráci se Správou CHKO Køivoklátsko se
povedlo v roce 2010 nainstalovat v horní èásti strouhy šest døevìných pøehrádek. Na vy-
hodnocení úspìšnosti tohoto zásahu je samozøejmì pøíliš brzy. Následkem dramatického
vysušení pùdního profilu na vìtšinì plochy rezervace došlo a stále dochází v posledních
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letech k masivnímu zarùstání plochy bezkolencem, rákosem a váleèkou prapoøitou,
v okrajích náletem døevin. Lokalita je sice ka�doroènì ruènì kosena a vysazené smrky a
borovice byly vyøezány, osud nejcennìjších druhù na slatinì (napø. Carex davalliana,
C. hostiana, Epipactis palustris, Parnassia palustris, Schoenus nigricans, Tofieldia caly-
culata) se však zdá být pøesto zpeèetìn. Vìtšina z uvedených druhù zde dosud pøe�ívá
v posledních exempláøích v úzkém pruhu v nejvlhèích partiích v blízkosti kanálu. Kupodi-
vu zdejší nejvìtší vzácnost Thesium rostratum (jediná lokalita v ÈR) je i na vysychající
ploše v rezervaci rozšíøena zatím stále pomìrnì hojnì. Celá øada význaèných druhù však
zde ji� v nedávné minulosti vyhynula (napø. Blysmus compressus, Crepis praemorsa, Gla-
diolus imbricatus, G. palustris, Salix rosmarinifolia, Triglochin palustris).

J. Hadinec

9. Dolní Povltaví, 5952a, Praha-Støešovice: pøi okraji oplocené zahrady domu U Páté baterie è. p. 814,
50°05'33"N, 14°23'42"E, ca 340 m n. m., 2 kvetoucí rostliny pod Pinus strobus, v zástinu pod Philadel-
phus coronarius, v porostu Viola reichenbachiana (29. 6. 2011 leg. H. Havlíèková & P. Havlíèek, PRC).

37f. Strakonické vápence, 6650c, Drhovle (distr. Písek): borový lesík na návrší 0,25 km S od osady Brloh,
vápenec, 49°19'51"N, 14°01'12"E, 450 m n. m., vzácnì (28. 7. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Na Strakonických vápencích velmi vzácný druh, známý v souèasnosti ještì z lokality u
obce Drou�etice (Pauliè in Additamenta 5: 221, 2006).

R. Pauliè

45a. Loveèkovické støedohoøí (pøi hranici s 4b.), 5351a, Malé Bøezno (distr. Ústí nad Labem): 0,5 km J od
�eleznièní stanice, mladá habøina na okraji nekosené louky, 4 rostliny (4. 6. 2008 not. P. Bultas,
R. Kroufek & K. Nepraš), 21 rostlin (28. 6. 2007 leg. K. Nepraš LIT; Nepraš et al. 2008).

84a. Beskydské podhùøí, 6376a, Skalice (distr. Frýdek-Místek): smíšený les Kvìtnice [vrch Vrchy (434,6
m) 0,75 km SZ od kostela v obci], asi 180 kvìtin na jednom místì (25. 7. 1955 leg. Z. Kilián ut Mono-
tropa hypopitys, OP, 1959 det. Pouzar); Skalice u Frýdku, les Kvìtnice (25. 7. 1955 leg. Z. Kilián ut
Monotropa hypopitys, OSM, 2011 det. D. Hlisnikovský & Z. Prymusová); v jehliènatém lese na vrchu
Kvìtnice u Skalice (èervenec 1960 leg. Z. Kilián ut Monotropa hypopitys, OP, 2010 det.
D. Hlisnikovský).

84a. Beskydské podhùøí, 6474b, Štramberk (distr. Nový Jièín): vrch Kotouè (539 m) [dnes po odtì�ení vr-
cholku 495 m] (srpen 1949 leg. V. Kajdoš ut Monotropa hypopitys, NJM, 2011 det. D. Hlisnikovský
& M. Sedláèková); Kotouè, ve stinném bukovém lese (21. 7. 1963 leg. Z. Kilián ut Monotropa hypopi-
tys [smìsná polo�ka Monotropa hypophegea a M. hypopitys], OSM, 2011 det. D. Hlisnikovský &
Z. Prymusová).

Hnilák lysý nebyl ze severní Moravy patrnì nikdy zmiòován, a to i pøes jeho èasné rozpo-
znání v pøípadì Kiliánova sbìru z roku 1955, ulo�eného ve Slezském zemském muzeu
v Opavì. Oba kopce Kotouè a Vrchy vzdálené od sebe 23 km, spojují pøedevším: bazické
podlo�í, lesní spoleèenstva vrcholových partií – pøevládající dubohabøiny s místy výraznìj-
ším zastoupením lípy, zøídka kvìtnaté buèiny a su�ové lesy (cf. Otruba 1930), v ni�ších po-
lohách pøetváøeny na smrko-borové kultury a pøibli�nì shodná nadmoøská výška. Aèkoliv
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v posledních desetiletích nebyl zøejmì �ádný hnilák nalezen ani ve Štramberku (M. Sedláè-
ková in verb.), ani ve Skalici (P. Chytil in verb., M. Skarka in verb.), vzhledem k místy za-
chovalým biotopùm není zcela vylouèeno, �e zde bude tento druh znovu potvrzen.

D. Hlisnikovský

Nepraš K., Kroufek R. & Bultas P. (2008): Pøíspìvek ke kvìtenì Èeského støedohoøí. – Severoèes. Pøír. 39:
59–72.

Otruba J. (1930): Kvìtena Štramberka. – Mìstská rada ve Štramberku, Pøíbor, 117 p.

Montia fontana L. C1
97. Hrubý Jeseník, 6069c, Horní Mìsto-Støíbrné Hory (distr. Bruntál): luèní prameništì v pramenné oblasti Zla-

tého potoka, ca 0,8 km JZ od vrcholu Kamenné hory (798 m) a ca 3,4 km SSZ od kostela v Horním Mìstì,
49°56'19''N, 17°11'54''E, ca 730 m n. m. (7. 6. 2009 leg. V. Dvoøák, OL; rev. M. Danèák 14. 7. 2009).

Montia fontana byla po dlouhém období, kdy byla pova�ována v území za vyhynulou, na-
lezena hned na nìkolika lokalitách v centrální èásti Hrubého Jeseníku (Koèí & Štencl in
Additamenta 7: 293–294, 2008).

Novì nalezená lokalita le�í západnì od Rýmaøova mimo centrální oblast pohoøí, na
hranici s fytogeografickým okresem Jesenické podhùøí (75). Lokalita je vegetaènì znaènì
odlišná od ostatních jesenických naleziš�. Zdrojovka zde roste uprostøed pastvin v dosti
degradované, silnì podmáèené pcháèové louce v pramenné èásti drobné vodoteèe. Popula-
ce zdrojovky je zde slabá a porost plošnì nedosahuje ani jednoho ètvereèního metru.

M. Danèák & V. Dvoøák

Montia hallii (A. Gray) Greene C2
96. Králický Snì�ník, 5767d, Kunèice pod Králickým Snì�níkem (distr. Šumperk): prameništì a pramen-

né stru�ky podél lesní cesty a v pøilehlém rozvolnìném mladém smrkovém porostu, døíve svá�nice a
sklad døeva, 100 m Z od Aloisova pramene, ca 3,2 km SSV od kostela v obci, 50°13'26,3"N
16°57'50,6"E, 880 m n. m., hojnì (30. 9. 2006 leg. H. Kleinová, OLM, rev. P. Lustyk).

96. Králický Snì�ník, 5867c, Vysoké �ibøidovice (distr. Šumperk): svahové luèní prameništì na lokalitì
Cibulka, 2,6 km SZ od kostela v obci, 50°08'08,5"N, 16°53'37"E, 766 m n. m., ojedinìle, prameništì
zarùstá vegetací svazu Calthion palustris (25. 6. 2006 leg. H. Kleinová, OLM, rev. P. Lustyk).

Najas marina L. C2
36a. Blatensko, 6649d, Malá Turná (distr. Strakonice): rybník Ve �lebinách Z od osady, 49°19'49"N,

13°57'23"E, 450 m n. m., velmi hojnì, spolu s Ceratophyllum demersum, Lemna gibba, Potamogeton
crispus, P. natans aj. (13. 9. 2011 leg. R. Pauliè, CB; 28. 9. 2011 not. R. Pauliè & P. Leischner).

Z Blatenska dosud neuvádìný druh.

Najas minor All. C1
83. Ostravská pánev, 6275a, Jistebník (distr. Nový Jièín): CHKO Poodøí, rybník U cesty (vedle Oderské a

Prosòákovy kukly), ca 1,5 km SV od vlakového nádra�í v Jistebníku vedle trasy èervené turistické
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znaèky, 49°45'03"N, 18°09'55"E, ca 30 rostlin (2009 not. K. Bubíková; 15. 7. 2010 not. K. Bubíková,
leg. et det. K. Šumberová, BRNU; Plášek & Cimalová 2010).

Plášek V. & Cimalová Š. [eds] (2010): Zajímavé botanické nálezy z regionu severní Moravy a Slezska IV. –
Èas. Slez. Muz. Opava, ser. A, 59: 273–280.

Nigella arvensis L. C1
4a. Lounské støedohoøí / 2a. �atecké Poohøí, 5548a, Beèov (distr. Most): souvratì dvou pruhù úzkých te-

rasovitých políèek letos s dvouøadým jeèmenem pøi východním okraji PP Chloumek, ca 400 m ZJZ od
kóty Chlum (259), ca 1,4 km ZSZ od obce, 50°27'13"N, 13°41'49"E, ca 230–240 m n. m. (5. 7. 2007
J. Štìpánek, ZMT; Ondráèek 2009).

4a. Lounské støedohoøí, 5548b, Jablonec u Libèevsi (distr. Louny): úpatí Dlouhé hory (482 m) 0,35 km
JZ od vrcholu, 50°27'1,8"N, 13°47'33"E, okraj pole, 80 rostlin (8. 7. 2010 leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš
& Kroufek 2010).

5a. Dolní Poohøí: Hoš�ka (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
7b. Podøipská tabule: Jevinìves, Straèí (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).

16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6964b, Moravské Bránice (distr. Brno): polní okraje a meze 0,8 km
Z od vlakového nádra�í, 49°05'04,9"N, 16°25'05,1"E, 300 m n. m., desítky rostlin (4. 8. 2011 leg.
P. Novák, BRNU).

Ojedinìlá lokalita èernuchy rolní v severní èásti fytochorionu, recentní zprávy o výskytu
pocházejí pøedevším z ji�nìji polo�ených èástí, nejblí�e z okolí Miroslavi (Lososová &
Otýpková 2001).

P. Novák

17c. Milovicko-valtická pahorkatina: Úvaly (Zdra�ílková: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 155–186, 2010).

Lososová Z. & Otýpková Z. (2001): Výskyt ohro�ených druhù plevelù na ji�ní Moravì. – Zprávy Èes. Bot.
Spoleè. 36: 81–98.

Nymphaea alba L. C1
39. Tøeboòská pánev, 6854b, Hamr (distr. Tábor): rybník Hluboký Sax 0,5 km SSV od tvrze v obci,

49°09'47"N, 14°46'06"E (6. 8. 2008, leg. A. Vydrová & L. Rektoris, BRNU; Vydrová & Grulich
2010). – Hamr: rybník Smíchov II. 0,9 km VSV od tvrze v obci, 49°09'37"N, 14°46'42"E (23. 7. 2009
leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 6854b, Nítovice (distr. Jindøichùv Hradec): rybník Skopaný 1,8 km Z–ZJZ od kaple
v obci, 49°10'11"N, 14°47'34"E (2008 not. L. Rektoris; 6. 8. 2008 leg. A. Vydrová & L. Rektoris,
BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 6854d, Kolence (distr. Jindøichùv Hradec): rybník Pohoøelec na okraji lesa 1 km
S–SSV od návsi v obci, 49°06'08,5"N, 14°47'43,6"E (23. 7. 2009 leg. V. Grulich & A. Vydrová,
BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

Vydrová A. & Grulich V. (2010): Lekníny (rod Nymphaea) v ji�ních Èechách. – Muz. Souèasn., ser. natur.,
25: 25–71.
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Nymphaea candida J. Presl C1
37i. Chvalšinské Pøedšumaví, 7050d, Smìdeè (distr. Prachatice): Smìdeèský rybník 0,4 km ZJZ od

køi�ovatky v obci, 48°56'06"N, 14°08'51"E (2002 not. A. Vydrová; 14. 8. 2008 leg. V. Grulich &
A. Vydrová, BRNU; Vydrová 2002, Vydrová & Grulich 2010).

37n. Kaplické mezihoøí, 7352d, Tichá (distr. Èeský Krumlov): rybníèek v nivì Malše 2,7 km JZ od zøíceni-
ny tvrze v osadì, 48°37'24,7"N, 14°29'47,2"E (2004 not. V. Hans; 24. 8. 2008 leg. V. Grulich &
A. Vydrová, BRNU; Hans 2004). – Tichá: tùò v nivì Malše 2,6 km JZ od zøíceniny tvrze v osadì,
48°37'21"N, 14°29'53"E (2004 not. V. Hans; 24. 8. 2008 not. A. Vydrová & V. Grulich; Hans 2004);
obì lokality Vydrová & Grulich (2010).

37p. Novohradské podhùøí, 7153b, Trhové Sviny (distr. Èeské Budìjovice): menší rybník v blízkosti
chatové osady asi 1,6 km S–SSV od farního kostela ve mìstì, 48°51'22"N, 14°38'27"E (2002 not. A.
Albrechtová; 30. 7. 2008 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU; Albrechtová 2002; Vydrová & Gru-
lich 2010).

37p. Novohradské podhùøí, 7154a, Tøebeè (distr. Èeské Budìjovice): lesní rybník Malé Chrastí 1,5 km J od
kaple v obci, 48°51'33"N, 14°40'31"E (pøed rokem 2008 not. V. Novák; 21. 8. 2008 not. A. Vydrová). –
Tøebeè: lesní rybník Velké Chrastí 1,4 km J od kaple v obci, 48°51'35"N, 14°40'35"E (2003 not. I. Špaè-
ková; 21. 8. 2008 leg. A. Vydrová, BRNU; Špaèková 2003). Obì lokality Vydrová & Grulich (2010).

38. Budìjovická pánev, 6952a, Zahájí (distr. Èeské Budìjovice): tøi tùnì v dùlních propadech po tì�bì jí-
lovcù v lese Øídká blana 1,7–1,8 km JV od kostela v obci, 49°04'49"N, 14°23'21"E; 49°04'55"N,
14°23'32"E; 49°04'47"N, 14°23'29"E, 410–430 m n. m. (9. 6. 2008, 23. 7. 2008, 23. 8. 2008, 21. 8.
2009 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU; Vydrová et al. 2009; Vydrová & Grulich 2010).

Vydrová et al. (2009) a Vydrová & Grulich (2010) uvádìjí podrobný popis výskytu v loka-
litì Øídká blana, kde leknín bìlostný roste celkem ve tøech tùních. Poprvé byl v tomto pro-
storu nalezen ji� v roce 2001 Z. Kaplanem (cf. Lepší et al. 2005); ztoto�nit tento nález
s nìkterou z trojice mikrolokalit známých v souèasnosti však s jistotou nelze.

[eds]

39. Tøeboòská pánev, 6754c, Dráchov (distr. Tábor): tùò v nivì Lu�nice 1,9 km J od kostela v obci,
49°12'37"N, 14°42'30"E, 1 trs (11. 8. 2011 not. A. Vydrová & V. Hans).

39. Tøeboòská pánev, 6854b, Pleše (distr. Jindøichùv Hradec): rybník Prostøední Ohrazený 2,5 km JZ od
kaple v obci, 49°11'10"N, 14°47'28"E (1978 not. R. Kurka; 1. 8. 2010 leg. V. Grulich & A. Vydrová,
BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 6856d, Èlunek (distr. Jindøichùv Hradec): PR Krvavý a Kaèle�ský rybník, laguny
pøi východním bøehu Kaèle�ského rybníka 1,4 km JZ–ZJZ od kostela v obci, 49°06'26"N, 15°06'29"E
(2010 not. J. Pykal; 26. 8. 2010 leg. A. Vydrová, BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 6856d, Hospøíz (distr. Jindøichùv Hradec): PR Krvavý a Kaèle�ský rybník, malý
rybníèek Velká Èerná 1,6 km JV od kaple v obci, 49°06'58"N, 15°05'51"E (2004 not. J. Pykal; 8. 10.
2009 leg. A. Vydrová, BRNU, 1. 8. 2010 not. A. Vydrová & V. Grulich; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 6954a, Lu�nice (distr. Jindøichùv Hradec): NPR Velký a Malý Tisý, novì vybudo-
vaný pøíkop v litorálu rybníka Velký Tisý, 1,1 km Z–ZSZ od �eleznièní zastávky u obce, 49°03'16"N,
14°44'08"E (2009 not. L. Rektoris; 18. 8. 2009 leg. A. Vydrová, BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 7055a, Lutová (distr. Jindøichùv Hradec): PR Novoøecké moèály, menší (nedávno
obnovený) rybník 3,4 km ZSZ od kostela obci, 48°59'48"N, 14°51'45"E (2009 not. R. Èerný; 27. 10.
2010 not. A. Vydrová). – Lutová: PR Meandry Lu�nice, obnovená tùò v nivì Nové øeky 3,9 km Z od
kostela v obci, 48°59'32"N, 14°51'15"E (2004 a 2005 not. L. Rektoris; 2009 not. R. Èerný; 27. 10.
2010 not. A. Vydrová). Obì lokality Vydrová & Grulich (2010).
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39. Tøeboòská pánev, 7055a, Majdalena (distr. Jindøichùv Hradec): novì obnovená tùò na levém bøehu
Lu�nice 0,8 km SV od �eleznièní zastávky Majdalena zastávka, 48°58'13"N, 14°51'56"E (2009 not.
L. Rektoris; 18. 8. 2009 leg. A. Vydrová, BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 7055b, Chlum u Tøebonì (distr. Jindøichùv Hradec): Julišùv rybník 1,3 km SSZ od
kostela v obci, 48°58'23"N, 14°55'15"E (2002 not. Š. Husák; 6. 8. 2008 leg. A. Vydrová & L. Rektoris,
BRNU; Husák 2002; Vydrová & Grulich 2010). – Chlum u Tøebonì: rybník Vydýmaè 1,6 km V od
kostela v obci, 48°57'43"N, 14°57'09"E (22. 7. 2011 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU).

39. Tøeboòská pánev, 7154a, Jílovice (distr. Èeské Budìjovice): Jílovice, malý lesní bezejmenný rybní-
èek 1,8 km ZJZ od kostela v obci, 48°53'10"N, 14°42'03"E (2003 not. I. Špaèková; 30. 7. 2008 leg.
V. Grulich & A. Vydrová, BRNU; Špaèková 2003; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 7154b, Petøíkov (distr. Èeské Budìjovice): lesní rybník Èerný 0,6 km SSZ od
�eleznièní zastávky v obci, 48°51'03"N, 14°45'09"E (2003 not. L. Rektoris; 30. 7. 2008 leg. V. Grulich
& A. Vydrová, BRNU; Rektoris 2003; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev, 7155b, Františkov (distr. Jindøichùv Hradec): tùò S od toku Draèice 0,4 km JV od
køi�ovatky v obci, 48°53'28,6"N, 14°56'37,8"E (2010 not. L. Rektoris; 24. 8. 2010 leg. A. Vydrová &
L. Rektoris, BRNU; Vydrová & Grulich 2010).

39. Tøeboòská pánev / 42b. Táborsko-vlašimská pahorkatina, 6653d, Vyhnanice (distr. Tábor): rybník
Taneèek [té� Taneèník] (1943 leg. F. Kotlaba, PR, rev. P. Tomšovic; Vydrová & Grulich 2010).

40a. Písecko-hlubocký høeben, 6952a, Hluboká nad Vltavou (distr. Èeské Budìjovice): rybník Køivonos-
ka (1955 J. Hartl; Hartl 1965). – Hluboká nad Vltavou: rybník u Staré obory S od mìsta [Starý nebo
Okrouhlý rybník] (1956 J. Hartl; Hartl 1965). Obì lokality Vydrová & Grulich (2010).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6956b, Dobrá Voda (distr. Jindøichùv Hradec): rybník Kalich 1,0 km
SV–VSV od kaple v osadì Dobrá Voda, 49°04'04"N, 15°06'57"E (29. 8. 2008 leg. V. Grulich &
A. Vydrová, BRNU). – Dobrá Voda: Štièí rybník 0,9 km VSV od kaple v osadì, 49°03'58"N,
15°06'56"E (29. 8. 2008 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU); obì lokality Vydrová & Grulich (2010).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6956d, Nová Bystøice (distr. Jindøichùv Hradec): lesní rybník (zv. Pøíhra-
nièní) 2,6 km JZ od zámku v mìsteèku, 49°00'00"N, 15°05'00"E (29. 8. 2008 leg. V. Grulich &
A. Vydrová, BRNU; Šedivý 2002; Vydrová & Grulich 2010).

67. Èeskomoravská vrchovina, 5956c, Nová Bystøice (distr. Jindøichùv Hradec): tùò (malý zazemnìný
rybníèek) v lese 2,9 km JJZ od zámku v mìsteèku, 49°00'03,3"N, 15°04'37,1"E (2002 not. T. Šedivý;
29. 8. 2008 not. A. Vydrová & V. Grulich; Šedivý 2002; Vydrová & Grulich 2010).

67. Èeskomoravská vrchovina, 6957d, Slavonice (distr. Jindøichùv Hradec): Spouštìný rybník 2,8 km
SZ–SSZ od kostela ve mìstì, 49°01'00"N, 15°19'39"E (2003 not. T. Šedivý; 25. 7. 2008 leg. V. Gru-
lich & A. Vydrová, BRNU; Šedivý 2003). – Slavonice: lesní rybník Dlouhý 2,7 km SZ od kostela ve
mìstì, 49°00'52"N, 15°19'38"E (2003 not. T. Šedivý; 25. 7. 2008 leg. V. Grulich & A. Vydrová,
BRNU; Šedivý 2003). – Slavonice: lesní rybník Nadmateèní rybník 2,7 km SZ od kostela ve mìstì,
49°00'47,6"N, 15°19'31,6"E (2003 not. T. Šedivý; 25. 7. 2008 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU;
Šedivý 2003). – Slavonice: lesní rybník Mateèní 2,5 km SZ od kostela ve mìstì, 49°00'42"N,
15°19'29,7"E (25. 7. 2008 leg. V. Grulich & A. Vydrová, BRNU). – Slavonice: Silnièní rybník 2,3 km
ZSZ–SZ od kostela ve mìstì, 49°00'27"N, 15°19'30"E (2003 not. T. Šedivý; 25. 7. 2008 leg. V. Gru-
lich & A. Vydrová, BRNU; Šedivý 2003); vše Vydrová & Grulich (2010).

90. Jihlavské vrchy, 6858a, Praskolesy (distr. Jihlava): menší rybník zvaný „Menší Korandùv rybník“
v ji�ní èásti obce ca 300 m J od centra obce, 49°10'22"N, 15°21'20"E, 560 m n. m., 1 rostlina (9. 8.
2009 leg. L. Ekrt & E. Ekrtová, MJ).

Leknín bìlostný byl v minulosti typickým prùvodcem rybnièní vegetace v ji�ní èásti Èes-
komoravské vrchoviny (Rybníèek & Rybníèková 1972) v souèasném Kraji Vysoèina. Po
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intenzifikaci rybnièního hospodaøení však druh plošnì v území vymizel a dochoval se
pouze na ojedinìlých lokalitách zejména v Jihoèeském kraji (viz lokality výše). V soused-
ním Kraji Vysoèina se v souèasné dobì zøejmì pùvodní nešlechtìné rostliny vyskytují oje-
dinìle, a to u rašelinného jezírka Rosièka u Sedlejova (Èech et al. 2002), ještì v roce 2005
byl zaznamenán v Bukovských rybníècích u Bukové (Lepš & Koutecký in Èech et al.
2006), kde však v souèasné dobì nebyl potvrzen (2010 rev. L. Ekrt), a dlouhodobì je druh
známý z Lovìtínského rybníka u Tøeštì (2009 rev. L. Ekrt). Stejný osud postihl také sou-
stavu rybníkù u Praskoles, odkud druh v minulosti uvádìjí Rybníèek & Rybníèková (l. c.).
Po šetrném odbahnìní malého rybníka byl však v roce 2009 v jeho jihovýchodním okraji
znovu nalezen 1 fertilní trs. Druh se zde zøejmì obnovil ze semen v sedimentu rybníka.

L. Ekrt

Albrechtová A. (2002): Trhosvinensko I. (W0122), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy
Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Èech L., Dvoøáèková K. & Juøièka J. [eds] (2006): Výsledky floristického kurzu Èeské botanické
spoleènosti v Jihlavì (2. – 8. èervence 2005). – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 41, pøíl. 2006/1: 1–73.

Èech L., Šumpich J., Zabloudil V. et al. (2002): Jihlavsko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M. [eds],
Chránìná území ÈR 8, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha.

Hans V. (2004): Novohradsko VI (W0213), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy Natura
2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Hartl J. (1965): [Floristický materiál ke kvìtenì ji�ní èásti Èech]. – Ms. [Depon. in: Soukr. knih. A.
Vydrová, Vèelná]

Husák Š. (2002): Lutová – Chlum u Tøebonì (W0082tr), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù
soustavy Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Kurka R. (1996): Floristický materiál ke kvìtenì Tøeboòské pánve a pøilehlých oblastí. – Ms. [Depon. in:
Správa CHKO Tøeboòsko, Tøeboò]

Lepší M., Lepší P. & Štech M. (2005): Výsledky floristického kurzu ÈBS v Èeských Budìjovicích 2001 (1.
– 7. 7. 2001). – In: Floristický materiál z ji�ních Èech, Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 40, pøíl., 2005/2:
71–135.

Rektoris L. (2003): Mapové listy 33-11-22 a 33-11-17 (W0183tr), závìreèná textová zpráva k mapování
biotopù soustavy Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR,
Praha]

Rybníèek K. & Rybníèková E. (1972): Rozšíøení rašelinných a ba�inných rostlin v jí�ní èásti
Èeskomoravské vysoèiny II. – Vlastiv. Sborn. Vysoèiny, Jihlava, sect. natur. 7: 67–79.

Šedivý T. (2002): Novobystøicko I. (W0089), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy
Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Šedivý T. (2003): Novobystøicko III. (W0089), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy
Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Špaèková I. (2003): Stropnice II. (W0136), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy Natura
2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Vydrová A. (2002): Smìdeè – Dobroèkov (W0117), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù
soustavy Natura 2000 a Smaragd. – Ms. [Depon. in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR,
Praha]

Vydrová A. & Grulich V. (2010): Lekníny (rod Nymphaea) v ji�ních Èechách. – Muz. Souèasn., ser. natur.,
25: 25–71.

Vydrová A., Grulich V., Ekrt L. & Ekrtová E. (2009): Øídká blana u Zahájí na Èeskobudìjovicku –
významná lokalita vodní a mokøadní flóry a vegetace. – Muz. Souèasn., ser. natur., 24: 27–54.
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Ophioglossum vulgatum L. C2
18a. Dyjsko-svratecký úval, 7367b, Lan�hot (distr. Bøeclav): lu�ní les 5,4 km J od obce, 48°40'28,8"N,

16°57'48,9"E, 153 m n. m., jedna fertilní rostlina asi 25 cm vysoká (11. 8. 2011 foto P. Madìra).
[20 × 20 m, sklon 0°, 11. 8. 2011 P. Madìra (Domin-Hadaèova stupnice). – E3 (80 %): Fraxinus

angustifolia 7, Acer campestre 6, Quercus robur 4. – E2 (5 %): Crataegus cf. media 4. – E1 (30 %):
Crataegus sp. 4, Acer campestre 3, Carex riparia 3, Deschampsia cespitosa 3, Chaerophyllum temu-
lum 3, Lapsana communis 3, Lysimachia nummularia 3, Prunella vulgaris 3, Rubus caesius 3, Agros-
tis stolonifera 2, Aster lanceolatus 2, Bidens frondosa 2, Brachypodium sylvaticum 2, Cardamine
impatiens 2, Carex contigua 2, Carpinus betulus 2, Dactylis polygama 2, Fraxinus angustifolia sub-
sp. danubialis 2, Galeopsis pubescens 2, Glechoma hederacea 2, Lychnis flos-cuculi 2, Moehringia
trinervia 2, Persicaria mitis 2, Phalaris arundinacea 2, Plantago uliginosa 2, Poa palustris 2, P. trivi-
alis 2, Potentilla reptans 2, Ranunculus repens 2, Rumex sanguineus 2, Scutellaria hastifolia 2, Sym-
phytum officinale 2, Torilis japonica 2, Urtica dioica 2, Viola reichenbachiana 2, Arctium lappa 1,
Calystegia sepium 1, Carduus crispus 1, Carex remota 1, Fallopia dumetorum 1, Galeopsis bifida 1,
G. pernhofferii 1, Leonurus marrubiastrum 1, Lythrum salicaria 1, Polygonum aviculare 1, Pyrus py-
raster 1, Rorippa sylvestris 1, Senecio erraticus 1, Taraxacum sect. Ruderalia 1, Cirsium vulgare +,
Elymus caninus +, Medicago lupulina +, Mentha arvensis +, Ophioglossum vulgatum +, Oxalis fonta-
na +, Poa angustifolia +, Prunus spinosa +]

Nález hadilky obecné byl uèinìn pøi floristické inventarizaci jihomoravských luhù v oboøe
Soutok, v porostní skupinì 841 B 11. Rostlina byla nalezena na okraji 120 let starého porostu
jasanu úzkolistého (Fraxinus angustifolia subsp. danubialis) s vtroušeným dubem letním
(Quercus robur) u cesty (asi 1 m uvnitø porostu), po její� druhé stranì je dubová tyèovina.
Cesta je znaènì zastínìna, je porostlá travinobylinnou vegetací a není pøíliš èasto pou�ívána.

Nalezená lokalita posouvá o necelých 20 m hranici výškového minima výskytu druhu
v ÈR na 153 m n. m. (cf. Chrtková in Slavík & Hejný 1988: 224). Hadilka obecná je diagnos-
tickým druhem podmáèených luk svazu Molinion caeruleae, její výskyt je nìkdy uvádìn i ze
svazu Alnion incanae, co� je ovšem jednotka nesmírnì široká. V našem pøípadì se jedná o
spoleèenstvo lu�ních lesù širokých údolních niv asociace Fraxino pannonicae-Ulmetum.
Vicherek et al. (2000) ji uvádìjí v poslední dobì z oblasti Soutoku ze dvou lokalit, kde rostla
v luèní vegetaci svazu Cnidion venosi. Obì lokality nalezli pøi zápisu fytocenologických
snímkù a domnívají se proto, �e druh je v oblasti èastìjší a je pouze pøehlí�en, èemu� mù�e
nasvìdèovat i náš zatím zcela ojedinìlý nález z lesního stanovištì. Pøi inventarizaci nìkolika
tisíc hektarù lu�ních lesù zatím nebyla hadilka zaznamenána na �ádné další lokalitì.

P. Madìra

Vicherek J., Antonín V., Danihelka J., Grulich V., Gruna B., Hradílek Z., Øehoøek V., Šumberová K.,
Vampola P. & Vágner A. (2000): Flóra a vegetace na soutoku Moravy a Dyje. – Masarykova univerzita
v Brnì, Brno, 362 p.

Ophrys insectifera L. C1
4c. Úštìcká kotlina, 5451d, Vrutice (distr. Litomìøice): bílá stráò v pøíèném údolí na levém bøehu Úštìc-

kého potoka zhruba 1 km V od obce Svaøenice; dvì oddìlené plochy na staré pastvinì, jejich pøibli�né
støedy mají souøadnice 50°30'10,1"N, 14°18'50,5"E a 50°30'03,5"N, 14°18'55,5"E (2010 not. T. Buri-
an & K. Nepraš; Burian 2010).
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Botanicky velice cenná lokalita s doposud neznámou, velmi poèetnou populací toøièe
hmyzonosného, pravdìpodobnì vùbec nejbohatší v Èechách.

[eds]

44. Milešovské støedohoøí, 5549a, Skalice u Tøebívlic (distr. Litomìøice): vrch Hou�etín, 0,6 km JV od
vrcholu, svìtlina v boru Pinus nigra, 500 m n. m., 1 kvetoucí rostlina (2. 6. 2009 not. K. Nepraš; Ne-
praš 2010); 3 listové rù�ice (2. 11. 2011 not. V. Vlaèiha, K. Nepraš & P. Bultas).

Orchis palustris Jacq. C1
Výskyt Orchis palustris v ÈR byl i v minulosti soustøedìn pøedevším v ní�inných a pahor-
katinných polohách. Vìtšina údajù z Èech pochází z Polabí, Poohøí a pøilehlých oblastí, na
Moravì pak z Dolnomoravského úvalu. Zde se také vyskytují (nebo spíše vyskytovaly)
odpovídající slatinné biotopy tohoto druhu.

Od takové pøedstavy o rozšíøení se dosti odlišují recentnì publikované údaje o výskytu
vstavaèe bahenního na Èeskomoravské vrchovinì. Prvnì se s nimi setkáváme v publikaci
o moravských orchidejích (Jatiová & Šmiták 1996). Z fytogeografického okresu Èesko-
moravská vrchovina (67) jsou zde uvedeny dvì lokality: Vílanec (kvadrant 6659) s odka-
zem na literární zdroj (Rybníèek & Rybníèková 1970) i herbáøový doklad (1972 leg. I.
Rù�ièka, MJ) a dále Èenkov (kvadrant 6758) s odkazem na stejný literární zdroj. Tyto úda-
je pak byly pøevzaty i do Kvìteny ÈR (Kubát in Štìpánková 2010: 538–539), kde je lokali-
ta Èenkov dokonce pova�ována za výškové maximum druhu v ÈR.

Pøi porovnání primárních zdrojù však tyto údaje neobstojí. V èlánku man�elù Rybníè-
kových o rozšíøení rašelinných a bahenních rostlin v ji�ní èásti Èeskomoravské vysoèiny
(Rybníèek & Rybníèková 1970) není druh Orchis palustris vùbec zmínìn. Ovšem v od-
stavci o Orchis majalis (sic!) nalézáme obì lokality: „...Vilánec, Èenkov...“. Ani v herbáøi
Muzea Vysoèiny v Jihlavì (MJ) není po dokladu O. palustris z tìchto lokalit �ádná stopa,
stejnì tak jako v rukopisné kartotéce dlouholetého jihlavského botanika Ivana Rù�ièky.
V herbáøi se ale nachází doklady Dactylorhiza majalis od Vílance z roku 1971 (leg.
I. Rù�ièka, MJ) a 1972 (leg. I. Rù�ièka, MJ).

Nabízí se tedy oprávnìná pøedstava, �e údaje o výskytu relativnì bì�ného prstnatce
májového se pøi zpracování monografie o moravských orchidejích (Jatiová & Šmiták l. c.)
dostaly omylem do kapitoly o vstavaèi bahenním. Oba mylné údaje pak byly pøevzaty do
Kvìteny ÈR a jedna z lokalit se nezaslou�enì stala výškovým maximem O. palustris
v Èeské republice.

L. Èech

Rybníèek K. & Rybníèková E. (1970): Rozšíøení rašelinných a ba�inných rostlin v ji�ní èásti
Èeskomoravské vysoèiny I. – Vlastiv. Sborn. Vysoèiny, Jihlava, sect. natur., 6: 77–86.

Orchis ustulata subsp. aestivalis (Kümpel) Kümpel & Mrkvicka C1
20b. Hustopeèská pahorkatina, 6970a, Tuèapy (distr. Uherské Hradištì): PP Koukolky 0,5 km SZ od obce,

10 rostlin (25. 6. 2010 not. P. Šnajdara & J. Sedláèek; Šmiták & Juroch 2011).
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Orchis ustulata L. subsp. ustulata C1
25b. Libouchecká plošina, 5250b, Jílové (distr. Dìèín): kosená svahová louka JJV pod Holým vrchem (528

m), 380 m n. m., 5 rostlin (17. 5. 2011 foto P. Bauer & K. Èámská).

37b. Sušicko-hora�ïovické vápence, 6648c, Svaté Pole (distr. Klatovy): louka na pravém bøehu øeky Ota-
vy (nad jezem) 1 km SSV od støedu osady, 49°18'43,6"N, 13°43'19,9"E, 412 m n. m., asi 20 rostlin
(kvìten 2010 not. T. Pollak; 20. 5. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Druh na lokalitì nalezl v kvìtnu 2010 pan T. Pollak ze Svatého Pole. 17. 5. 2010 zde bylo
pozorováno pouze nìkolik exempláøù (J. Šašek in litt.). V oblasti Sušicko-hora�ïovic-
kých vápencù v minulosti roztroušený druh, pøedevším na lukách podél Otavy (cf. Vanì-
èek 1969). V roce 2000 byla nalezena bohatá populace východnì od osady Èepice
nedaleko Rabí (Bímová & Mandák 2001).

R. Pauliè

37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Pracejovice (distr. Strakonice): suché èásti rozsáhlých luk na pravém
bøehu øeky Otavy V od lesa Ba�antnice 2 km VSV od obce, 49°15'28,3"N, 13°52'51,1"E, 393 m n. m.,
asi 25 rostlin (23. 5. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

Ovìøení staré historické lokality, na které sbíral druh 26. 5. 1947 J. Moravec (PR). Tehdej-
ší èetnost vstavaèe osmahlého vyznaèená na herbáøové schedì polo�ky byla „roztroušenì,
místy velmi hojnì“. V okolí Strakonic se tento druh v minulosti vyskytoval roztroušenì na
písèitých pootavských lukách v úseku Støela – Slaník (napø. 1899 leg. A. Veselý, CB; 1954
leg. V. Chán, CB; 1955 leg. M. Deyl, PR, a další). Výskyt u Pracejovic patøí v souèasnosti
k nemnoha recentním lokalitám druhu na celém Strakonicku.

R. Pauliè

45b. Èeskokamenická kotlina, 5152c, Èeská Kamenice (distr. Dìèín): Vìtrný vrch (481 m) SZ nad obcí
Kunratice, severozápadní svah, 400 m n. m., 2 rostliny (26. 5. 2011 foto P. Bauer & R. Š�astná).

81. Hostýnské vrchy, 6672a, Chvalèov (distr. Kromìøí�): louka v západní èásti PP Na Janèích, 49°22'39"N,
17°44'13"E, ca 540 m n. m., jedna kvetoucí rostlina (2. 7. 2010 not. T. Svaèina); ètyøi kvetoucí rostliny
(19. 7. 2011 not. M. Danèák & V. Dvoøák); pìt kvetoucích rostlin (23. 7. 2011 not. T. Svaèina).

Nález v PP Na Janèích znamená znovuobjevení druhu v Hostýnských vrších po nìkolika
desetiletích.

M. Danèák

Bímová K. & Mandák B. (2001): Nová jihoèeská lokalita vstavaèe osmahlého (Orchis ustulata). –
Roezliana, Brno, 15: 41–42.

Vanìèek J. (1969): Kvìtena Hora�ïovicka. – Plzeò, 272 p.

Orobanche alba Willd. subsp. alba C3
63i. Høebeèovská vrchovina, 6365a, Horní Hynèina (distr. Svitavy): prudký svah VJV expozice vlevo nad

silnicí do obce Pohledy 1,23 km SSV od kóty Srnèí vrch [Skály] (536), zarùstající louka pod lesem,
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49°40'20,3"N, 16°32'39,3"E, 458 m n. m., 2 rostliny (13. 6. 2011 foto P. Lustyk). – Horní Hynèina: za-
rùstající louka na svahu JJV expozice vlevo nad silnicí do obce Pohledy, 1,53 km SSV od kóty Srnèí
vrch [Skály] (536) a 440 m JJZ od kostela Sv. Mikuláše, 49°40'28,1"N, 16°32'50,5"E, 465 m n. m.,
3 rostliny (13. 6. 2011 leg. P. Lustyk, herb. Lustyk).

63j. Lanškrounská kotlina, 6265d, Dlouhá Louèka (distr. Svitavy): PR Dlouholouèské stránì, xerotermní
trávníky, louky, køoviny a lesíky V nad støední èástí obce (1997 not. J. Èechová; Èechová 1997); na
výhøevných stráních ve støední a ji�ní èásti rezervace, na Thymus pulegioides, desítky rostlin (2007
foto J. Mládek; Mládek 2007); na Thymus pulegioides (8. 6. 2008 foto Z. Kaplan, rev. J. Zázvorka;
1. 7. 2011 foto P. Lustyk).

Z PR Dlouholouèské stránì uvádí Faltysová et al. (2002: 162) pouze zárazu høebíèkovou
(Orobanche caryophyllacea). S velkou pravdìpodobností je tento údaj zalo�en na nálezu
F. Kühna (Kühn 1986): „Dlouhá Louèka, okolí opuštìného lomu V od obce, 150 m SV od
kravína, ostroh s J a� Z expozicí“; s otazníkem jej v botanickém inventarizaèním prùzku-
mu zmiòuje také Èechová (1997). Jiné zprávy o výskytu O. caryophyllacea v tomto území
nejsou známé (J. Zázvorka in litt.), nejbli�ší lokality le�í a� v Moravském krasu. Proto ne-
lze u tohoto údaje, k nìmu� není k dispozici herbáøový sbìr, vylouèit zámìnu s O. alba;
stejnou pochybnost vyslovuje i autor v poøadí druhého inventarizaèního prùzkumu J. Mlá-
dek (Mládek 2007).

Záraza bílá je v oblasti Èeskomoravského mezihoøí (63) velmi vzácná. U nìkterých
druhù záraz lze pova�ovat Tøebovskou bránu za spojnici mezi výskyty na Moravì a v Èe-
chách (smìrem do Podorlièí a Polabí). U Orobanche alba tomu tak ale není, chybí navazu-
jící lokality na èeské stranì, druh se na východ od Prahy skoro (a� na výjimky)
nevyskytuje.

P. Lustyk

Èechová J. (1997): Botanický inventarizaèní prùzkum lokality „Dlouholouèské stránì“, Dlouhá Louèka,
okr. Svitavy. – Ms. [Depon in: Odbor �ivotního prostøedí, Mìstský úøad Moravská Tøebová]

Faltysová H., Bárta F. et al. (2002): Pardubicko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M. [eds], Chránìná území
ÈR 4, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha.

Kühn F. (1986): Návrh na zøízení chránìného území Dlouholouèské stránì. – Ms. [Depon. in: Agentura
ochrany pøírody a krajiny ÈR, støedisko Pardubice]

Mládek J. (2007): Inventarizaèní prùzkum flóry a vegetace PR Dlouholouèské stránì. – Ms. [Depon. in:
Odbor �ivotního prostøedí, Krajský úøad Pardubického kraje, Pardubice]

Orobanche arenaria Borkh. C1
2a. �atecké Poohøí, 5746d, Podboøany (distr. Louny): výslunné teplomilné trávníky na jihozápadních

svazích vrchu Homole ca 2,3 km SSV od obce, 330 m n. m., 2 rostliny vyrùstající z jednoho trsu Arte-
misia campestris (30. 5. 2011 foto M. Broum & D. Koutecký); 21 rostlin roztroušených po lokalitì
(7. 6. 2011 foto D. Koutecký, rev. J. Zázvorka).

Velmi význaèný nález této zárazy na Podboøansku doplòuje mozaiku jejího rozšíøení
v rámci celé ÈR, rovnì� se jedná o první údaj o výskytu ve fytogeografickém okresu
Støední Poohøí (2).

120 Hadinec & Lustyk: Additamenta X

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Lokalita je v souèasné dobì ohro�ena hlavnì expanzí nìkterých exotických døevin,
zejména Colutea arborescens, Laburnum anagyroides a Robinia pseudacacia, co� je dù-
sledek necitlivých výsadeb. Dalším nebezpeèím je rovnì� fakt, �e se lokalita nachází na
lesní pùdì.

M. Broum & D. Koutecký

4a. Lounské støedohoøí, 5548d, Milá (distr. Louny): vrch Milá, skalky na svahu 0,1 km JJV od vrcholu,
1 rostlina pøed kvìtem (28. 5. 2009 not. K. Nepraš; Nepraš & Kroufek 2010).

20b. Hustopeèská pahorkatina, 6866b, Velatice (distr. Brno): okraj xerotermní stráòky 0,8 km J od kostela
v obci, 49°11'24,3"N, 16°45'00,2"E, 260 m n. m., dvì rostliny v jednom trsu Artemisia campestris
(5. 7. 2011 not. M. Danèák & V. Dvoøák, foto V. Dvoøák, rev. J. Zázvorka).

Zcela nová, dosud neznámá lokalita zárazy píseèné na Moravì. V nejbli�ším okolí je druh
znám z tìsného okolí Brna – z Hádù (poslední doklad VI. 1913 leg. Thenius, BRNU) a ze
svahù u �eleznièních tunelù mezi Hády a Obøany (poslední doklad 30. 6. 1953 leg. J. Dvo-
øák, BRNM), z vrchu Špice u Újezda u Brna [Stará hora u Sokolnic] (8. 7. 1998 not.
J. Zázvorka), od Otnic (jen starý, pøesnìji nelokalizovaný doklad, 1861 leg. Czermak,
BRNU) a z Vìtrníkù u Vyškova (VI. 1928 sine coll., BRNM), pøièem� recentnì se vysky-
tuje jen v PR Špice, u Obøan a snad i na Vìtrníkách.

Vzácný druh, v ÈR má asi 75 dolo�ených lokalit, z nich� vìtšina u� neexistuje. Druh se
nešíøí, vyrùstá v klimaticky pøíhodných letech na stanovištích reliktní povahy v nejteplej-
ších oblastech.

M. Danèák & V. Dvoøák

44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Štìpánov (distr. Teplice): Štìpánovský vrch [recte Štìpánovská hora]
(621 m), step v horní èásti jihozápadních svahù 0,6 km ZJZ od vrcholové kóty, 11 rostlin kvetoucích
v jediném trsu (28. 6. 2009 exkurze Severoèeské poboèky ÈBS; Nepraš & Kroufek 2010).

Orobanche elatior Sutton, sensu orig. ®C1
[O. elatior Sutton Transact. Linn. Soc. London 4: 178 (1798)]

Druh O. elatior Sutton (sensu orig.) byl pøi zpracování rodu Orobanche pro Kvìtenu ÈR
provizornì zaøazen do blízkého druhu O. alsatica jako „morfotyp parazitující na Centau-
rea scabiosa“ (cf. Zázvorka in Slavík 2000: 508, 511–512), zpracování druhu O. elatior se
vztahuje k nyní novì rozlišenému taxonu O. kochii (podrobnìji viz komentáø k tomuto
druhu; Zázvorka 2010).

[eds]

4b. Labské støedohoøí, 5449c, Hrobèice (distr. Teplice): vrch Kajba (Chlomek), stepní lysina na západním
úboèí pod vrcholem, 50°32'37,9"N, 13°51'29"E, 1 odkvetlá rostlina pravdìpodobnì na Centaurea
scabiosa (25. 7. 2001 leg. T. Burian, rev. J. Zázvorka, sebraná rostlina se nezachovala; Burian 2010).
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V roce 2001 nalezl T. Burian na vrchu Kajba na východním okraji Radovesické výsypky
zcela suchý zbytek zárazy, který bylo obtí�né spolehlivì identifikovat. Podle tvaru koruny
ale bylo jisté, �e se jedná buï o Orobanche alsatica Kirschl. nebo o O. elatior Sutton sensu
orig. (nikoliv O. kochii F. W. Schultz). Odlišení obou druhù jen na základì morfologic-
kých znakù je však obtí�né i u èerstvého a typického materiálu. V pra�ském universitním
herbáøi je ulo�en neurèený sbìr: Kajba u Milešovky, 10. 6. 1925 leg. J. Šimr. Šimrova rost-
lina je pravá O. elatior (sensu orig.), nikoliv O. alsatica. Je zjevné, �e T. Burian nalezl zá-
razu vyšší na Kajbì po 76 letech.

J. Zázvorka

44. Milešovské støedohoøí, 5549a, Skalice u Tøebívlic (distr. Litomìøice): vrch Hou�etín (561m), v širo-
kolistém suchém trávníku na svahové louce 0,5 km SZ od osady Staré, jedna kvetoucí rostlina (2010
foto P. Bultas, R. Hamerský & V. Vlaèiha; det. J. Zázvorka; Nepraš 2010).

75. Jesenické podhùøí; Razová (distr. Bruntál): výchoz devonských vápencù zvaný „Kalkgrund“, na
okraji lesa u lomu v blízkosti technické památky – bývalé vápenné pece poblí� vodní nádr�e Slezská
Harta, ca 2,5 km JV od kostela v obci, 49°54'51"N, 17°33'17"E, ca 510 m n. m., jediná rostlina (èerve-
nec 2002 not. Z. Hoták, 9. 9. 2010 foto Z. Hoták, rev. J. Zázvorka).

Záraza vyšší byla z Jesenického podhùøí dosud uvádìna pouze z Uhlíøského vrchu u Brun-
tálu (Hradílek et al. 1999; Zázvorka in Slavík 2000: 508), kde roste na vulkanickém pod-
kladu v nìkolika mikropopulacích.

Z. Hoták

Hradílek Z., Sedláèková M., Skalický V. & Trávníèek B. (1999): Materiály ke kvìtenì Nízkého Jeseníku a
pøilehlých území. Floristický kurz ÈSBS v Bruntále (1989). – Sagittaria, Olomouc.

Zázvorka J. (2010): Orobanche kochii and O. elatior (Orobanchaceae) in central Europe. – Acta Mus.
Morav., sci. biol., 95: 77–119.

Orobanche kochii F. W. Schultz ®C3
[Orobanche kochii F. W. Schultz, Flora, Regensburg, 30(5): 66 (1847); syn. O. elatior
auct., non Sutton]

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky.
V souvislosti se zpracováním rodu Orobanche do Kvìteny ÈR J. Zázvorka zjistil, �e na
chrpách u nás parazitují dva druhy záraz, nikoliv jen záraza vyšší (Orobanche elatior), jak
se dosud všeobecnì uvádìlo (Zázvorka 2010). Jejich správná jména jsou O. elatior Sutton
a O. kochii F. W. Schultz (O. elatior auct., non sensu orig. Sutton). Pravá záraza vyšší,
O. elatior Sutton (sensu orig.), je na území ÈR vzácná, její areál má subatlantský charakter
a zabírá západní a� støední Evropu. Orobanche kochii je na našem území relativnì hojnìjší
a její celkové rozšíøení je eurasijské, kontinentální, zasahující ze støední Evropy a� do
støední Asie, Èíny a Indie. Areály obou druhù se vzájemnì pøekrývají jen v malém území
støední Evropy. Jejich spoleèný výskyt je známý na území Èeské republiky a Polska,
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pøièem� není známa �ádná lokalita, na ní� by se vyskytovaly spolu v tém�e spoleèenstvu.
Tyto dva druhy parazitující na našem území pøedevším na druhu Centaurea scabiosa jsou
nepøíbuzné a morfologicky znaènì odlišné, jejich vzájemné rozlišení neèiní potí�e. Rozli-
šení je snadné i z herbáøového materiálu i z fotografií.

Hlavní rozlišovací znaky obou druhù jsou tyto:

O. kochii je rostlina støední velikosti, vìtšinou 30–40 cm vysoká, s charakteristickým,
rù�ovì èerveným zbarvením zejména kvìtù; kvìtenství je v dolní èásti øídké, koruna ve
støední èásti jen mírnì ohnutá; listy jsou nápadnì široké a krátké, nejèastìji 15–22 mm
dlouhé, 4–8 mm široké. Kvete v èervenci a� srpnu (a� poèátkem záøí), výjimeènì døíve.
Hostitelem v ÈR je vìtšinou Centaurea scabiosa, pøíle�itostnì i C. jacea a C. triumfettii
subsp. axillaris; mimo území ÈR té� další druhy rodu Centaurea a také Echinops ritro.

O. elatior je statná rostlina obvykle 40–60 cm vysoká, �lutavé a� svìtle hnìdé, okrové bar-
vy, se špinavì fialovým nádechem; kvìtenství válcovité, husté a dlouhé, koruna po celé
délce pravidelným obloukem ohnutá; listy jsou úzké a dlouhé, èárkovitì kopinaté, nejèas-
tìji 15–28 mm dlouhé a 3–4 mm široké. Doba kvetení je krátká, vìtšinou v druhé polovinì
èervna. Parazituje pouze na Centaurea scabiosa (výjimkou je jediný nález na C. jacea),
v západní Evropì jsou uvádìny i další druhy rodu Centaurea.

Orobanche kochii je v ÈR rozšíøena roztroušenì v pahorkatinách do nadmoøské výšky ca
600 m, pøedevším na xerotermních, skalnatých, stepních stanovištích ji�ní Moravy a Èes-
kého støedohoøí, zejména na bazických substrátech. O. elatior (sensu orig.) je v ÈR vzác-
ným druhem, vázaným na výslunné travnaté svahy mírnì teplých i relativnì chladnìjších
oblastí v nadmoøských výškách 250–750 m, roste na hlubokých pùdách, spraších a svaho-
vých hlínách, pøedevším na opukách a vyvøelých horninách (skalním a stepním stanoviš-
tím v termofytiku se vyhýbá).

Oba druhy jsou prakticky nezamìnitelné, i kdy� je spojuje spoleèný hostitel. O. kochii
lze také bez vìtších potí�í odlišit od všech ostatních druhù rodu Orobanche. Vyvstává
ovšem jiný problém, a to odlišení O. elatior (sensu orig.) od nìkolika dalších blízce pøí-
buzných a morfologicky velmi podobných druhù, odlišovaných pragmaticky pøedevším
jen na základì rùzných hostitelù, a nìkdy podle charakteru jejich vazby na stanovištì. Na
našem území se to týká pøedevším O. alsatica, s ní� je O. elatior velmi blízká, a jejím� hos-
titelem jsou rostliny z èeledi Apiaceae pøedevším z rodu Peucedanum, a také O. flava, pa-
razitující na devìtsilech. V Kvìtenì ÈR (Zázvorka in Slavík 2000: 489–513) není ještì
tato zále�itost doøešena vzhledem k tehdejší nejasné typifikaci jmen a s tím souvisejícím
výbìrem správného jména pro „východní“ druh (O. kochii). Druh O. elatior Sutton (sensu
orig.) je v Kvìtenì ÈR zaøazen do blízkého druhu O. alsatica jako „morfotyp parazitující
na Centaurea scabiosa“ (Zázvorka in Slavík 2000: 508, 511–512) a zpracování O. elatior
se vztahuje k druhu O. kochii. Skupina asi 8 druhù záraz okolo O. elatior a O. alsatica je
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morfologicky znaènì homogenní, ale rozpadající se do rùzných hostitelských linií. Taxo-
nomické øešení této skupiny vy�aduje studium v širším mìøítku.

Pro novì rozlišený druh O. kochii autor v práci navrhl èeské jméno „záraza zardìlá“,
vystihující barvu rostlin, zejména kvìtù.

O. elatior je z našeho území dolo�ena asi ze 45 lokalit, O. kochii z asi 290 lokalit, vèet-
nì výskytù historických, zaniklých nebo dlouhou dobu neovìøených.

[eds]

Zázvorka J. (2010): Orobanche kochii and O. elatior (Orobanchaceae) in central Europe. – Acta Mus.
Moraviae, sci. biol., 95: 77–119.

Orobanche picridis F. W. Schultz C1
4c. Úštìcká kotlina, 5451d, Drahobuz (distr. Litomìøice): 0,65 km V od obce, úpatí svahu nad silnicí do

Vìdlic, kulturní louka na nìkdejší orné pùdì, 50°31'33,2"N, 14°19'46,4"E, 190 m n. m., 1 kvetoucí
rostlina (29. 6. 2011 leg. K. Nepraš, LIT).

Orobanche purpurea Jacq. subsp. purpurea C1
20b. Hustopeèská pahorkatina, 6968a, �dánice (distr. Hodonín): na travnaté svahové terase ca 1,5 km

SSZ od støedu mìsta, poblí� solitérní tøešnì, 49°04'39,5"N, 17°01'04,1"E, jedna kvetoucí rostlina
(18. 6. 2011 foto J. Hájek, rev. J. Zázvorka).

4b. Labské støedohoøí / 3. Podkrušnohorská pánev, 5448b, Štrbice (distr. Teplice): 0,85 km SZ od obce,
køovinatá stráò nad silnicí do Svìtce, 50°34'05"N, 13°49'47"E, 6 rostlin v jediném trsu (1. 7. 2009 ex-
kurze Severoèeské poboèky ÈBS, leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš & Kroufek 2010).

Od Štrbic nebyla dosud záraza nachová pravá udávána. Ji� pøed nìkolika lety ji však na lo-
kalitì pozoroval J. Švankmajer (in verb.), který na zdejší výskyt upozornil bìhem floristic-
kého kurzu Severoèeské poboèky Èeské botanické spoleènosti v Kostomlatech pod
Milešovkou v roce 2009.

K. Nepraš & R. Kroufek

45a. Loveèkovické støedohoøí, 5350d, Babiny I (distr. Ústí nad Labem): 1,2 km VSV od bývalé obce, po
levé stranì silnice na Ovèárnu, 12 rostlin celkem na 4 místech (13. 7. 2009 not. R. Kroufek, K. Bultas
& Pilecký; Nepraš & Kroufek 2010).

Orobanche reticulata Wallr. C2
2a. �atecké Poohøí, 5746b, Libìšovice (distr. Louny): t. è. nekosená ovsíková louka ca 1,5 km SSZ od

kostela v obci, 305 m n. m., 7 zaschlých rostlin na Cirsium eriophorum (25. 3. 2011 not. D. Koutecký);
9 zaschlých rostlin patrnì z léta (24. 9. 2011 not. M. Broum).

2a. �atecké Poohøí, 5746b, Sýrovice (distr. Louny): strništì po ozimé pšenici ca 1,4 km VJV od kostela
v obci, 300 m n. m., 2 rostliny parazitující na Cirsium arvense (5. 6. 2011 not. D. Koutecký & J. Motej-
zík); 12 rostlin – 4 v kvìtu a 8 pøed kvìtem (24. 9. 2011 not. M. Broum).

Orobanche reticulata byla nalezena na dvou mikrolokalitách (vzdálených od sebe asi 150
m) v rámci jedné vìtší lokality na rozhraní katastrù obcí Libìšovice a Sýrovice nezávisle
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na sobì obìma autory. Jedná se o první údaj o výskytu ve fytogeografickém okresu Støední
Poohøí (2). Pozoruhodná je pozdní doba kvìtu na lokalitì u Sýrovic na konci záøí a patrnì i
v øíjnu, vzhledem k vyvíjejícím se mladým rostlinám. Toto pozdní kvetení by mohlo být
zpùsobeno zmlazením hostitelské rostliny (Cirsium arvense) po posekání ozimé pšenice
ke konci srpna, nezvykle pøíznivým poèasím po celé záøí a zejména absencí agrotechnic-
kých opatøení bì�ných v tomto období. Jedná se tedy patrnì o shodu okolností, které
umo�nily zárazám vykvést, co� není v tomto období bì�né.

M. Broum & D. Koutecký

Panicum capillare subsp. barbipulvinatum (Nash) Tzvelev
13a. Ro�ïalovická tabule, 5656a, Tuchom (distr. Nymburk): les SV od obce, køi�ovatka lesních cest s plo-

chou pro svoz døeva 1,3 km S/SSV od kostelíka v obci, 50°20'14"N, 15°08'40"E, 228 m n. m. (9. 9.
2004, 11. 9. 2010 leg. M. Ducháèek, PR).

Vzácnì zavlékaný druh (Jehlík 1998). V roce 2004 i 2010 se vyskytoval hojnì (mnoho de-
sítek a� nìkolik stovek exempláøù) na písèité ploše u lesní køi�ovatky. Tato plocha slou�í
patrnì k doèasnému skladování tì�eného døeva. Proso vláskovité rozkladité sem bylo patr-
nì zavleèeno z nìkterého nádra�í v Polabí pøi pøepravì døevní hmoty.

M. Ducháèek

Jehlík V. [ed.] (1998): Cizí expanzivní plevele Èeské a Slovenské republiky. – Academia, Praha, 506 p.

Papaver lecoqii Lamotte C1
4a. Lounské støedohoøí, 5549a, Staré (distr. Litomìøice): návrší Linhorka Z od obce, horní èást západní-

ho svahu, osyp pod odkrytým horninovým profilem, 10 kvetoucích rostlin (6. 6. 2009 leg. K. Nepraš
& R. Kroufek, LIT, rev. K. Kubát; Nepraš 2010). – Staré: 0,5 km JJV od obce, krajnice silnice do obce
Tøebívlice, 2 kvetoucí rostliny (6. 6. 2009 exkurze Severoèeské poboèky ÈBS, leg. K. Nepraš, LIT;
Nepraš & Kroufek 2010).

44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Lhota u Mrskles (distr. Litomìøice): svah silnièního pøíkopu pøi seve-
rozápadním okraji obce, 50°30'27,7"N, 13°54'05,1"E, ruderalizovaný trávník, desítky rostlin (14. 6.
2010 leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš & Kroufek 2010).

Pimpinella peregrina L.
4b. Labské støedohoøí, 5350c, Ústí nad Labem: Èajkovského ulice, 0,6–0,9 km SSZ od Masarykových

zdymadel, na pøíkrém krátkém svahu mezi opìrnou zdí nad hlavní �eleznièní tratí Ústí nad Labem –
Praha a silnicí, na šesti mikrolokalitách v úzkém pruhu rozvolnìné ruderální vegetace v délce zhruba
300 m, 50°38'35,9"N, 14°02'38,4"E, stovky rostlin, z toho desítky fertilních (31. 8. 2011 not. K. Ne-
praš & N. Krejèová; leg. K. Nepraš, LIT, PRC, det. M. Marek; 21. 9. 2011 leg. K. Nepraš, LIT, PRC).

[2 × 4 m, expozice VSV, sklon 30°, 21. 9. 2011 K. Nepraš. – E1 (35 %): Pimpinella peregrina 2a,
Echium vulgare 2m, Festuca cf. pallens 2m, F. rupicola 2m, Daucus carota 1, Festuca rubra s. l. 1,
Poa compressa s. l. 1, Sanguisorba minor s. l. 1, Securigera varia 1, Tanacetum vulgare 1, Acer ne-
gundo +, Achillea millefolium s. l. +, Conyza canadensis +, Crepis biennis +, Dactylis glomerata +,
Galium verum +, Leucanthemum cf. ircutianum +, Onobrychis viciifolia +, Plantago lanceolata +, Se-
taria pumila +, Artemisia vulgaris r, Pimpinella saxifraga subsp. saxifraga r, Sonchus oleraceus r,
Taraxacum sect. Ruderalia r, Tripleurospermum inodorum r.]
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Nový zavleèený druh pro kvìtenu ÈR.
Bedrník cizí (Pimpinella peregrina) je domácí ve Støedozemí a do støední Evropy je zavlé-
kán a� v posledních letech. V Nìmecku byl poprvé nalezen v roce 1985, v sousedním
Sasku je jeho výskyt sledován od roku 1997 (Gutte & Jahn 1999). Hardtke & Ihl (2000)
uvádìjí v saském atlase nálezy ji� v sedmi základních mapovacích polích. Jeho výskyt
souvisí pravdìpodobnì s pou�íváním travních smìsí pøi osévání, napø. volných ploch
v novì vybudovaných nákupních centrech nebo na svazích podél cyklostezek a komunika-
cí vùbec (Gutte & Jahn l. c.). Druh jeví zøetelnou tendenci k dalšímu šíøení. Nìkolik nálezù
bylo zaznamenáno i v labském údolí, nejbli�ší saská lokalita ve smìru k naší státní hranici
le�í u Drá�ïan. Bylo tedy velice pravdìpodobné, �e druh bude objeven posléze i u nás.
Svým habitem je bedrník cizí pomìrnì dost podobný našemu domácímu bedrníku P. saxif-
raga, spolehlivì a snadno se však odliší nápadným odìním na�ek, které jsou odstále chlu-
paté. Na lokalitì v Ústí nad Labem se vyskytuje v druhovì bohaté ruderální vegetaci
s øadou druhù suchých trávníkù (napø. Centaurea scabiosa, Centaurea stoebe, Onobrychis
viciifolia, Sanguisorba minor). Zaznamenaný druhový soubor i stanovištì jsou a� pøekva-
pivì podobné pomìrùm na saských nalezištích. Podkladem je zde hrubý štìrk s vìtším po-
dílem zeminy, na èásti plochy je zachována geotextilie slou�ící ke zpevnìní svahu.
S vysokou pravdìpodobností lze tedy uvést, �e výskyt P. peregrina na èeském území sou-
visí s rozsáhlými stavebními úpravami �eleznièního koridoru v nedávných letech. Podob-
nì jako na nìmeckých lokalitách se zdá, �e tu byl vyset pøi úpravì svahù nad �eleznièní
tratí. Bedrník cizí byl nalezen v rámci podrobného floristického mapování území mezi Ús-
tím nad Labem a Dolními Zálezly (Nepraš et al. 2011).

K. Nepraš

Gutte P. & Jahn R. (1999): Pimpinella peregrina – neu für Sachsen. – Sächs. Florist. Mitt., Leipzig,
5(1998): 97–98.

Hardtke H.-J., Ihl A. et al. (2000): Atlas der Farn- und Samenpflanzen Sachsens. – Sächsisches Landesamt
f. Umwelt u. Geologie, Dresden, 806 p.

Nepraš K., Kroufek R., Kubát K., Machová I. & Rottenborn J. (2011): Floristické mapování Èeského
støedohoøí I. (Ústí nad Labem – Dolní Zálezly). – Severoèes. Pøír. (in press).

Polycnemum arvense L. C1
36b. Hora�ïovicko, 6648d, Hlupín (distr. Strakonice): písèité ji�ní úpatí lesa na návrší Na Vrchu (kóta

469,6) 1,9 km Z od obce, 49°20'1,1"N, 13°46'35,4"E, 440 m n. m. (11. 9. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6762d, Ocmanice (distr. Tøebíè): okrasná skalka pod køí�kem vpravo od
silnice mezi Ocmanicemi a Zahrádkou, 1,0 km ZSZ od kaplièky v obci, 49°14'9,8"N, 16°6'42,1"E,
410 m n. m., nìkolik desítek jedincù na ploše asi 2 m2 jako plevel v jinak peèlivì udr�ované okrasné
skalce (11. 7. 2009 leg. J. Roleèek, BRNU; Roleèek 2010).

Zprávy o recentním výskytu chruplavníku rolního na Èeskomoravské vrchovinì jsou jen
ojedinìlé (Lysák in Additamenta 2: 274, 2003), by� v minulosti byl jeho výskyt uvádìn
z vìtšího poètu lokalit (napø. Suza 1929, 1931). Nová lokalita u Ocmanic i pøes ponìkud
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kuriózní management dobøe odpovídá ekologickým nárokùm chruplavníku, který toleruje
sucho a nedostatek �ivin, ale vy�aduje pravidelné narušování stanovištì. Otázkou zùstává,
zda i na pøirozených èi polopøirozených stanovištích (napø. NPP Váté písky u Bzence nebo
PP Skalky u Pøehrady u Brna; Additamenta 2: 273, 2003; Additamenta 8: 292, 2009) je vý-
skyt chruplavníku sekundární a tedy zda je tento druh u nás oprávnìnì pova�ován za ar-
cheofyt (Pyšek et al. 2002).

J. Roleèek

Pyšek P., Sádlo J. & Mandák B. (2002): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. – Preslia 74:
97–186.

Roleèek J. (2010): Neobvyklá lokalita chruplavníku rolního (Polycnemum arvense) u Námìštì nad
Oslavou a nìkolik poznámek k ekologii druhu. – Acta Rer. Natur., Pøír. Èas. Vysoèiny, Jihlava et
Tøebíè, 8: 59–60.

Suza J. (1929): Rybník „Podhorník“ u Studence a jeho kvìtena. Studie geobotanická. – Pøíroda 22:
329–334.

Suza J. (1931): Geobotanické poznámky ze západní Moravy. IV. K výzkumu vegetaèních pomìrù na
støedním toku Jihlávky (okolí Tøebíèe). – Sborn. Klubu Pøírod. Brno 14: 19–64.

Polycnemum majus A. Br. C1
4a. Lounské støedohoøí, 5549b, Dìkovka (distr. Litomìøice): vrch Plešivec (477 m), jihovýchodní svah,

50°29'27,8"N, 13°56'20,7"E, rozvolnìný suchý trávník na mìlké pùdì, ca 100 rostlin (4. 8. 2010 leg.
K. Nepraš & R. Kroufek, LIT; Nepraš & Kroufek 2010).

Polygala amarella Crantz subsp. amarella C2
37f. Strakonické vápence, 6749b, Rovná (distr. Strakonice): louka na západním bøehu Rovenského rybní-

ka ZSZ od obce (NPP Rovná), vápenec, 49°17'19"N, 13°56'46"E, 416 m n. m., vzácnì (7. 6. 2011 leg.
R. Pauliè & V. �íla, CB).

V souèasnosti jediná známá lokalita na Strakonických vápencích. Døíve uvádìné èetné lo-
kality (cf. Moravec 1958) s nejvìtší pravdìpodobností ji� zanikly.

R. Pauliè

Moravec J. (1958): Poznámky k regionálnì fytogeografickému hodnocení území vápencù u Strakonic. –
Preslia 30: 1–18.

Polystichum aculeatum (L.) Roth C4a
18a. Dyjsko-svratecký úval, 7267d, Bøeclav: Pohansko, mlazina borovice lesní (porost 810 E 1a) na písèi-

tém hrúdu, 0,8 km VSV(–V) od zámeèku Lány, 48°42'48,5"N, 16°55'46,3"E, 153 m n. m., jedna ste-
rilní rostlina (8. 9. 2011 leg. T. Koutecký, 1 list, BRNL).

83. Ostravská pánev, 6175a, Lhotka u Ostravy: odval Dolu Lidice, rekultivovaná báze ji�ního svahu od-
valu s porostem jasanu 0,9 km SV od kaple ve Lhotce, 49°51'42,7"N, 18°14'21,2"E, 226 m n. m.,
1 sterilní rostlina (3. 9. 2011 not. T. Koutecký).

83. Ostravská pánev, 6175d, Ostrava-Kunèièky: odval Dolu Alexander, temeno odvalu s náletovými døe-
vinami 120 m ZJZ od tì�ních vì�í Dolu Alexander, 217 m n. m., 1 rostlina (2008 not. V. Koutecká).

83. Ostravská pánev, 6175d, Slezská Ostrava: odval Dolu Zárubek, rekultivovaná tabulová plošina odva-
lu s 58 let starým porostem Populus × canadensis s bohatým keøovým patrem 0,3 km J od

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 127

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Slezskoostravského hradu, 49°49'40,8"N, 18°17'58,5"E, 217 m n. m., 1 fertilní rostlina (28. 8. 2011
not. T. Koutecký).

83. Ostravská pánev, 6176b, Doubrava (distr. Karviná): odval Dolu Doubrava, záøez bývalé vleèky na te-
meni odvalu s 50 let starým náletem bøízy 1,8 km ZJZ od kostela v obci, 49°51'15,6"N, 18°27'28,8"E,
274 m n. m., 1 fertilní rostlina (2008 foto T. Koutecký).

83. Ostravská pánev, 6176c, Ostrava-Radvanice: odval Dolu Ludvík, tabulová plošina odvalu s náletem
bøízy a bohatým keøovým patrem 2,2 km V od kostela v Radvanicích, 49°48'45,2"N, 18°21'22,6"E,
263 m n. m., 1 fertilní rostlina (29. 8. 2011 not. T. Koutecký).

83. Ostravská pánev, 6176c, Petøvald (distr. Karviná): odval Dolu Hedvika, rekultivovaná tabulová ploši-
na odvalu s 35 let starými porosty 1,8 km ZSZ od tì�ní vì�e Dolu Pokrok v Petøvaldì, 49°49'40,3"N,
18°21'28,9"E, 279 m n. m., 3 izolované výskyty (2007 foto T. Koutecký).

83. Ostravská pánev, 6176d, Karviná-Doly, odval Dolu Hlubina, náletový prorost bøízy s bohatým pod-
rostem døevin druhé generace 1 km SZ od kostela v Karviné-Dolech, 49°50'31,1"N, 18°28'40,6"E,
254 m n. m., 2 fertilní rostliny (2005 leg. T. Koutecký, herb. P. Koutecký, CBFS).

Polystichum aculeatum je druhem podhorských a horských su�ových lesù svazu Ti-
lio-Acerion, pøípadnì kvìtnatých, ménì pak kyselých buèin svazù Fagion a Luzulo-Fagi-
on. Ojedinìle bývá uvádìn také z vysokostébelných subalpínských niv svazu
Adenostylion. V ni�ších polohách se jeho výskyt èasto vá�e na antropogenní stanovištì,
jako jsou lomy, zídky, terénní záøezy cest aj. (Šourková in Hejný & Slavík 1988: 272–276,
Lepší & Lepší 2007). Rozšíøení v rámci ÈR je znaènì nerovnomìrné. Èastìji se vyskytuje
na východní a severovýchodní Moravì a ve východních Èechách, na ostatním území se
pak s tímto druhem setkáváme spíše ojedinìle (Šourková l. c.).

Z výše uvedených nových lokalit lze jako nejvýznamnìjší oznaèit nález na Soutoku u
zámeèku Lány. S velkou pravdìpodobností se jedná o první známý údaj z termofytika ji�ní
Moravy, navíc na republikovém výškovém minimu (153 m n. m.). Druh Polystichum
aculeatum zde byl nalezen v záøí 2011 pøi floristické inventarizaci lu�ních lesù. Nepo-
chybnì se jedná o dálkový výsadek, pøièem� nejbli�ší fytochoriony s potenciálními zdro-
jovými populacemi jsou relativnì vzdálené (Bílé Karpaty lesní, Moravský kras, Moravské
podhùøí Vysoèiny). Pøesto�e do budoucna nelze oèekávat vytvoøení stabilnì se reproduku-
jící nové populace, je i tak tento nález milým pøekvapením v botanicky cenìném území
soutoku Moravy a Dyje.

Dále je prezentován souhrn sedmi lokalit kapradì laloènaté z Ostravské pánve, který
doplòuje údaje v Kvìtenì ÈR, kde Polystichum aculeatum z tohoto fytochorionu uvádìno
není (Šourková l. c.). Podrobnou studii o rozšíøení rodu Polystichum na severovýchodní
Moravì a Slezska zpracovala na základì herbáøových dokladù Hájková a kol. (2003), pøi-
èem� ze sledovaného území zmiòuje u P. aculeatum pouze údaj od Prostøedních Bludovic
u Havíøova (les Záguøí, 1972–1985 leg. E. Burša, OSM, FMM, CESK) z rozhraní fytocho-
rionù 83 a 84a.

Souèasné nálezy jsou vázány výhradnì na antropogenní substráty hlušinových odvalù
v prostoru mezi Ostravou a Karvinou. Rostliny zde rostou pøevá�nì jednotlivì, a to jak
v sukcesnì pokroèilejších náletových porostech na karbonské hlušinì, tak i ve starších vý-
sadbách na rekultivaèních pøekryvech. Vìk porostù, ve kterých byl druh zaznamenán, se
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pohybuje od 35 do 58 let. Z výše uvedeného lze usuzovat, �e se jedná o recentní výsadky
stabilních beskydských, pøípadnì jesenických populací na novì vzniklé biotopy, které se
v krajinì vytvoøily díky hornické èinnosti.

T. Koutecký

Hájková A., Prymusová Z. & Troszoková M. (2003): Rod Polystichum v herbáøové dokumentaci
severovýchodní Moravy a Slezska. – Práce a Stud. Muz. Beskyd, pøír. vìdy, Frýdek-Místek, 13:
189–208.

Lepší P. & Lepší M. (2007): Kapradina laloènatá (Polystichum aculeatum) v ji�ní èásti Èech. – In: Chán V.,
Lepší M. & Lepší P. [eds], Nálezy zajímavých a nových druhù v kvìtenì ji�ní èásti Èech XIII, Sborn.
Jihoèes. Muz. v Èes. Budìjovicích, pøír. vìdy, 47: 105–115.

Polystichum braunii (Spenner) Fée C2
97. Hrubý Jeseník, 5869b, Bìlá pod Pradìdem (distr. Jeseník): východní svahy Malého Bradla (1044 m),

ca 350 m ZJZ od soutoku Hranièního a Šumného potoka, 50°10'13,6"N, 17°15'13,6"E, 883 m n. m.
(28. 6. 2010 not. et det. M. Koèí & L. Bureš). Fytocenologický snímek ÈNFD è. 466608.

Polystichum braunii patøí mezi kriticky ohro�ené druhy Hrubého Jeseníku (Bureš & Bu-
rešová 2010). Podobnì vzácný je i v celých východních Sudetech (Hédl 2002). Nejbli�ší
recentní lokality výskytu druhu jsou známé z Rychlebských hor (Hédl l. c.). V Hrubém
Jeseníku byl v nedávné dobì udáván z údolí Divoké Desné (Hédl 2001) a Šumárníku
(Albín 2005). Revizí lokality v údolí Divoké Desné se však zjistilo, �e se nejedná o P.
braunii, nýbr� o køí�ence, jeho� determinace není jednoznaèná a vy�aduje další studium
(L. Bureš in verb.). V Hrubém Jeseníku se tak druh recentnì vyskytuje patrnì jen na
dvou místech, pøesto�e historicky je uvádìn asi z desítky lokalit (cf. Fiek & Uechtritz
1881, Hendrych 1987).

Na novì nalezené lokalitì v závìru údolí Šumného potoka na svazích vrchu Malé
Bradlo byl nalezen jeden exempláø ve starém pralesovitém porostu humózní klenové buèi-
ny (Aceri-Fagetum). Po podrobném prùzkumu lokality v roce 2011 byly v blízkém okolí
nalezeny ještì další tøi exempláøe (R. Štencl in verb.).

M. Koèí

Albín R. (2005): Inventarizaèní prùzkum NPR Šerák-Keprník 2004–2005. – Ms. [Depon in: Správa CHKO
Jeseníky, Jeseník]

Bureš L. & Burešová Z. (2010): Èervený seznam cévnatých rostlin CHKO Jeseníky. 11. verze (2010). –
Ms., 14 p. [Depon in: Správa CHKO Jeseníky, Jeseník]

Fiek E. & Uechtritz R. (1881): Flora von Schlesien preussischen und österreichischen Antheils. – Breslau,
571 p.

Hédl R. (2001): Divoká Desná (M0049js), závìreèná textová zpráva k mapování biotopù soustavy Natura
2000 a Smaragd. – Ms., 8 p. [Depon in: Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR, Praha]

Hédl R. (2002): Pìt fytogeograficky zajímavých druhù Rychlebských hor. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 37:
153–162.

Hendrych R. (1987): Karpatische Migrationen und Florenbeziehungen in den Tschechischen Ländern der
Tschechoslowakei. – Acta Univ. Carol., biol., 1985: 105–250.
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† Potamogeton × cooperi (Fryer) Fryer, J. Bot. 35: 311 (1897) ®A1
Syn.: P. × cymatodes Aschers. & Graebn., Synops. Mitteleur. Fl. 1: 337 (1897), nom. illeg.
[Vienna ICBN Art. 52.1; McNeill et al. (2006)] (P. crispus × P. perfoliatus)

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky.
Hybridní rostliny byly nalezeny v roce 2002 v malé vodní nádr�i u obce Pasohlávky
(distr. Bøeclav) na ji�ní Moravì. Dále existuje herbáøový doklad P. × cooperi z øeky
Plouènice u Dìèína v severních Èechách z roku 1851. V souèasné dobì je pova�ován
tento hybrid v ÈR za nezvìstný (Kaplan & Fehrer 2004; Kaplan: Preslia 82: 261–287,
2010).

Kaplan Z. & Fehrer J. (2004): Evidence for the hybrid origin of Potamogeton ×cooperi
(Potamogetonaceae): traditional morphology-based taxonomy and molecular techniques in concert. –
Folia Geobot. 39: 431–453.

† Potamogeton × nitens Weber, Suppl. Fl. Holsat. 5 (1787) ®A1
(P. gramineus × P. perfoliatus)

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky. Hybrid byl determinován pøi podrobné revizi
herbáøových dokladù rodu Potamogeton. Rostliny byly sbírány opakovanì zhruba v roz-
mezí let 1818 a� 1860 v dnes ji� neexistujícím rybníku Rozkoš u Lázní Bohdaneè (distr.
Pardubice) ve východních Èechách (Kaplan: Preslia 82: 261–287, 2010).

Potamogeton obtusifolius Mert. & Koch C3
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6748a, Støelské Hoštice (distr. Strakonice): malý rybník u cesty na jihový-

chodním úpatí Vraního vrchu (kóta 464,2) ca 1 km JJZ od osady Kozlov, 49°17'20,4"N,
13°44'20,3"E, 450 m n. m. (5. 9. 2010 leg. R. Pauliè, CB, rev. Z. Kaplan).

Ve Volyòském Pøedšumaví velmi vzácný druh, známý pouze z jediné historické lokality:
Støelské Hoštice, rybník J od �eleznièní zastávky (cf. Vanìèek 1969).

R. Pauliè

Vanìèek J. (1969): Kvìtena Hora�ïovicka. – Plzeò, 272 p.

† Potamogeton × olivaceus Baagöe ex G. Fisch., Ber. Bayer. Bot. Ges. 11: 33 (1907) ®A1
(P. alpinus × P. crispus)

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky. Hybrid byl determinován pøi podrobné revizi
herbáøových dokladù rodu Potamogeton. Jediný nalezený sbìr z našeho území pochází
z roku 1887 od osady Podhoøí u Chebu v západních Èechách (Kaplan: Preslia 82:
261–287, 2010).
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Potamogeton × sparganiifolius Laest. ex Fr., Novit. Fl. Suec. Mant. 1: 9 (1832) ®A1
(P. gramineus × P. natans)

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky. Hybrid byl nalezen ve dvou blízko sebe
le�ících rybnících u obce Štít (distr. Hradec Králové) ve východních Èechách, tøetí lokali-
ta je známa z herbáøového sbìru z roku 1994 od obce Dívèice (distr. Èeské Budìjovice)
v ji�ních Èechách (Kaplan: Preslia 82: 261–287, 2010).

† Potamogeton × undulatus Wolfg. in Schult. & Schult. fil., Mant. 3: 360 (1827) ®A1
(P. crispus × P. praelongus)

Nový taxon pro kvìtenu Èeské republiky. Hybrid byl determinován pøi podrobné revizi
herbáøových dokladù rodu Potamogeton. V herbáøích bylo nalezeno nìkolik historických
sbìrù z území Èeskolipské kotliny (okolí Mimonì a Jestøebí) v severních Èechách z konce
19. století. (Kaplan: Preslia 82: 261–287, 2010).

Potentilla filiformis Vill.
37c. Nezdické vápence, 6847b, Nezdice na Šumavì (distr. Klatovy): opuštìný vápencový lom na jihový-

chodním svahu lesnatého návrší SSZ od obce, 49°10'49,1"N, 13°36'36,8"E, 630 m n. m. (16. 6. 2007
not. V. Chán, K. Boublík, J. Douda, M. Lepší, P. Lepší, R. Pauliè, L. Pivoòková, M. Štech & V. �íla).

37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749c, Strunkovice nad Volyòkou (distr. Strakonice): opuštìný vápencový lù-
mek nad �eleznièní zastávkou Strunkovice nad Volyòkou, 49°12'13,4"N, 13°53'14,2"E, 440 m n. m.
(12. 5. 2010 leg. R. Pauliè, CB, rev. M. Lepší).

37e. Volyòské Pøedšumaví, Rozsedly (distr. Klatovy): opuštìný vápencový lom u silnice v lese nad samo-
tou Hamr 1,4 km JV od obce, 49°11'35,5"N, 13°37'23,4"E, 550 m n. m. (1. 5. 2008 leg. R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Domanice (distr. Strakonice): výslunné ji�ní úpatí borového lesíka Slí-
dová JV od osady, 470 m n. m., 49°17'47,1"N, 13°55'41,4"E, vápenec (13. 6. 2009 leg. R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6749a, Drou�etice (distr. Strakonice): výslunné meze s vápencovými skalkami
pøi JV úpatí lesa na vrchu Tisovníku (kóta 588,9) S od obce, 460 m n. m., 49°17'33,6"N, 13°53'44,8"E,
vápenec (24. 4. 2010 leg. R. Pauliè & M. Lepší, CB).

Z Nezdických vápencù, Volyòského Pøedšumaví a Strakonických vápencù dosud neudá-
vaný druh.

R. Pauliè

Potentilla recta L. C4a
37f. Strakonické vápence, 6749a, Strakonice: zarùstající louky pøi západním úpatí lesa na Holém vrchu (510

m) SSZ od mìsta, 49°16'21"N, 13°53'35"E, 470 m n. m., ojedinìle (9. 7. 2005 leg. R. Pauliè, CB).

Ze Strakonických vápencù dosud neudávaný druh. Na celém Strakonicku jediná lokalita,
døíve zde nebyl druh zaznamenán. Na výše uvedenou lokalitu byla mochna pøímá patrnì
zavleèena.

R. Pauliè
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Pyrola chlorantha Sw. C1
64b. Jevanská plošina, 6153b, Øehenice (distr. Praha): svah JZ expozice nad Mokøanským potokem 400 m

JJV od osady Gabrhele, smíšený les s bøízou, borovicí, v podrostu se smrkem, 300–320 m n. m., 2 kve-
toucí rostliny a 15 sterilních spolu s Platanthera bifolia a Epipactis helleborine (12. 6. 2010 foto
J. Pokorný).

Pyrola media Sw. C1
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6948a, Køesanov (distr. Prachatice): ca 700–850 m S od kaple v obci, svìtlý bo-

rový les s pøímìsí bøízy bìlokoré na Z, SZ a S svahu vrchu Lou�ka (kóta 899,2), 865–880 m n. m., desít-
ky a� stovky rostlin (1. 4. 2010 a 15. 4. 2010 not. D. Pùbal; Lepší & Lepší 2010). Místa s nejbohatším
výskytem: 49°04'24,4"N, 13°44'23,6"E; 49°04'28,2"N, 13°44'27,6"E; 49°04'33,9"N, 13°44'42,8"E.

37h. Prachatické Pøedšumaví, 6949d, Horouty (distr. Prachatice): 1,1 km a 0,8 km JV od støedu obce, boro-
vý les na J a SZ svahu vrchu Pintovka (kóta 682), 49°02'06"N, 13°57'53"E a 49°02'20"N, 13°57'49"E,
ca 580 a 660 m n. m., dvì menší populace o rozloze ca 6 m2 (9. 7. 2009 a 21. 3. 2010 not. D. Pùbal;
Lepší & Lepší 2010).

89. Novohradské hory, 7353b, Bìlá (distr. Èeský Krumlov): ca 1,4 km SV od kaplièky v osadì,
48°39'56,5"N, 14°35'57,8"E, 830 m n. m., okraj buèiny a lesní cesty, nìkolik rostlin (2006 leg.
M. Lepší, CB; Lepší & Lepší 2010).

Ranunculus arvensis L. C3
38. Budìjovická pánev, 7052a, Køenovice (distr. Èeské Budìjovice): zahrada domu è. p. 125 v ji�ní èásti

obce, 48°59'01,6"N, 14°21'32,1"E, 407 m n. m., nìkolik rostlin (2009, 2010 not. M. Štech).
38. Budìjovická pánev, 7052a, Tøebín (distr. Èeské Budìjovice): okraj pole u silnièní køi�ovatky asi 300

m V od kaplièky u hráze Tøebínského rybníka, 48°58'00,3"N, 14°23'18,7"E, 415 m n. m., nìkolik set
rostlin (29. 5. 2011 leg. P. Koutecký, CBFS).

V ji�ních Èechách dosti vzácný druh, který je obvykle nalézán jen jednotlivì nebo ve vel-
mi chudých populacích. Velikost novì nalezené populace u Tøebína s nìkolika stovkami
bohatì plodících rostlin je v tomto území zcela výjimeèná. Na lokalitì rostl také, v regionu
zøetelnì hojnìjší, plevelný druh R. sardous.

P. Koutecký

79. Zlínské vrchy, 6874a, Laènov (distr. Vsetín): PP Laènov, kosená louka za hranicí zástavby asi 200 m
Z od støedu obce, na okraji pole, 530 m n. m. (21. 6. 2005 leg. J. Tkáèiková, VM).

80a. Vsetínská kotlina, 6573b, Valašské Meziøíèí (distr. Vsetín): na poli pod silnicí do místní èásti Hracho-
vec, na jihovýchodním okraji mìsta, asi 0,5 km S od kóty Štìpánov (409), 49°27'53"N, 17°59'22"E,
340 m n. m., asi 10 rostlin (4. 6. 2010 not. P. Koutecký).

80a. Vsetínská kotlina, 6573b, Valašské Meziøíèí (distr. Vsetín): Štìpánov, pole, obilí, 300 m n. m. (6. 6.
1969 leg. O. Ressel, VM).

80a. Vsetínská kotlina, 6573b, Valašské Meziøíèí (distr. Vsetín): Hrachovec, obilné pole asi 200 m S od sil-
nice spojující Štìpánov a Hrachovec a asi 200 m S od památné lípy v Hrachovci, 320 m n. m. (10. 6.
2004 leg. J. Tkáèiková, VM).

80a. Vsetínská kotlina, 6674d, Huslenky (distr. Vsetín): protáhlý odlesnìný høbet Buchlov asi 500 m V od
údolí Losový, na okraji pole, 520 m n. m. (12. 7. 2005 leg. J. Tkáèiková, VM).

81. Hostýnské vrchy / 79. Zlínské vrchy, 6772a, Fryšták (distr. Zlín): Horní Ves, okraj sojového pole blíz-
ko elektrického zaøízení, poblí� kraje lesa, ca 1,1 km JZ od kóty 414, 49°17'45"N, 17°41'32,3"E, 309
m n. m. (1. 7. 2010 leg. J. Pranèl, herb. Pranèl).
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82. Javorníky, 6774a, Huslenky (distr. Vsetín): okraj pole u soutoku potokù Zdìchovka a Uherský, 1,8
km J od kostela v obci, 49°17'12,7"N, 18°05'15,2"E, 420 m n. m. (9. 6. 2006 not. M. Danèák).

84a. Beskydské podhùøí, 6475d, Kunèice pod Ondøejníkem (distr. Frýdek-Místek): okraj pole u silnice
v osadì Pod Stolovou, asi 1,4 km JJV od kostela v obci, 49°31'25"N, 18°18'33"E, 575 m n. m. (27. 5.
2004 leg. M. Danèák, OL; J. Tkáèiková, VM).

Rozšíøení pryskyøníku rolního v Hostýnsko-vsetínských vrších a okolí (fytochoriony 76a,
78, 79, 80a, 81 a 82) zpracovali v nedávné dobì Otýpková & Danèák (2003). Tento teplo-
milný plevel dnes roste pøedevším v širším okolí Vsetína (viz také Koutecký et al. 2009) a
to v obilninách, ve spoleèenstvech svazu Scleranthion annui (cf. Otýpková & Danèák l.
c.). Uvedené lokality doplòují rozšíøení v uvedeném území, zajímavý je pøedevším výskyt
v severní èásti fytochorionu 80a. Pøesto�e Øíèan (1936) pova�oval druh v okolí Valašské-
ho Meziøíèí za hojnìjší ne� v okolí ji�nìji polo�eného Vsetína, dnes je tento stav opaèný.
Nálezy v okolí Valašského Meziøíèí jsou ojedinìlé, co� jistì souvisí také s nízkým poètem
malých políèek, která v této oblasti z krajiny témìø vymizela.

J. Tkáèiková & M. Danèák

Koutecký P., Popeláøová M., Lustyk P., Danèák M., Tkaèíková J. [sic!] & Hlisnikovský D. [eds] (2009):
Výsledky floristického kurzu Èeské botanické spoleènosti ve Vsetínì (29. èervna – 5. èervence 2008).
– Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 44, pøíl. 2009/1: 1–106.

Otýpková Z. & Danèák M. (2003): Výskyt vzácnìjších druhù plevelù na Valašsku. – Zprávy. Èes. Bot.
Spoleè. 38: 177–196.

Øíèan G. (1936): Kvìtena okresu Vsetínského a Valašskomeziøíèského. – Ms. [Depon. in: Knih. Muz.
regionu Valašsko ve Vsetínì, pracovištì Valašské Meziøíèí]

Rorippa amphibia (L.) Besser
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749b, Strakonice: bøehy mrtvého ramene Otavy (tzv. „Stará øeka“) V od mìs-

ta, 49°15'29,9"N, 13°55'48,8"E, 388 m n. m. (22. 5. 2010 leg. R. Pauliè, CB).

Z Volyòského Pøedšumaví nebyl druh v Kvìtenì ÈR dosud uvádìn.
R. Pauliè

Rorippa austriaca (Crantz) Besser
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Strakonice: náplavy na pravém bøehu øeky Otavy na „Køemelce“,

49°15'53,4"N, 13°54'48,3"E, 389 m n. m. (14. 7. 2010 not. R. Pauliè).
37f. Strakonické vápence, 6749a, Strakonice: slo�ištì døeva pøi jihovýchodním okraji lesa Ryšovy,

49°16'32,5"N, 13°53'57,6"E, 495 m n. m., ojedinìle (17. 6. 2008 leg. R. Pauliè, CB).

Z fytochorionu Šumavsko-novohradské podhùøí (37) není rukev rakouská v Kvìtenì ÈR
udávána.

R. Pauliè

Rubus sorbicus H. E. Weber, Feddes Repert. 91: 3 (1980) ®C1
46c. Rù�ovská tabule, 5152c, Srbská Kamenice (distr. Dìèín): v okrajích borové kultury pøi �lutì znaèené

turistické cestì a v okrajích nedaleké lesní louky na jihovýchodním úpatí Rù�ovského vrchu (619 m),
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roztroušenì na více místech, ca 350 m n. m. (21. 9. 2006 leg. et det. J. Hadinec, rev. H. E. Weber, PRC;
4. 9. 2011 leg. B. Trávníèek & V. �íla, OLM, herb. �íla).

46c. Rù�ovská tabule, 5152c, Srbská Kamenice (distr. Dìèín): skupiny keøù na svahové pastvinì v krát-
kém postranním údolíèku na západním okraji obce S od silnice Rù�ová – Srbská Kamenice, Z od sil-
nièní køi�ovatky v údolí Kamenice, ca 250 m n. m., spolu s dalšími druhy ostru�iníkù (21. 9. 2006 leg.
et det. J. Hadinec & P. Bauer, PRC).

Nový druh pro kvìtenu ÈR.
V roce 2006 jsem nalezl v území Labských pískovcù na nìkolika místech nápadný druh ost-
ru�iníku, který jsem pøedbì�nì urèil jako Rubus sorbicus, pozdìji bylo urèení potvrzeno pøi
návštìvì lokality B. Trávníèkem a V. �ílou. V roce 2010 herbáøový sbìr revidoval i autor jeho
popisu, nìmecký batolog H. E. Weber. Nález v Labských pískovcích není nikterak pøekvapu-
jící, mo�nost objevení tohoto druhu v území pøedpokládal ji� J. Holub a upozornil na ni ve
svém zpracování rodu Rubus v Kvìtenì ÈR (Holub in Slavík 1995: 103). Výskyt R. sorbicus
byl a� dosud znám pouze z území Nìmecka, ze spolkových zemí Sasko, Dolní Sasko a Brani-
borsko. Nejblí�e k našemu území le�í lokality v Horní Lu�ici (Weber 1995: 367–368). Svým
areálem pøedstavuje typický støedoevropský regionální druh. V infragenerickém systému
nále�í do subsekce Rubus, jeho postavení v ní je znaènì izolované. V rámci této subsekce je to
pomìrnì nápadný ostru�iník. Z našich druhù stojí nejblí�e R. senticosus, který je však v Èeské
republice velmi vzácný. Z tìch hojnìjších, které mù�e florista v území severních Èech bì�nì
potkat, je R. sorbicus asi nejvíce podobný druhu R. plicatus, jen� rostl spoleènì s ním také na
obou uvedených lokalitách. Nápadným odlišujícím znakem u R. sorbicus je však tvar konco-
vého lístku a hrubé zoubkování jeho listového okraje s hlavními zuby slabì nazpìt vyhnutými.
Dalšími charakteristickými znaky jsou lysé prýty bez stopkatých �lázek, ostny na prýtech jsou
silné a rovné (a� 7 mm dlouhé), hustì rozmístìné a listy jsou na rubu témìø lysé.

Pro ostru�iník R. sorbicus navrhuji èeské druhové jméno „lu�ickosrbský“, v souhlase
s jeho latinským jménem, které tímto výrazem oznaèuje národ Lu�ických Srbù (nìmecky
Sorben), na jejich� historickém území (Horní a Dolní Lu�ice) se tento druh hojnì vyskytu-
je. �e byl R. sorbicus na našem území nalezen právì u obce Srbská Kamenice snad tedy
ani nemù�e být náhoda...

J. Hadinec

Weber H. E. (1995): Rubus L. – In: Hegi G., Illustrierte Flora von Mitteleuropa, Ed. 3, 4/2A: 284–595,
Blackwell, Berlin.

Salvia pratensis L.
75. Jesenické podhùøí, 6071c, Razová (distr. Bruntál): okraj lesa u vápencového lomu, v blízkosti tech-

nické památky – bývalé vápencové pece poblí� vodní nádr�e Slezská Harta, ca 2,5 km JV od kostela
v obci, 49°54'51"N, 17°33'17"E, ca 510 m n. m., nìkolik desítek rostlin, vìtšinou sterilní rù�ice (9. 9.
2010 not. Z. Hoták).

Hradílek et. al. (1999) uvádìjí šalvìj luèní jako�to pøíklad teplomilného prvku v obecné
charakteristice fytochorionu. V pøehledu nálezù však není �ádná konkrétní lokalita
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uvedena. Kvìtena ÈR (Štìpánková in Slavík 2000) tento druh z Jesenického podhùøí vù-
bec nezmiòuje.

Výskyt na ostrùvku devonských vápencù v Nízkém Jeseníku zvaném „Kalkgrund“ u
Razové jsem poprvé zaznamenal v roce 2002, v roce 2010 jsem ovìøil relativnì bohatou
populaci. Druh zde roste spoleènì s dalšími relativnì teplomilnými druhy, napø. Oro-
banche elatior (sensu Sutton), Centaurea scabiosa a Agrimonia eupatoria.

Z. Hoták

Hradílek Z., Sedláèková M., Skalický V. & Trávníèek B. (1999): Materiály ke kvìtenì Nízkého Jeseníku a
pøilehlých území. Floristický kurz ÈSBS v Bruntále (1989). – Sagittaria, Olomouc.

Scilla bifolia subsp. buekkensis (Speta) Soó ®C2
Nový taxon pro kvìtenu ÈR. Ladoòka dvoulistá chlumní byla v ÈR zaznamenána pouze
na jihovýchodní Moravì v území mezi mìsty Uherské Hradištì a Uherský Brod, recentnì
je zde známa pouze ze 4 lokalit (Kunovice, Veletiny, Vlènov – Vlènovský háj, Hluk).
(Trávníèek et al. 2009; Trávníèek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 1–23, 2010).

Scilla bifolia subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek ®C1
[Scilla bifolia subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek, Acta Mus. Morav., sci. biol., 94
(2009): 198 (2010)]

Nový taxon pro kvìtenu ÈR. Ladoòka dvoulistá Spetova roste v ÈR na ji�ní Moravì na
dolním toku øeky Moravy (v okolí obcí Mikulèice na Hodonínsku a Lan�hot na Bøeclav-
sku), na støední Moravì na severozápadním okraji Chøibù (u obce Roštín) a východním
okraji Litenèických vrchù (u obce Troubky) (Trávníèek et al. 2009; Trávníèek: Zprávy
Èes. Bot. Spoleè. 45: 1–23, 2010).

Scilla bifolia subsp. rara Trávníèek ®C1
[Scilla bifolia subsp. rara Trávníèek, Acta Mus. Morav., sci. biol., 94 (2009): 197 (2010)]

Novì popsaný endemický taxon kvìteny ÈR. Ladoòka dvoulistá vzácná byla nalezena
pouze na jediné plošnì velmi omezené lokalitì na jihozápadní Moravì. Vyskytuje se zde
v centrální èásti lesa Purkrábka mezi obcemi Suchohrdly a Tìšetice na Znojemsku. (Tráv-
níèek et al. 2009; Trávníèek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 1–23, 2010).

Scilla forbesii (Baker) Speta
41. Støední Povltaví: Dolní Bøe�any-Lhota; 64a. Prùhonická plošina: Praha-Újezd (Trávníèek: Zprávy Èes.

Bot. Spoleè. 45: 137–153, 2010).

Nový zplanìlý druh pro kvìtenu ÈR.

Scrophularia vernalis L. C1
97. Hrubý Jeseník, 5870c, Vrbno pod Pradìdem (distr. Bruntál): �elezná, skály na Solné (826 m), 6 plodí-

cích a asi 20 sterilních rostlin na terásce jedné ze skupin skal na Solné, 50°08'00,7"N, 17°20'04,4"E,
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ji�ní orientace skal, další 4 plodící rostliny na zazemnìné mechaté suti asi 8 m od paty skály (od pøed-
chozí lokality), 2 plodící rostliny ve štìrbinì na opaèné (severnì orientované) stranì stejného skalního
høebínku, 50°08'00,9"N, 17°20'02,9"E, ca 780 m n. m. (16. 6. 2011 not. R. Štencl).

S nejvìtší pravdìpodobností se jedná o potvrzení Buchsova historického údaje (Würben-
tal: am oberen Südhange des Salzbergs bei Buchbergstal, ein sonderbares Vorkommen
(Buchs)!, sec. Schube 1907).

R. Štencl

Schube T. (1907): Ergebnisse der Durchforschung der schlesischen Gefässpflanzenwelt im Jahre 1906. –
Jahresber. Schles. Ges. Vaterländ. Cult. 84(1906), Abt. 2b: 68–89.

Senecio erucifolius L. C1
5a. Dolní Poohøí, 5550d, Budynì nad Ohøí (distr. Litomìøice): Písty, okraj Písteckého lesa pøi západ-

ním okraji obce, nìkolik lodyh na jediném místì (Burian 2010).
44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Lukov (distr. Litomìøice): 0,7 km JZ–ZJZ od vrcholu Táhliny (656 m),

luèní lada pøi ji�ním okraji lukovských luk a lad, 1 mohutný trs (30. 9. 2010 leg. K. Nepraš & R. Krou-
fek, LIT; Nepraš 2010).

44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Lhota u Mrskles (distr. Litomìøice): 0,35 km ZSZ od vrcholu Líšnì
(548 m), dolní okraj zalesòovaných lad, desítky rostlin (19. 8. 2010 leg. K. Nepraš, LIT; Nepraš &
Kroufek 2010).

44. Milešovské støedohoøí, 5449c, Mrsklesy (distr. Litomìøice): stránì na ji�ním úpatí Lipské hory (689
m), 0,65 km J–JJV od vrcholu, širokolisté suché trávníky nad silnicí do Lhoty, desítky rostlin (30. 6.
2009 exkurze Severoèeské poboèky ÈBS; 19. 8. 2010 not. K. Nepraš; Nepraš & Kroufek 2010); 0,4
km JJV od vrcholu, okraj nekosené louky, 1 rostlina (3. 9. 2010 not. R. Kroufek & K. Nepraš; Nepraš
& Kroufek 2010).

Rozšíøení starèku roketolistého nevìnovali èeští botanici a� dosud pøíliš pozornosti. V se-
verozápadních Èechách, v prostoru zhruba mezi obcemi Milešov, Tøebívlice, Libochovice
a Èí�kovice je celkem èastý, ale publikovaných údajù odtud existuje pomìrnì málo. Údaj
od Chotìšova je skoro 100 let starý. U Koš�álova sbíral druh v nedávné dobì J. Lepš (in
Additamenta 8: 303, 2009). V poslední dobì byla z Èeského støedohoøí publikována øada
lokalit: Pnìtluky a Sutom (Nepraš et al. 2008), Døemèice, Milešov, Velemín, Chrastná,
Vlastislav a Tøebenice (Nepraš & Kroufek 2010). Další podrobnìjší údaje k výskytu v se-
verozápadních Èechách uvádí i Burian (2010), jemu� se podaøilo kromì výše uvedeného
nálezu u Budynì nad Ohøí ovìøit výskyt ve fytogeografickém okrese Libochovická tabule
(Koštice, Podsedice). V èerveném seznamu ÈR (Procházka 2001) je starèek roketolistý
veden v kategorii rostlin kriticky ohro�ených, v Èeském støedohoøí však do skupiny nej-
vzácnìjších druhù nepatøí. Svým výskytem je zde vázán sice na pomìrnì malou arelu v ji-
hozápadní èásti území, recentnì se však v rámci ní vyskytuje na øadì lokalit a na nìkterých
z nich vytváøí i velmi poèetné populace. Nejhojnìjší bývá na 10–20 let starých nekosených
nebo obèasnì kosených polních ladech s malým podílem náletových døevin. Místy roste
také v širokolistých suchých trávnících. Údaje od Lhoty, Lukova a Mrskles spadají do fy-
togeografického okresu Milešovské støedohoøí, nález od Budynì nad Ohøí do Dolního
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Poohøí. Z tìchto fytochorionù není druh v Kvìtenì ÈR (Grulich in Slavík & Štìpánková
2004: 268) uveden.

K. Kubát & K. Nepraš

Nepraš K., Kroufek R. & Bultas P. (2008): Pøíspìvek ke kvìtenì Èeského støedohoøí. – Severoèes. Pøír. 39:
59–72.

Silaum silaus (L.) Schinz & Thell. C3
61c. Chvojenská plošina, 5861b, Hodìšovice (distr. Pardubice): vlhké louky v PR Mazurovy chalupy,

50°09'44"N, 15°55'28"E, 255 m n. m. (10. 9. 1999 leg. V. Samková, HR, rev. M. Marek).
61c. Chvojenská plošina, 5861d, Vysoké Chvojno (distr. Pardubice): travnatý lem mezi potokem a okra-

jem lesa po pravé stranì silnice vedoucí do Albrechtic nad Orlicí, 750 m SSV od rozcestí na východ-
ním okraji obce, 50°07'07"N, 13°58'52,1"E, 300 m n. m., desítky rostlin (3. 5. 2009 foto M. Hanzl).

61c. Chvojenská plošina, 5962a, Veliny (distr. Pardubice): menší louka na ji�ním okraji silnice v obci, 300
m SZZ od kostela, 50°04'21,2"N, 16°02'55,8"E, 290 m n. m., stovky fertilních rostlin (21. 8. 2010 not.
M. Hanzl).

61c. Chvojenská plošina, 5962d, Horní Jelení (distr. Pardubice): hráz rybníka Hanzlíkovec 2,3 km JV od
obce, 50°02'19,5"N, 16°06'43"E, 290 m n. m. (4. 9. 1997 leg. V. Samková, HR, rev. M. Marek).

61c. Chvojenská plošina, 5962d, Dolní Jelení (distr. Pardubice): osada Rousínov, vlhké louky okolo poto-
ka u JJV okraje obce, 277 m n. m. (8. 8. 1994 leg. Z. Kaplan no. 94/393, herb. Kaplan).

Z Chvojenské plošiny není koromáè olešníkový v Kvìtenì ÈR uveden (Køísa in Slavík et
al. 1997). Kromì nálezù uvedených zde jsou další lokality ve výsledcích floristického kur-
zu v Kostelci nad Orlicí (Kaplan 2005).

M. Hanzl

Kaplan Z. [ed.] (2005): Výsledky floristického kurzu Èeské botanické spoleènosti v Kostelci nad Orlicí
(4.–10. èervence 2004). – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 40, pøíl., 2005/1: 1–76.

Solanum decipiens Opiz
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749c, Strakonice: bývalá mìstská skládka u vojenských kasáren „V Lipkách“

JZ od mìsta, 49°14'53,2"N, 13°53'09,1"E, 410 m n. m. (15. 10. 2005 leg. R. Pauliè, CB).
37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Strakonice: �eleznièní nádra�í Strakonice, na více místech u pat zdí bu-

dov, 49°15'20"N, 13°55'03"E, 399 m n. m. (3. 8. 2009 not. R. Pauliè & P. Nedvìdová; 8. 10. 2010 not.
R. Hlaváèek).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Rovná (distr. Strakonice): skládka silnièního posypu a škváry u rozcestí
silnic nad rybníkem Rakovák 0,8 km JJZ od obce, 49°16'40,6"N, 13°56'49,5"E, ca 400 m n. m. (27. 7.
2009 not. R. Pauliè).

Lilek vlnatý nebyl dosud ze Šumavsko-novohradského podhùøí udáván.
R. Pauliè & R. Hlaváèek

Stachys annua (L.) L. C2
21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): pole nad travnatým úvozem, polní tra� Za

zmolkou, ca 0,7 km JJZ od støedu obce, 49°21'22"N, 17°03'36"E, 310–335 m n. m., velmi hojnì (6. 8.
2008, 2. 8. 2009, 3. 7. 2010, 5. 6. 2011 not. H. Kleinová). – Ondratice: pole mezi úvozem a strání, polní
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tra� Soudná ca 0,7 km J od støedu obce, 49°21'25,2"N, 17°03'43"E, 306–330 m n. m., velmi hojnì
(6. 8. 2008, 2. 8. 2009, 3. 7. 2010, 5. 6. 2011 not. H. Kleinová). – Ondratice: pole u Ondratické pískov-
ny ca 0,7 km JV od støedu obce, 49°21'25,3"N, 17°03'57,6"E, 268–290 m n. m., velmi hojnì, spolu
s Anagallis foemina, Bromus japonicus, Silene noctiflora (3. 8. 2009, 3. 7. 2010, 5. 6. 2011 not.
H. Kleinová).

Stellaria pallida (Dumort.) Crépin C2®C4a
1. Doupovská pahorkatina, 5645b, Kadaò (distr. Chomutov): travnatý pás podél chodníku v Chomutov-

ské ulici pøed è. p. 1280 (24. 4. 2008 foto I. Bílek) [http://www.naturfoto.cz/ptacinec-bledy-fotografie
-8130.html]; – Kadaò: v trávníku na okraji Smetanových sadù podle ulice Jana Švermy pøed è. p. 622
(duben 2008 foto I. Bílek).

2a. �atecké Poohøí, 5546d, Údlice (distr. Chomutov): trávník u trafostanice na køi�ovatce ulic Lázeòská a
Máchova (20. 4. 2008 not. B. Trávníèek, V. �íla & I. Bílek).

4b. Labské støedohoøí, 5350a, Ústí nad Labem: Severní Terasa, v sekaném trávníku u køi�ovatky ulic So-
ciální péèe a Mezní, 280 m n. m. (12. 4. 2011 leg. K. Nepraš, LIT, det. J. Hadinec).

4b. Labské støedohoøí, 5450a, Dolní Zálezly (distr. Ústí nad Labem): v sekaném trávníku u køi�ovatky
ulic Na Vyhlídce a Dlá�dìná nad �eleznièní stanicí, 160 m n. m. (8. 4. 2011 leg. K. Nepraš, LIT, det.
J. Hadinec).

4b. Labské Støedohoøí / 4c. Úštìcká kotlina, 5450d, Litomìøice: sešlapávaný trávník u cesty po bøehu
Labe u lodìnice na Støeleckém ostrovì (25. 4. 2010 leg. K. Kubát, LIT).

7c. Slánská tabule, 5751d, Kralupy nad Vltavou (distr. Praha): v mìstkém trávníku 650 m ZSZ od nádra�í
(IV. 2008 not. O. Šída).

7d. Bìlohorská tabule, 5951b, Praha-Ruzynì: trávníky v areálu Výzkumného ústavu rostlinné výroby,
hojnì, 50°05'10"N, 14°18'11"E, 345 m n. m. (26. 4. 2009 leg. R. Pauliè, CB).

8. Èeský kras, 6052a, Praha-Radotín: mìstské trávníky v centru mìstské èásti JZ od �eleznièní stanice,
49°58'59"N, 14°21'32"E, ca 205 m n. m. (25. 4. 2010, leg. B. Trávníèek, OL).

8. Èeský kras, 6050b, Srbsko (distr. Beroun): narušovaný trávník podél cesty vedoucí pod skalami na le-
vém bøehu Berounky 1,4 km SSZ–S od �eleznièní stanice, 49°56'58,2"N, 14°07'30,6"E, 215 m n. m.
(24. 5. 2010 leg. Z. Kaplan no. 10/26, herb. Kaplan).

8. Èeský kras, 6051c, Bìleè (distr. Beroun): disturbovaný trávník u cesty ve støední èásti obce,
49°54'49,3"N, 14°10'41,2"E, 270 m n. m. (21. 5. 2010 leg. Z. Kaplan no. 10/90, herb. Kaplan).

9. Dolní Povltaví, 5852a, Roztoky u Prahy: v trávníku pøed muzeem (duben 2011 leg. Jar. Rydlo, PRC).
9. Dolní Povltaví, 5852c, Praha-Dejvice: v sekaném trávníku na Vítìzném námìstí (1990–2011 not.

J. Hadinec).
9. Dolní Povltaví, 5952a, Praha-Vokovice: v sekaných trávnících na mnoha místech, napø. na sídlišti

Èervený vrch (1982–2011 not. J. Hadinec).
10a. Jenštejnská tabule, 5853b, Brandýs nad Labem (distr. Praha): v trávníku mezi chodníkem a ulicí na SZ

okraji mìsta 700 m SZ od nádra�í (IV. 2008 leg. O. Šída, PR).
10b. Pra�ská kotlina, 5952b, Praha-Vršovice: v sekaném trávníku v Havlíèkových sadech (Gröbovka) (du-

ben 2011 not. J. Hadinec).
10b. Pra�ská kotlina, 5952d, Praha-Lhotka: mìstské trávníky na sídlišti podél ulice Novodvorská,

50°01'24''N, 24°26'22"E, 270 m n. m. (28. 4. 2008 not. T. Èerný).
11b. Podìbradské Polabí, 5958c, Záboøí nad Labem (distr. Kutná Hora): trávníky JJV od �eleznièního nád-

ra�í, 50°01'39"N, 15°21'07"E (22. 4. 1990 not. V. Faltys).
15b. Hradecké Polabí, 5760d, Hradec Králové: Riegrovo námìstí, trávník proti vlakovému nádra�í,

50°12'52"N, 15°48'45"E, 230 m n. m. (25. 4. 2005 leg. M. Ducháèek, HR).
15b. Hradecké Polabí, 5761c, Hradec Králové: mírnì ruderalizovaný trávník pøed budovou muzea v Gaye-

rových kasárnách, 50°12'46"N, 15°50'01"E, 230 m n. m. (11. 4. 2008 leg. M. Ducháèek, V. Samková
& J. Zámeèník HR, herb. Zámeèník).
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15c. Pardubické Polabí, 5960d, Pardubice-Polabiny: sekané trávníky v sídlišti, 50°02'31"N, 15°45'07"E
(2011 not. V. Faltys). – centrum mìsta, travnaté plochy, 50°02'16"N, 15°46'12"E (2011 not. V. Fal-
tys). – trávníky S od vlakového nádra�í, 50°01'59"N, 15°45'19"E (2011 not. V. Faltys).

21a. Hanácká pahorkatina, 6570b, Pøerov: mìstské trávníky v Èechovì ulici SV od vlakového nádra�í,
49°27'02"N, 17°27'15"E, ca 210 m n. m. (kvìten 2006 not. B. Trávníèek).

21b. Hornomoravský úval, 6669d, Kojetín (distr. Pøerov): mìstské trávníky v Kromìøí�ské ulici SV od vla-
kového nádra�í, 49°20'52"N, 17°18'28"E, ca 195 m n. m. (kvìten 2009 not. B. Trávníèek).

21b. Hornomoravský úval, 6469b, Olomouc: mìstské trávníky v Holické ulici JZ od hlavního vlakového
nádra�í, 49°35'10"N, 17°16'03"E, ca 210 m n. m. (kvìten. 2010 not. B. Trávníèek).

31a. Plzeòská pahorkatina vlastní, 6246a, Plzeò-Lochotín: v sekaném trávníku v sídlišti poblí� høištì
Køi�íkova gymnázia 1,8 km VSV od Sylvánského vrchu (4. 5. 2011 leg. S. Pecháèková, PL, rev.
J. Hadinec).

31a. Plzeòská pahorkatina vlastní, 6246b, Plzeò-Doubravka: v sekaném trávníku mezi panelovými domy
v ulicí Zábìlská (15. 4. 2011 leg. J. Nesvadbová, PL, det. J. Hadinec).

31a. Plzeòská pahorkatina vlastní, 6246c, Plzeò: Chodské námìstí, v sekaném trávníku u Støední prùmys-
lové školy stavební, ca 330 m n. m. (duben 2010 leg. J. Nesvadbová, PL, det. J. Hadinec).

31a. Plzeòská pahorkatina vlastní, 6246c, Plzeò: v sekaném trávníku pøed gymnáziem na Mikulášském ná-
mìstí (13. 5. 2011 leg. J. Nesvadbová, PL, det. J. Hadinec).

31a. Plzeòská pahorkatina vlastní, 6246c, Plzeò: v sekaném trávníku pøed budovou Domu kultury (19. 4.
2011 leg. J. Nesvadbová, PL, det. J. Hadinec).

32. Køivoklátsko, 6048b, Skryje (distr. Rakovník): trávníky u pìšinky u zøíceniny hradu Týøov 1,1 km
VSV od obce, 49°58'24,2"N, 13°47'24"E, 320 m n. m. (28. 5. 2011 leg. Z. Kaplan no. 11/89, herb.
Kaplan).

37e. Volyòské Pøedšumaví, 6749a, Strakonice: v trávnících na øadì míst ve mìstì, napø. na sídlištích „Na
Ohradì“, „Ellerova“ a „Mír“, ca 400–420 m n. m., hojnì (13. 5. 2008 not. R. Pauliè; 30. 4. 2009 leg.
R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6749b, Øepice (distr. Strakonice): u staveništì domku pøi severozápadním okra-
ji obce, 49°16'57,3"N, 13°55'50,7"E, 435 m n. m. (28. 5. 2008 leg. R. Pauliè, CB).

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7151d, Èeský Krumlov: zruderalizovaný trávník v ulici Objí�ïková u
odboèky na Horní Bránu, (24. 4. 2009 leg. M. Lepší & P. Lepší, CB).

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7152a, Zlatá Koruna (distr. Èeský Krumlov): zruderalizovaný tráv-
ník ve vodáckém táboøišti pod mostem pøes Vltavu, 450 m n. m. (19. 4. 2009 leg. M. Lepší & P. Lepší,
CB).

37l. Èeskokrumlovské Pøedšumaví, 7152c, Zlatá Koruna (distr. Èeský Krumlov): v písèitém kolejišti
v �eleznièní stanici v obci, 530 m n. m. (26. 4. 2009 leg. M. Lepší, CB).

37p. Novohradské podhùøí, 7254a, �umberk (distr. Èeské Budìjovice): èasto kosený trávník v areálu tvr-
ze, 540 m n. m. (4. 5. 2001 leg. M. Lepší, CB).

38. Budìjovická pánev, 6852c, Velice (distr. Èeské Budìjovice): v trávníku na návsi, 440 m n. m. (21. 4.
2002 leg. M. Lepší, CB).

39. Tøeboòská pánev, 6854a, Veselí nad Lu�nicí (distr. Tábor): Blatské sídlištì, suchý výslunný trávník
pøed panelovým domem è. p. 561, ca 200 m ZSZ od námìstí, ca 410 m n. m. (14. 4. 2011 foto
J. Rybenský).

41. Støední Povltaví, 6450d, Pøedotice (distr. Písek): travnatý okraj cesty ca 0,4 km VSV od kaple v osadì,
400 m n. m. (23. 5. 2009 leg. M. Lepší, CB).

41. Støední Povltaví, 6451c, Orlík nad Vltavou (distr. Písek): v okolí pìšinek v pøístavišti rekreaèních
obytných lodí na levém bøehu zátoky ca 300 m SV od støedu �ïákovského mostu, 360 m n. m. (24. 4.
2009 leg. M. Lepší, P. Lepší & V. Hans, CB).

41. Støední Povltaví, 6052a, Praha-Zbraslav: mìstské trávníky na sídlišti mezi ulicemi Vilímkova a K Vý-
topnì, 49°57'57"N, 14°22'46"E, 240 m n. m. (1. 5. 2010 not. T. Èerný).
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41. Støední Povltaví, 6550b, Nevìzice (distr. Písek): seèený trávník v obci, 440 m n. m. (22. 5. 2009 leg.
M. Lepší, CB).

41. Støední Povltaví, 6650b, Èí�ová (distr. Písek): trávník u silnice nad návesním rybníkem v osadì Zli-
vice, 49°21'25,7"N, 14°06'15,9"E, 425 m n. m. (8. 5. 2008 leg. R. Pauliè, V. �íla, V. Chán & B. Tráv-
níèek, CB).

41. Støední Povltaví, 6450d, Ko�lí u Orlíka (distr. Písek): pod akáty pøi okraji silnice na hrázi rybníka Bo-
hce 0,6 km SZ od obce, 49°31'12,8"N, 14°08'26,4"E, 420 m n. m., vzácnì, spolu s Carex praecox
(8. 5. 2008 leg. R. Pauliè, V. �íla, V. Chán & B. Trávníèek, CB).

41. Støední Povltaví, 6551c, Kuèeø (distr. Písek): trávník v centru obce, 49°26'02,1"N, 14°14'48,5"E, 430
m n. m. (8. 5. 2008 leg. R. Pauliè, V. �íla, V. Chán & B. Trávníèek, CB).

41. Støední Povltaví, 6650d, Písek: velmi hojnì v sekaných trávnících na mnoha místech ve mìstì, napø.
v trávníku v Nádra�ní a Harantovì ulici, v parku na Husovì námìstí, mezi domy na sídlišti dr. M. Ho-
rákové, ca. 370 m n. m., (24. 4. 2008 not. R. Pauliè; 18. 4. 2009 not. J. Hadinec; 17. 5. 2009 leg.
M. Lepší et al. CB).

52. Ralsko-bezdìzská tabule, 5555d, Bìlá pod Bezdìzem (distr. Mladá Boleslav): v sekaném trávníku u
panelového domu na západním okraji mìsta (16. 4. 2011 leg. J. Hadinec, PRC).

64a. Prùhonická plošina, 5952d, Praha-Horní Kunratice, mìstské trávníky na více místech, napø. na pìší
zónì mezi ulicemi Šustova a Hráského, 50°01'39,9"N, 14°29'24,4"E, 305 m n. m. (28. 5. 2010 leg.
Z. Kaplan no. 10/44, herb. Kaplan). – Praha-Horní Kunratice: podél ulice Klírova, 50°01'36,3"N,
14°29'22,3"E, 305 m n. m. (28. 4. 2010 leg. Z. Kaplan no. 10/45, herb. Kaplan). – Praha-Horní Kunra-
tice: u køi�ovatky ulic K Libuši a K Zeleným domkùm, 50°00'47,9"N, 14°28'47,6"E, 290 m n. m. (6. 5.
2010 leg. Z. Kaplan no. 10/46, herb. Kaplan).

64a. Prùhonická plošina, 5953c, Praha-Chodov, mìstské trávníky na mnoha místech, napø.: 100 m JV od
stanice metra Opatov, 50°01'37,9"N, 14°30'33,0"E, 315 m n. m. (6. 5. 2008 leg. Z. Kaplan no. 08/129,
herb. Kaplan). – Praha-Chodov: v Køejpského ulici, 50°01'32,9"N, 14°30'52,3"E, 326 m n. m. (6. 5.
2008 leg. Z. Kaplan no. 08/130, herb. Kaplan). – Praha-Chodov: v ulici Ke Kateøinkám,
50°01'23,0"N, 14°31'01,1"E, 301 m n. m. (6. 5. 2008 leg. Z. Kaplan no. 08/131, herb. Kaplan). – Pra-
ha-Chodov: podél ulice Mikulova, 50°01'51,0"N, 14°30'59,5"E, 310 m n. m. (22. 4. 2010 leg. Z. Kap-
lan no. 10/22, herb. Kaplan). – Praha-Chodov: podél ulice Vejvanovského, 50°01'49,6"N,
14°31'05,2"E, 310 m n. m. (22. 4. 2010 leg. Z. Kaplan no. 10/23, herb. Kaplan). – Praha-Chodov: po-
dél ulice Opatovská, 50°01'27"N, 14°30'41"E, 317 m n. m. (10. 5. 2010 not. Z. Kaplan).

64a. Prùhonická plošina, 5953c, Praha: Šeberov, mìstské trávníky okolo kruhového objezdu pøi SSZ okra-
ji Šeberova, 50°01'16,7"N, 14°30'31,4"E, 315 m n. m. (10. 5. 2010 not. Z. Kaplan).

64a. Prùhonická plošina, 5953c, Praha: Kateøinky, mìstský trávník v ulici Vodnická, 50°01'19,6"N,
14°31'08,5"E, 298 m n. m. (6. 5. 2008 leg. Z. Kaplan no. 08/132, herb. Kaplan).

Stellaria pallida patøí do okruhu S. media agg., který je u nás zastoupen tøemi druhy dife-
rencovanými morfologicky, ekologicky a karyologicky (S. pallida 2n=20, S. neglecta
2n=22, S. media 2n=40). Problematiku, která se týká urèování druhu S. pallida podrobnì
shrnul ji� pøed èasem K. Fajmon v Additamentech (Additamenta 6: 329–332, 2007). A� do
nedávna byl ptaèinec bledý známý z relativnì malého poètu lokalit zejména v termofytiku
støedních a východních Èech a ji�ní Moravy, z mezofytika byl uvádìn jen zcela ojedinìle
(cf. Dvoøáková in Hejný & Slavík 1990: 123–134). Je však zøejmé, �e druh je pøehlí�ený a
v bì�né floristické práci nedostateènì odlišovaný od ostatních zástupcù z okruhu S. media
agg. Kromì toho se však v poslední dobì zøejmì i šíøí a tak je nalézán na nových lokalitách
(Fajmon in Additamenta 6: 329–332, 2007; Fajmon in Additamenta 7: 323, 2008, a litera-
tura citovaná v tìchto pracích).
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Ptaèinec bledý je jeden z mála našich druhù, které se poèítají mezi tzv. kritické taxony
(tradiènì se øadí v národních kvìtenách k taxonomicky problematickým skupinám) a záro-
veò jej lze paradoxnì s pomìrnì velkou spolehlivostí rozeznávat ji� na dálku nebo i z jedou-
cího auta. Takovéto rozeznávání jen tak „od oka“ je dokonce snazší ne� pøi pozdìjším studiu
jednotlivých sušených rostlin na herbáøových polo�kách. Ptaèinec bledý tvoøí nápadnì �lu-
tozelené ostrùvky (nejvýsti�nìjší oznaèení jsou ovšem fleky) v sekaných mìstských trávní-
cích na sídlištích, v parcích a zatravnìných místech v intravilánech; s oblibou vyhledává
pøedevším ty nejvíce sešlapem narušené nebo psími výkaly zaneøádìné plochy, kde je travní
porost øídký a mezernatý. Pøi bli�ším pohledu do porostu je, kromì uvádìných znakù (ab-
sence bílých korunních plátkù a klubkovitì nahlouèené koncové vidlany), èasto nápadné i
neuspoøádané seskupení rostlin. Výsti�nì situaci popsal kolega J. Rybenský: „Vypadá to
jako zmì� popadaných tyèí“, co� je dáno polehlými a relativnì dlouhými internodii. Rozli-
šovací znaky, které uvádí a blí�e popisuje Fajmon (l. c.) lze na základì našeho pozorování
doplnit o nìkolik dalších postøehù. Uvádìná bledì �lutohnìdá barva semen je sice vcelku
dobrý znak, ovšem i u S. pallida se mù�eme obèas setkat s hnìdì rezavou barvou, semena u
S. media s. s. však bývají sytì (purpurovì) rezavá a� temnì hnìdá. Velikost kališních lístkù
skuteènì není spolehlivým znakem, jako mnohem dùle�itìjší se jeví jejich tvar; u typických
rostlin S. pallida jsou kališní lístky (úzce) kopinaté a zakonèené zøetelnou špièkou, u S. me-
dia s. s. jsou vejèitì kopinaté a� vejèité a na vrcholu spíše tupì zaoblené. Znak týkající se
délky a tvaru stylodií nelze u sušeného materiálu pøíliš dobøe vyu�ít. Je potøeba také pozna-
menat, �e oba druhy jsou dosti variabilní (pøedevším ve svém habitu), nìkteré rostliny lze
v herbáøích proto urèovat jen s obtí�emi.

Pro ptaèinec bledý je rovnì� velmi typické, �e se objevuje v èasném jaru a pak velmi
rychle mizí, nebo� jej brzy pøerostou bujnìjší trávy. (S. media s. s. naproti tomu kvete a
plodí po celý rok!) Jako velice dùle�itý charakteristický rys se rovnì� jeví skuteènost, �e
nikdy neroste na orné pùdì. Na základì pøíle�itostného pozorování chování druhu se zdá,
�e existují nápadné rozdíly v míøe hojnosti jeho výskytu v jednotlivých letech, èasto i hned
po sobì jdoucích. Je velmi pravdìpodobnì, �e tento jev bude mít souvislost s extrémnì
rozdílným prùbìhem poèasí v tìchto letech, pøedevším bìhem zimního období.

V pøehledu uvádíme nové nálezy vìtšinou z nových fytochorionù, vesmìs z poslední
doby, které jsme získali od øady spolupracovníkù, nìkteré jsme zaznamenali sami. Na první
pohled je ze získaných lokalit patrná nápadná vazba na mìsta a vìtší sídla (platí rovnì� pro
hradní lokality), a to spíše v teplejší èásti republiky, a pak také trend rychlého šíøení v po-
sledních dvou desetiletích. Tento fenomén mù�e být sice mo�ná ponìkud zkreslen donedáv-
na pøetrvávající minimální znalostí a prakticky nulovou sledovaností taxonu èeskými
floristy, avšak není ani vylouèeno, �e je S. pallida v Èechách pouze neofytním druhem, který
se teprve nyní intenzivnì v území šíøí i mimo Prahu. Èelakovský (a pozdìji také jeho �ák Ve-
lenovský), který jej, soudì podle výsti�ného popisu v Prodromu (1883: 860) a dochovaných
herbáøových polo�ek, dobøe znal, uvádí tento taxon jen vzácnì z Prahy a z nìkolika lokalit
z nejbli�šího pra�ského okolí. Poprvé je dolo�ený výskyt z Èech datován rokem 1837 (Ka-
nálská zahrada, leg. F. M. Opiz, PRC). Jen o nìco døíve, rovnì� z Prahy, pochází nedatovaný
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sbìr F. I. Tausche, který jej vydal ve své exsikátové sbírce Herbarium Florae Bohemicae
Universale. Je zde uveden pod èíslem 235a a oznaèen jako Stellaria media ß) apetala
Tausch, bohu�el toto zde u�ité jméno Tausch nikdy nepublikoval. Obraz rozšíøení v Èe-
chách, tak jak jej zachytil Èelakovský (l. c.), zùstal kupodivu témìø shodný i po sto letech
v dobì vydání nového zpracování v Kvìtenì ÈR (cf. Dvoøáková l. c.). Pro pøibli�nou pøed-
stavu o pomìru výskytu obou druhù u nás uvádíme jejich zastoupení v herbáøích PRC (stav
k roku 2008): je zde ulo�eno ca 220 polo�ek druhù S. media a S. pallida z Èech a Moravy,
z toho je pouze 17 polo�ek S. pallida; 14 z nich pochází z Prahy (vèetnì duplikátù), z Mora-
vy tu není �ádná polo�ka, aèkoliv je zde ulo�en napø. herbáø A. Obornyho ze Znojemska.
Pouze jediná polo�ka S. pallida pochází z novìjší doby (2007), všechny ostatní sbìry byly
uèinìny do roku 1926, vìtšina sbìrù se datuje z období Èelakovského, tedy z doby, kdy byl
tento taxon díky jeho Prodromu èeskými botaniky rozlišován. Na Moravì není sice výskyt
v souèasnosti dobøe zmapován, ale pøedpoklad, �e v ji�ní teplé èásti bude nejspíše archeofyt-
ním druhem, bude oprávnìný, nebo� se zde vyskytuje bì�nì v trávnících i ve volné krajinì.

Ptaèinec bledý je øazen v ÈR mezi silnì ohro�ené druhy, co� je pøinejmenším v teplej-
ších územích s èastým výskytem druhu nepochybnì znaènì nadsazené. Dìkujeme všem
pøispìvatelùm za dodané lokality.

J. Hadinec & Z. Kaplan

Streptopus amplexifolius (L.) DC. C4a
67. Èeskomoravská vrchovina, 6560b, Rudolec (distr. �ïár nad Sázavou): olšina na okraji lesního kom-

plexu ca 1 km JJV od zámku v obci, 49°28'10,1"N, 15°49'58,6"E, 645 m n. m., 2 rostliny (3. 9. 2011
leg. L. Ekrt, MJ).

Tento typicky horský druh není z Èeskomoravské vrchoviny dosud známý (Štìpánková in
Štìpánková et al. 2010). Nejblí�e se druh vyskytuje v oreofytiku �ïárských vrchù (Èech
et al. 2002) a historicky byl ojedinìle zaznamenán v oreofytiku Jihlavských vrchù v lísko-
vém háji mezi Øídelovem a Øásnou (Diener 1958).

L. Ekrt

Èech L. Šumpich J., Zabloudil V. et al. (2002): Jihlavsko. – In: Mackovèin P. & Sedláèek M. [eds],
Chránìná území ÈR 8, Agentura ochrany pøírody a krajiny ÈR a EkoCentrum Brno, Praha.

Diener J. (1958): Pøíspìvek k floristickému výzkumu Jihlavského kraje (okolí Telèe) II. èást. – Vlastiv.
Sborn. Vysoèiny, Jihlava, sect. natur., 2: 43–52.

Teucrium scorodonia L.
24b. Sokolovská pánev, 5842b, Loket (distr. Sokolov): údolí Ohøe; bohatý vitální porost v teplomilné

doubravì na prudkém, místy skalnatém výslunném jihozápadním svahu Šibenièního vrchu (498 m),
pod jeho vrcholem S nad mìstem, �ula (28. 7. 2011 leg. J. Möllerová, PRC; 14. 8. 2011 leg. J. Hadi-
nec, V. Hadincová & J. Michálek, PRC, SOKO).

Výskyt o�anky lesní je na území Èeské republiky hodnocen autory rozpornì. Jako domácí
druh jej chápe Podpìra (1906: 210), Domin (Polívka et al. 1928: 477), podobnì se vyjadøují
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Cejp (1938) a Suza (1939), novì autoøi zpracování v Èervené knize ÈR a SR (Maglocký et al.
in Èeøovský et al. 1999: 372). Všichni jej uvádìjí jako význaèný pøíklad atlantského (resp.
subatlantského) elementu v èeské kvìtenì. Dostál v Kvìtenì ÈSR (1950: 1202) pøipouští
mo�nost pùvodního výskytu jen u západoèeských lokalit. Mártonfi (in Slavík 2000: 568) se
v Kvìtenì ÈR vyjadøuje obdobnì – uvádí, �e „nìkteré lokality v západních Èechách by mohly
být i pùvodní“. S názorem o pùvodnosti v Krušných horách se setkáme i v Hayekovì mono-
grafii o rostlinstvu Rakouska-Uherska (Hayek 1916: 165, 166). Za jednoznaènì nepùvodní
druh na celém území ÈR o�anku lesní naopak pova�uje Kubát (1993). Z jeho práce je zøejmé,
�e všechny známé lokality v Èechách i na Moravì jsou skuteènì více èi ménì synantropního
charakteru (náspy �eleznièních tratí, kamenolomy, podél cest v lesních kulturách, lesní pase-
ky, parky), navíc mnohé z nich jsou zøetelnì jen pøechodné povahy. To potvrdilo i mé letmé
studium herbáøových dokladù v PRC. Druh byl u nás v minulosti zøejmì pìstován (uvádí se
jako nektarodárná rostlina), na øadì lokalit v obcích poté zplanìl (cf. napø. Višòák 1995: 28) a
postupnì se zaèlenil do domácí kvìteny i mimo obce ve volné krajinì. Takovéto úspìšné natu-
ralizaci nasvìdèuje i jeho chování na øadì novodobých lokalit, kdy na místech svého výskytu
dovedl vytvoøit v pomìrnì krátké dobì bohaté souvislé kolonie. Výbornì mu to umo�òují
dlouhé oddenky. V sousedním Bavorsku a Sasku (a zøejmì i v Rakousku) je situace do znaèné
míry podobná, sekundární výskyty tu nelze spolehlivì odlišit od pùvodních. Hegi (1926:
2536) uvádí, �e je velmi problematické rozlišit v Nìmecku na východním okraji areálu od sebe
výskyty pùvodní a zplanìlé, o�anka lesní bývá toti� snadno a úspìšnì zavlékána na druhotná
stanovištì i v území svého pøirozeného rozšíøení. V Polsku je T. scorodonia hodnocen jako
druh nejistého charakteru (Mirek et al. 2002: 176) nebo jako domácí druh se synantropním vý-
skytem (Zaj¹c & Zaj¹c 2001: 548). Na Slovensku se o�anka lesní vyskytuje pouze v izolova-
ném ostrùvku nìkolika drobných lokalit na køemencích v teplomilných doubravách v pohoøí
Tríbeè a slovenskými botaniky je tu vesmìs pova�ována za význaèný autochtonní relikt (cf.
Maglocký et al. l. c.). Z celkového atlantsko-západomediteránního areálu nominátní subspe-
cie, jak jej popisuje Meusel (1978: 369), se zdá, �e by lokality v Tríbèi snad mohly skuteènì
pøedstavovat nejzazší místo pøirozeného výskytu na východní areálové hranici, kam tento ta-
xon zasahuje z jihozápadu øadou drobných exklávních lokalit pøes Chorvatsko a Maïarsko.

Z uvedeného struèného pøehledu vyplývá, �e hodnocení charakteru výskytu o�anky
lesní na našem území je skuteènì ošemetnou zále�itostí. Leccos nám však naznaèuje histo-
rie poznání v Èechách, jak ji zachytil Èelakovský v Prodromu (1871: 366), kdy z Èech
uvádí jediný známý, sbìrem dolo�ený, starý údaj Uechtritze sen. od Bohosudova (z roku
1806) s poznámkou „vielleicht nur zufällig?“ A� pozdìji v Resultátech (Èelakovský 1883:
33–34) uvádí první dva ovìøené nálezy, a to dvì zavleèené rostliny na Závisti u Prahy
(1882) a ze stejného roku Velenovského nález deseti trsù z lesní paseky poblí� Sedlice u
Blatné, které tu pova�uje za pùvodní „augenscheinlich völlig wild“; ve ètvrtém dílu (Do-
datky) èeského vydání Prodromu (Èelakovský 1883: 828) pak píše „zajisté samorostlá“.
K takovému závìru jej zøejmì vedl charakter lokality – lesnatý vrch Køídlí, i stanovištì –
v lese mezi smrèky. Velenovský (1883: 79) ve stejném roce publikuje v èasopise Vesmír
botanickou skicu o kvìtenì svého rodného Blatenska a v ní tento svùj nález osobitým
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zpùsobem a kouzelným jazykem své doby popisuje podrobnìji: „... a jdeš-li podobnou pa-
sekou havìti a lùzy rostlinné pod vrchem „Køídlí“ u Sedlice a najdeš-li zde kopce Teucri-
um scorodonia, ani oèím bys nevìøil, �e zde na tom vyrudlém a vyprahlém písku rulovém
tak vzácný obèan si zalíbil a hned se také vybraným prùvodem obklopil, nebo� na blízku
spatøíš Epipactis atrorubens, Gnaphalium arenarium a luteoalbum, Peucedanum cerva-
ria....“. Pozdìji ji tu zøejmì u� nikdo znovu nenašel, alespoò v Kvìtenì Blatenska (Deyl &
Skoèdopolová-Deylová 1989) o ní není �ádná zmínka. A� do poèátku 20. století byla
o�anka lesní v èeské kvìtenì obecnì pova�ována za velkou vzácnost. Poté nových nálezù i
lokalit nápadnì pøibývá. Velice podobná situace je zachycena i v sousedním Sasku, kde se
na vìtšinì území uvádí neofytní šíøení o�anky lesní od konce 19. století, a to v souvislosti
s hospodáøským šíøením smrkových kultur (Hardtke et al. 2000: 696).

Souèasný nález bohaté populace na Šibenièním vrchu v údolí Ohøe je pøesto velmi po-
zoruhodný, nebo� se vymyká v mnoha ohledech zbylým lokalitám na území ÈR. O�anka
lesní se zde vyskytuje v pomìrnì zachovaném lesním fragmentu teplomilné kyselé
doubravy (asociace Viscario-Quercetum) spoleènì s øadou prùvodních druhù typických
pro toto spoleèenstvo, pøedevším Polygonatum odoratum, Vincetoxicum hirundinaria,
dále Avenella flexuosa, Festuca ovina, Hieracium laevigatum, H. lachenalii, Poa nemora-
lis. Z Kubátovy studie (Kubát l. c.) navíc vyèteme, �e na stejném místì ji tu sbíral ji� v roce
1919 Fröhlich, tak�e se v tomto pøípadì nejedná o pøechodný výskyt, jako je tomu u mno-
ha dalších nálezù. Není proto v tomto pøípadì zcela vylouèené, �e lokalita v chránìné
údolní poloze v kaòonovitém meandru Ohøe mù�e pøedstavovat zbytek (polo)pøirozených
spoleèenstev. Podobnì nelze kategoricky vylouèit ani pøirozený charakter výskytu u nì-
kterých dalších nálezù v údolí Ohøe nebo v údolích postranních pøítokù. Napø. v herbáøích
PRC existuje herbáøový sbìr „Waldabhang bei Königsberg (t.j. u Kynšperka nad Ohøí),
Schleicher 1918“ (cf. Kubát l. c.), nález bohu�el autorem publikován nebyl, tak�e o nìm
nemáme �ádné bli�ší údaje. Více informací máme o výskytu v lokalitì zvané Rotavské
varhany u obce Rotava (Krása 2009), kde se o�anka lesní vyskytuje dosti hojnì na oslunì-
ných místech ve vrcholových skalnatých partiích kóty Skalka (640 m) v øídké travinoby-
linné vegetaci, napø. spolu s Woodsia ilvensis. Charakter této lokality lze velmi
pravdìpodobnì hodnotit jako primární bezlesí, otevøené reliktní stanovištì po celé období
holocénu (Rojík in litt.). V nedávné minulosti tu byl udáván i výskyt teplomilného druhu
Pyrethrum corymbosum (cf. Krása l. c.), co� by rovnì� potvrzovalo celkovou výjimeènost
a izolovanost lokality. I pøesto tu ovšem nelze vylouèit ani druhotné zavleèení o�anky les-
ní, ponìvad� od konce 18. století a� do poèátku 20. století v tìsném sousedství lokality na
východním okraji tìlesa probíhala v kamenolomu tì�ba èedièe (dnes PP Rotava).

V domácím Èerveném seznamu je o�anka lesní øazena mezi silnì ohro�ené druhy (ka-
tegorie C2), co� pøíliš neodpovídá reálné souèasné situaci. Roste u nás toti� na øadì lokalit
v pomìrnì bohatých populacích a spíše pozorujeme tendenci k pozvolnému šíøení. Pokud
bychom veškeré výskyty v ÈR šmahem hodnotili jako sekundární, nemìla by být v sezna-
mu uvedena vùbec. V pøípadì opatrnìjšího hodnocení nìkterých jejich naleziš�
v nejzápadnìjších Èechách, jako je napø. popisovaná lokalita, by naopak bylo nezbytné
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zaøazení do kategorie C1. Fragment teplomilné doubravy s výskytem o�anky lesní na Ši-
benièním vrchu u Lokte doporuèuji v ka�dém pøípadì starostlivé pozornosti úøedníkùm
státní ochrany pøírody, bylo by vhodné kupøíkladu ochránit doubravu do budoucna proti
pøípadnému vykácení. Pro snazší ochranu lokality by snad mohlo být urèitou výhodou, �e
lokalita le�í v území CHKO Slavkovský les.

J. Hadinec

Cejp K. (1938): Nová lokalita o�anky lesní, Teucrium scorodonia L., v západních Èechách. – Vìda Pøír. 19:
18.

Èelakovský L. (1871): Prodromus der Flora von Böhmen. Vol. 2. – Prag. [p. 113–388]
Èelakovský L. (1883): Resultate der botanischen Durchforschung Böhmens im Jahre 1882. – S.-B. Königl.

Böhm. Ges. Wiss., cl. 2, 1883: 34–83.
Deyl M. & Skoèdopolová-Deylová B. (1989): Kvìtena Blatenska. – Národní muzeum, Praha, 235 p.
Hardtke H.-J., Ihl A. et al. (2000): Atlas der Farn- und Samenpflanzen Sachsens. – Sächsisches Landesamt

f. Umwelt u. Geologie, Dresden, 806 p.
Hayek A. (1916): Die Pflanzendecke Österreich-Ungarns. – Franz Deuticke, Leipzig & Wien, 602 p.
Hegi G. (1926): Illustrierte Flora von Mittel-Europa. Vol. V/4. – A. Pichler's Witwe & Sohn, Wien.
Krása P. (2009): Floristický a vegetaèní nástin botanicky opomíjené lokality Rotavské Varhany. – Pøír.

Kraslicka, Kraslice, 2: 89–102.
Kubát K. (1993): Teucrium scorodonia L. (Lamiaceae) in Böhmen und Mähren. – Acta. Univ. Purkyn.,

sect. biol., Ústí nad Labem, 3: 41–47.
Meusel H., Jäger E., Rauschert S. & Weinert E. (1978): Vergleichende Chorologie der zentraleuropäischen

Flora. Vol. 2. – Gustav Fischer Verlag, Jena, 412 p., map. 414 p.
Mirek Z., Piêkoœ-Mirkowa H., Zaj¹c A. & Zaj¹c M. (2002): Flowering plants and pteridophytes of Poland.

A checklist. – W. Szafer Institute of Botany, Kraków, 442 p.
Podpìra J. (1906): Vývoj a zemìpisné rozšíøení kvìteny v zemích èeských ve srovnání s pomìry evropský-

mi. – Moravská Ostrava, 275 p.
Polívka F., Domin K. & Podpìra J. (1928): Klíè k úplné kvìtenì republiky Èeskoslovenské. – Promberger,

Olomouc, 126+1084 p.
Suza J. (1939): Teucrium scorodonia na Moravì a Slovensku. – Vìda Pøír. 19: 209–210.
Velenovský J. (1883): Botanická vycházka po okolí Blatenském. – Vesmír 12: 62–64, 78–80.
Višòák R. (1995): Kvìtena mìsta Liberce. 2. – Sborn. Severoèes. Muz., pøír. vìdy, 19: 5–60.
Zaj¹c A. & Zaj¹c M. [eds] (2001): Atlas rozmieszczenia roœlin naczyniowych w Polsce. – Instytut Botaniki

Uniwersytetu Jagielloñskogo, Kraków, 714 p.

Thesium alpinum L. C3
97. Hrubý Jeseník, 5869a, Filipovice (distr. Jeseník): v bøezovém lesíku na severní stranì kóty Brš� (690),

50°09'41,6"N, 17°10'24"E, nìkolik desítek kvetoucích rostlin (24. 5. 2011 not. V. Slezák; 1. 6. 2011
not. R. Štencl).

Potvrzení lokality objevené H. Janáèkovou po témìø 35 letech; ze stejné lokality existuje
herbáøová polo�ka (22. 6. 1977 leg. H. Janáèková, SUM).

R. Štencl

Thesium arvense Horv. C1
21b. Hornomoravský úval, 6569a, Kralièky (distr. Prostìjov): protipo�ární val podél �eleznièní trati Pros-

tìjov – Vrbátky 0,5 km S od kaple v obci, 49°29'22,5"N, 17°11'03,5"E, 218 m n. m., 7 rostlin (13. 5.
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1973, 17. 7. 1998 leg. È. Deyl ut Thesium linophyllon, OLM, rev. V. Dvoøák záøí 2010; not. et foto 14.
5. 2011 V. Dvoøák & M. Danèák).

Pøi revizi herbáøových dokladù v herbáøi Vlastivìdného muzea v Olomouci (OLM) jsem
zaznamenal dvì polo�ky Thesium arvense z výše zmínìné lokality sbírané a urèené
È. Deylem jako Thesium linophyllon. Pøi terénním prùzkumu lokality na jaøe roku 2011
byl výskyt Thesium arvense potvrzen. Pro oblast støední Moravy se jedná o významný ná-
lez tohoto vzácného druhu vázaného primárnì na oblast panonského termofytika, jeho�
výskyt na Prostìjovsku do souèasnosti nebyl vìrohodnì prokázán. Dle literárních prame-
nù byl nejsevernìjší výskyt udáván z oblasti Vyškovské brány (Hendrych 1968, Grulich in
Slavík 1997: 466) a novìji té� z blízkosti obce Uhøice (Additamenta 5: 250, 2006). Starší
sbìry z Prostìjovska, pøedevším z oblasti Kosíøe, se vztahovaly k Thesium dollineri (1956
leg. B. Šula, OLM; 1990 leg. È. Deyl, OLM; 2001, leg. È. Deyl, OLM). Z øady lokalit je
z daného území známo i Thesium linophyllon (Trávníèek 1994).

Je pøekvapující, �e na lokalitì u Kralièek se druh doposud vyskytuje, by� jeho po-
pulace není poèetná (bylo nalezeno pouze 7 exempláøù). Vegetace dolní èásti valu je
silnì degradovaná a dominuje v ní Brachypodium pinnatum, v horní èásti pøevládají
kostøavy (Festuca rubra a F. rupicola). Vegetace podél okrajù �eleznièní trati je pravi-
delnì nièena herbicidy.

Z ekologického hlediska není výskyt Thesium arvense podél �eleznièních tratí nièím
novým. Druh byl opakovanì dokládán z �eleznièních valù poblí� obce Holubice u Brna.
Nelze tedy vylouèit, �e se vyskytuje i na dalších obdobných stanovištích podél trasy Brno
– Olomouc. Zároveò i jediný prokázaný výskyt v Èechách u Starého Kolína se nachází
v blízkosti �eleznièního náspu (Grulich in Slavík 1997: 466, Dvoøák 2010).

V. Dvoøák

20b. Hustopeèská pahorkatina, 6968a, �dánice (distr. Hodonín): erozí narušená stráò orientovaná k výcho-
du v blízkosti bývalé skládky v údolí „Habrùvky“, ca 1,4 km S od centra mìsteèka, 49°04'40,1"N,
17°01'33,5"E, 270 m n. m., jen nìkolik témìø odkvetlých rostlin v otevøeném porostu Brachypodium
pinnatum (2010 not. F. Koláø; 9. 7. 2011 not. et det. F. Koláø & J. Valíèek).

20b. Hustopeèská pahorkatina, 6968a, �dánice (distr. Hodonín): travnatá terasa bývalého sadu, ca 1,3 km
SSV od centra mìsteèka, 49°04'41,9"N, 17°01'55"E, 290 m n. m., jeden trs (6. 8. 2008 leg. F. Koláø,
jedna lody�ka, CBFS, det. V. Dvoøák).

Dvoøák V. (2010): Kriticky a silnì ohro�ené druhy rodu Thesium L. v ÈR. – Ms., 74 p. [Dipl. práce; depon.
in: Knih. Kat. Ekol. a �P Pøír. Fak. UP, Olomouc]

Hendrych R. (1969): A treatise of Thesium arvense. – Acta Univ. Carol., biol., 1968: 243–262.
Trávníèek B. (1994): Floristické pomìry ostrùvkù teplomilné vegetace v území SZ od Prostìjova. – Preslia

66: 61–84.

Thesium dollineri Murb. C1
18a. Dyjsko-svratecký úval, 7167a, Rakvice (distr. Bøeclav): trávník na vrcholu pravé hráze Trkmanky 1,6

km JV–VJV od vlakové stanice, 1 km JJZ(–J) od Trkmanského Dvora, 48°51'31,9"N, 16°50'21,9"E,
162 m n. m. (28. 6. 2011 leg. Z. Kaplan & M. Hanzl no. 11/341, herb. Kaplan); – Rakvice: trávník se
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Stipa capillata a Centaurea stoebe na vrcholu levobøe�ní hráze Trkmanky (takøka naproti pøedchozí
lokalitì) 1,55 km JV–VJV od vlakové stanice, 48°51'34,1"N, 16°50'21,1"E, 162 m n. m. (25. 8. 2011
not. P. Lustyk).

20b. Hustopeèská pahorkatina, 6866a, Bedøichovice (distr. Brno): travnatý porost pøi hranì slepencové
skály v PP Horka 0,6 km VSV od kostela v obci, 49°10'52,7"N, 16°43'42,7"E, 255 m n. m., 1 rostlina
(29. 4. 2011 foto V. Dvoøák).

Lnìnka Dollinerova byla z okolí Bedøichovic opakovanì dokládána pøedevším v první po-
lovinì 20. století (1920 leg. S. Stanìk, BRNU; 1941 leg. J. Podpìra, BRNU). Poslední do-
klad lokalizovaný pouze „Bedøichovice“ pochází ze zaèátku 90. let 20. století (1990 leg.
K. Sutorý, BRNM). Výskyt zøejmì velmi slabé populace v PP Horka dokresluje známé
historické rozšíøení na území východnì od Brna a s velkou pravdìpodobností navazuje na
90 let starý sbìr Stanislava Staòka z té�e lokality, èemu� odpovídá lokalizace: „trávník ve
vápencovém lomu ke Slatinì.“ Dnes je lokalita chránìna jako geologická památka. Tì�ba
slepencù byla ukonèena v roce 1953.

V. Dvoøák

20b. Hustopeèská pahorkatina, 6967d, Nenkovice (distr. Kyjov): travnatý porost na ji�ním úboèí svahu
v NPP Na Adamcích 1 km SZ od kostela v obci, 49°00'26,7"N, 16°59'57,7"E, 260 m n. m., 10 rostlin
(29. 4. 2011 leg. et det. V. Dvoøák & M. Danèák, OL).

Thlaspi caerulescens J. Presl & C. Presl
14a. Byd�ovská pánev, Nový Byd�ov (distr. Hradec Králové): v louce pospolitì, tvoøí celé koberce (25. 4.

1993 leg. Drahokoupil, PRC, det. J. Hadinec).
35d. Bøeznické Podbrdsko, 6550a, Rakovice (distr. Písek): travnatá stráòka u silnice ve východní èásti

obce, 49°28'21"N, 14°03'26"E, 440 m n. m. (8. 5. 2011 not. R. Pauliè & M. Štech).
52. Ralsko-bezdìzská tabule, 5555a, Bìlá pod Bìzdìzem (distr. Mladá Boleslav): osada Páterov, v bohaté

kolonii v trávníku podél �eleznièní trati u bývalého strá�ního domku (2. 5. 1987 not. J. Hadinec &
V. Hadincová).

61b. Týniš�ský úval, 5962b, Èermná nad Orlicí (distr. Rychnov nad Knì�nou): Malá Èermná, trávník pøed
domem u køi�ovatky ve støední èásti obce, 50°04'29,4"N, 16°07'42,4"E, 265 m n. m., 1 kvetoucí rostli-
na (4. 4. 2011 not. et foto M. Ducháèek & P. Novák).

64a. Prùhonicka plošina, 6053a, Prùhonice (distr. Praha): nìkolik zavleèených rostlin u cesty v zámeckém
parku asi v polovinì cesty od zámku na Chotobuz [èást Prùhonického parku] (15. 4. 2009 leg.
J. Pranèl, PRC).

Ve všech uvedených pøípadech jde o novodobé zavleèení a první údaje o výskytu Thlaspi
caerulescens v tìchto fytochorionech. Potvrzuje se tak prognóza o pozvolném šíøení druhu
na území ÈR, kterou vyslovila Dvoøáková (Dvoøáková in Hejný & Slavík 1992: 176).

[eds]

Thymelaea passerina (L.) Coss. & Germ. C2
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6765c, Brno-Komín: 1 km SSV od kostela, jako plevel na okraji

oraného pole, 49°13'45,4"N, 16°33'45,5"E, desítky rostlin (16. 7. 2006 foto I. Paukertová).
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21a. Hanácká pahorkatina, 6668a, Ondratice (distr. Prostìjov): okraj pole u Ondratické pískovny, ca 0,7
km J od støedu obce, 49°21'25"N, 17°03'50,7"E, 290 m n. m. (21. 8. 2010 not. M. Bartošová; 30. 7.
2011 not. J. Podhorný).

21a. Hanácká pahorkatina, 6668b, Brodek u Prostìjova (distr. Prostìjov): okraj pole Z od èinného kameno-
lomu, ca 0,9 km JV od kostela v obci, 49°21'57"N, 17°06'07,2"E, 250 m n. m., jedna rostlina (10. 8.
2011 not. H. Kleinová).

Mo�ná èásteènì pøehlí�ený, nicménì vzácný druh recentnì známý na støední Moravì jen
z PP Vápenice u Prostìjova a Hnìvotínských kopcù u Olomouce (J. Podhorný & J. Komá-
rek in Additamenta 5: 250, 2006). Existuje také novìji neovìøená lokalita dolo�ená herbá-
øovým sbìrem z PP Za hrnèíøkou (1996 leg. P. Albrecht, BRNM). Nálezy tedy rozšiøují
poèet recentních lokalit v regionu, ze kterého existují jen velmi staré údaje. Z Bílé skály u
Drysic a z úvozù u �elèe uvádí vrabeènici Èoka (in Podpìra 1911).

J. Komárek

68. Moravské podhùøí Vysoèiny, 6962b, Rouchovany (distr. Tøebíè): okraj pole pod výslunnou stráòkou
pøi východním okraji akátového lesíka, ca 1,3 km VJV od kostela v obci, 49°3'52,5"N, 16°7'30,3''E,
335 m n. m., jedna statná rostlina (26. 7. 2011 not. & foto L. Èech).

Na Tøebíèsku se vrabeènice roèní vyskytuje velmi zøídka, pøedevším z dùvodu vzácnosti
pùd bohatých bázemi. Aèkoliv byla v tomto regionu v roce 2011 nalezena dvakrát, poprvé
v prùbìhu floristického kursu ÈBS mezi Èíhalínem a Novou Vsí (V. Grulich in litt.),
v obou pøípadech byla zjištìna jen jediná rostlina.

L. Èech

Thymus pulegioides subsp. carniolicus (Borbás) P. A. Schmidt C1
75. Jesenické podhùøí, 5770b, Janov (distr. Bruntál): východní svahy kóty Velká Støíbrná (785), S od

drobného potùèku (levostranný pøítok Osoblahy) ve Støíbrném �lebu, 910 m S od kóty Malá Støíbrná
(626), okraj pastviny hovìzího dobytka, 540 m n. m. (5. 9. 2009 leg. P. Andráško, rev. J. Èáp, herb.
Èáp; 5. 8. 2010 leg. J. Èáp, herb. Èáp).

Druhá recentní lokalita v Èeské republice. Pravdìpodobnì jen ve velmi malé populaci. Po-
drobnìji je problematika tohoto taxonu øešena v rámci projektu „Priority druhové ochrany
cévnatých rostlin“; závìreèná zpráva bude publikována ve sborníku Pøíroda.

J. Èáp

Tofieldia calyculata (L.) Wahlenb. C1
11a. Všetatské Polabí, Mìlnická Vrutice (distr. Mìlník): NPR Polabská èernava na jihozápadním okraji

obce; v severozápadní èásti pravidelnì kosených slatinných luk, 185 m n. m., spoleènì napø. s Allium
carinatum a Parnassia palustris, jedna rostlina kvetoucí a jedna ji� odkvetlá, vytváøející tobolky (23.
7. 2009 not. et foto M. Mikulèáková & S. Baumgartner).

V souèasné dobì v Èeské republice velice vzácný, vymírající druh, jeho� výskyt je ome-
zen pouze na nìkolik málo posledních lokalit, pøièem� na vìtšinì z nich existují jen
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nepoèetné nebo skomírající populace. Pravdìpodobnì poslední spolehlivý údaj o výsky-
tu kohátky v NPR Polabská èernava pochází od J. Rydla z roku 1984 (Hadinec in Hrouda
et al. 1996: 91), tehdy zde byly nalezeny rovnì� jen dvì rostliny. V souèasnosti je zde
kohátka uvádìna jako vyhynulá (cf. Štìpánková in Štìpánková et al. 2010: 390). Ještì
Domin v roce 1941 (1942: 220) ji však odtud uvádí jako velmi hojnou. Uvedený aktuální
nález dvou rostlin, potvrzující po mnoha letech znovu výskyt na lokalitì, je tedy pozoru-
hodný a potvrzuje, �e kohátka mù�e i v takto chudých populacích na slatinách kupodivu
dlouho pøe�ívat. Navíc je zøejmé, �e ve sterilním stavu v kosené louce ji lze i pøi podrob-
né inventarizaci velmi snadno pøehlédnout. I pøesto, �e jde o potìšující floristický pøí-
bìh, nelze se pravdìpodobnì domnívat, �e by pøi stávajícím re�imu ochrany slatinné
louky NPR Polabská èernava mohl uvedený nález posledních nìkolika rostlin nìco zá-
sadnì zmìnit na tragickém osudu zdejší vymírající populace kohátky. V podobné nera-
dostné situaci jsou i nìkteré další èeské minipopulace kohátky, napø. v NPP Cikánský
dolík ve D�bánu do�ívá v souèasné chvíli odhadem zhruba posledních 6 rostlin (zdejší
výskyt je øadu let pravidelnì sledován).

J. Hadinec

Domin K. (1942): Prodromus kvìteny Mšenské. – Acta Bot. Bohem. 13 (1941): 1–236.
Hrouda L., Mandák B. & Hadinec J. [eds] (1996): Materiály k flóøe Kokoøínska a Mìlnicka. – Pøíroda 7:

7–109.

Torilis arvensis (Huds.) Link C1
11a. Všetatské Polabí: Chrást (Štefánek: Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 45: 53–86, 2010).
18a. Dyjsko-svratecký úval, 7066a, Velké Nìmèice (distr. Bøeclav): okraj pole 250 m ZJZ od obce,

48°59'06"N, 16°40'15,9"E, 175 m n. m. (28. 6. 2011 leg. Z. Kaplan et al. no. 11/327, herb. Kaplan).

19. Bílé Karpaty stepní, 7169b, Sudomìøice (distr. Hodonín): ruderální severozápadní okraj a bøeh hliní-
ku 1,6 km VJV od kostela, 200 m n. m., nìkolik desítek kvetoucích rostlin (5. 7. 2010 leg. J. W. Jonge-
pier & I. Jongepierová, herb. Jongepier).

Jedná se o druhý recentní výskyt tohoto teplomilného druhu v Bílých Karpatech, kde byl
poprvé nalezen K. Fajmonem u Velké nad Velièkou v roce 2004 (Jongepier & Jongepiero-
vá 2006, Jongepier et al. 2007).

J. W. Jongepier

Jongepier J. W., Fajmon K. & Otýpková Z. (2007): Významné nálezy cévnatých rostlin v Chránìné krajinné
oblasti Bílé Karpaty a v pøilehlém okolí: nové druhy pro území. – Zprávy Èes. Bot. Spoleè. 42: 117–135.

Jongepier J. W. & Jongepierová I. (2006): Komentovaný seznam cévnatých rostlin Bílých Karpat. – ZO
ÈSOP Bílé Karpaty, Veselí nad Moravou, 107 p.

Trachyspermum ammi (L.) Sprague ex Turrill, Bull. Misc. Inform. Kew, 1929: 228
(1929)
† 4b. Labské støedohoøí, 5350b, Ústí nad Labem-Svádov: „Im sandigen Elbufer unterhalb Schwaden“ (24.

8. 1903 leg. J. Schubert, PRC; det. M. Marek).
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Nový zavleèený druh pro kvìtenu ÈR.
V bohatém fondu pra�ského universitního herbáøe (PRC) nalezl první z autorù v materiálu
rodu Seseli mylnì vøazenou (resp. jen zpola urèenou „Seseli??“ [sic!]) a proto také jen
obtí�nì nalezitelnou polo�ku neznámého a nenápadného zástupce èeledi Apiaceae. Rostli-
na, kterou sebral florista Josef Schubert v srpnu 1903 na písèitém labském náplavu u Svá-
dova nedaleko Ústí nad Labem, se však velmi záhy po nalezení v herbáøi stala nápadnou,
ponìvad� ji nebylo mo�né pøiøadit k �ádnému známému rodu v Èeské republice. Vzniklý
problém vyøešil a� M. Marek, který neznámou rostlinu determinoval jako Trachyspermum
ammi (L.) Sprague ex Turrill.

Rod Trachyspermum obsahuje asi 12 druhù. Tutin (1980) udává asi 20 druhù, které
jsou rozšíøeny v subtropech a tropech Afriky a Asie. Areál i pùvod jednoletého druhu
T. ammi je nejasný a druh je proto èasto pova�ován za vzniklý v kultuøe. Pro urèitou podo-
bu s naším kmínem je v domácí literatuøe obèas pou�íváno èeské jméno kmín koptský;
F. A. Novák (Novák 1961) pou�ívá i jméno drsnoplodík. Trachyspermum ammi byl po-
psán ji� Linnéem v roce 1753 (basionym Sison ammi L.). V minulosti byl však øazen do
mnoha dalších rodù, dùsledkem èeho� je a� neuvìøitelné mno�ství existujících synonym,
cf. napø. Hegi (1926): Sison ammi L. (1753), Ammi copticum L. (1767), Bunium aroma-
ticum L. (1771), Ammios muricata Mönch (1794), Ligusticum ajawain Roxb. ex Fleming
(1810), Trachyspermum copticum (L.) Link (1821), Ptychotis coptica (L.) DC. (1828),
Carum copticum (L.) Benth. & Hook. f. ex C. B. Clarke (1867), Deverra korolkowii Regel
& Schmalh. (1877), Selinum copticum (L.) E. H. L. Krause (1904), Carum ammi (L.)
Sprague (1922) a nìkterá další.

Popis druhu sestavený na základì literatury:
Rostlina jednoletá, lysá, obvykle do 50 cm vysoká. Listy mají 1–5 cm dlouhé øapíky, èepe-
le jsou 2–3× zpeøené a� peøenoseèné o rozmìrech 2–8 × 2–6 cm, v obrysu jsou trojúhelní-
kovitì vejèité, s úkrojky nejvyššího øádu èárkovitými a� nitkovitými, o rozmìrech 15 ×
0,2–0,5 mm. Okolíky o prùmìru 2,5–5 cm mají obaly ze 3–8 èárkovitých a 5–7 mm dlou-
hých a� šídlovitých listenù (brakteí). Paprsky jsou 1–3 cm dlouhé, ka�dý s a� 20-kvìtým
okolíèkem o prùmìru ca 1 cm a s nestejnì dlouhými paprseèky. Okolíèky mají pøi bázi
obalíèky z 5–10 èárkovitých, 2–3 mm dlouhých listencù (brakteol). Kvìty mají bílé korun-
ní lístky o rozmìrech 1,3 × 1,3 mm a drobné zoubkaté kališní lístky na vrcholu semeníku.
Na�ky o rozmìru 1,2 × 1,2–1,8 mm jsou pokryty bìlavými drobnými papilami. Kvete a
plodí od kvìtna do srpna.

Jde o první nález tohoto druhu na území Èeské republiky, ovšem, jak je nyní po 100 le-
tech patrné, jednalo se pouze o pøechodný náhodný výskyt, co� víceménì odpovídá situaci i
v ostatní Evropì, s výjimkou Nìmecka, kde byl druh zaznamenán vícekrát a na více místech.
Flora Europaea (Tutin et al. 1968) však pøekvapivì tento druh (ani rod) z Evropy vùbec neu-
vádí, pøesto�e jsou o nìm pomìrnì obsáhlé informace v Hegiho flóøe støední Evropy (Thel-
lung in Hegi 1926: 1168). Je zde uvedena øada pøechodných výskytù z lokalit na nìmeckém
úseku Labe, mj. od Hamburku (1893), Drá�ïan (1898) a Magdeburgu (1899).
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Výskyty novìjšího data z tohoto prostoru, a støedoevropského prostoru vùbec, však
známy nejsou. K dispozici jsou však údaje o opakovaném výskytu na Britských ostrovech
(Tutin 1980; Stace 1997: 511; Clement & Foster 1994).

Kmín koptský se pìstuje pøedevším v Indii, v Etiopii a v arabském svìtì, kde se jeho
na�ky pou�ívají jako oblíbené koøení. Ve svìtì je známé jako ajwain, ajowan nebo cara-
way a je mo�né se s ním setkat i u nás; vyu�ívá se napø. pøi pøípravì vegetariánské stravy.
Pou�ívá se i do smìsí koøení (kari, berbere aj.). Na�ky jsou velmi aromatické, vùní podob-
né tymiánu, obsahují silici „ajowanský olej“, ve které je jednou z hlavních slo�ek thymol.
Ten je pro své výborné antiseptické vlastnosti pou�íván do zubních past, ústních vod a si-
rupù a také jako souèást léèiv. Pou�íval se i pøi výrobì mýdla a kosmetických pøípravkù.
V Ústí nad Labem existuje od roku 1848 továrna (po roce 1945 známá jako Setuza) na
zpracování olejnin, která mj. vyrábìla i mýdla, zubní pasty a kosmetiku. Potøebné surovi-
ny k výrobì se sem ze zámoøí dová�ely výhradnì po Labi z pøístavu v Hamburku, kde byl
druh T. ammi zaznamenán ji� v roce 1893 (viz výše). Øíèní pøístav v Ústí nad Labem byl
v tehdejší dobì velice rušný a docházelo tu nutnì k zavlékání diaspor øady druhù z cizích
zemí. Na písèitý bøeh u nedalekého Svádova pak mohly být diaspory T. ammi splaveny ji�
snadno. Je tedy velmi pravdìpodobné, �e k nám byl kmín koptský zavleèen právì touto
cestou. Jednalo by se tak o typický pøíklad zavleèení adventivní rostliny tzv. labskou ces-
tou (cf. Jehlík 1998: 94).

J. Hadinec & M. Marek

Clement E. J. & Foster M. C. (1994): Alien plants of the British Isles. – Botanical Society of the British
Isles, London.

Hegi G. (1926): Umbelliferae. – In: Hegi G., Illustrierte Flora von Mittel-Europa 5(2): 926–1537,
München. [Trachyspermum: p. 1167–1168]

Jehlík V. [ed.] (1998): Cizí expanzivní plevele Èeské republiky a Slovenské republiky. – Academia, Praha,
506 p.

Novák F. A. (1961): Vyšší rostliny. – Ès. Akademie Vìd, Praha, 941 p.
Stace C. (1997): New Flora of the British Isles. Ed. 2. – Cambridge University Press, Cambridge.

[Trachyspermum: p. 511 et p. 509 (Fig. 12)]
Turrill W. B. (1929): On the flora of the Nearer East. – Bull. Misc. Inform., Kew, 4: 223–235.
Tutin T. G. (1980): Umbellifers of the British Isles. – Botanical Society of the British Isles, London.

[Trachyspermum: p. 134–135 (Fig. 49)]
Tutin T. G., Heywood V. H., Burges N. A., Moore D. M., Valentine D. H., Walters S. M. & Webb D. A.

[eds] (1968): Flora Europaea. Vol. 2. – Cambridge University Press, Cambridge.

Trapa natans L. C1
18b. Dolnomoravský úval, 7070a, Uherský Ostroh (distr. Uherské Hradištì): litorál slepého ramene Mora-

vy 1,7 km JZ od kostela, 48°58'27''N, 17°22'26''E, 175 m n. m., 3 rostliny spolu s Hydrocharis mor-
sus-ranae a Potamogeton nodosus (13. 6. 2011 leg. P. Døevojan, BRNU).

Trifolium vesiculosum Savi
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina, 6865a, Troubsko (distr. Brno): [Trifolium vesiculosum kultivar

'Yuchi', pùvod USA] pìstován jako genetický zdroj pícnin na pozemku pod dálnicí na severním okraji
obce, 280 m n. m. (10. 10. 1989 leg. R. Øepka, BRNU).
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79. Zlínské vrchy, 6771d, Zlín: Louky, zaplevelená plocha u prodejny OBI (mezi tokem Døevnice a �elez-
nièní tratí, ca 1 km VSV od vlakové stanice Zlín-Malenovice), 200 m n. m., lokálnì (24. 7. 2009 leg.
I. Jindra, BRNU, det. V. Øehoøek 24. 3. 2010).

Tento jednoletý druh jetele (jako èeské jméno navrhuji „jetel mìchýøkatý“) s pomìrnì úz-
kými lístky a bìlavou, pozdìji narù�ovìlou korunou, se vyznaèuje nafouklým kalichem
s 24–35 vystouplými �ilkami, které jsou spojeny èetnými více nebo ménì zøetelnými pøíè-
nými anastomózami. Roste na suchých travnatých stanovištích v ji�ní Evropì od Korsiky
na východ, na sever zasahuje do Maïarska a zplanìlý byl zaznamenán ve Francii (Coom-
be 1968). Snad z toho dùvodu jej Bobrov (1945) uvádí ze západního i východního Medite-
ránu; východní èást areálu pak charakterizuje takto: Balkánský poloostrov (od Banátu do
Øecka), Besarábie, ji�ní Èernomoøí, Krym, Pøedkavkazí.

Rostliny z populací na Balkánském poloostrovì, v Kalábrii a na Sicílii s nezøetelnými
anastomózami byly oddìlovány do samostatného druhu T. multistriatum Koch, resp. T. se-
tiferum Boiss. nebo T. rumelicum (Griseb.) Halácsy, co� však nemá opodstatnìní (cf. Co-
ombe 1968). Nìkteré prameny však stále rozlišují dva typy na úrovni variet: Trifolium
vesiculosum var. vesiculosum a var. rumelicum.

Nepodaøilo se mi najít údaje o jeho pìstování jako pícniny v Evropì, naproti tomu
je nejrozšíøenìjší ozimou pícní jetelovinou v USA (bylo zde vyšlechtìno nìkolik kulti-
varù – jeden z nich byl testován i v Troubsku (odkud pochází i Øepkùv sbìr), kde je
pìstován na plochách 2,5× vìtších ne� inkarnát (Trifolium incarnatum), který je v po-
øadí dùle�itosti druhým jednoletým pícním jetelem (Hoveland & Evers l995). Jetel mì-
chýøkatý je však náchylnìjší k vymrzání ne� inkarnát (Caradus 1995), tak�e jeho
pìstování je omezeno na teplejší oblasti USA (na pacifickém pobøe�í Kalifornie, Wa-
shington a Oregon, na jihu od Texasu po Ji�ní Karolinu a Floridu a také ve Virginii, cf.
USDA Plant Database).

Nejnovìji našel uplatnìní i v Ji�ní Americe, jako nová pícnina je vyu�íván v Chile, a to
v oblastech humidního mediteránního klimatu na úpatí And (Ovalle et al. 2010). Pìstuje se
i v Austrálii a na Novém Zélandu.

V. Øehoøek

Bobrov E. G. (1945): Rod 792. Klever – Trifolium L. – In: Šiškin B. K. [ed.], Flora SSSR 11: 189–261,
Izdate¾stvo Akademii nauk SSSR, Moskva – Leningrad [Trifolium vesiculosum Savi p. spec.
217–218].

Caradus J. R. (l995): Frost tolerance of Trifolium species. – New Zealand J. Agric. Res. 38: 157–162.
Coombe D. E. (1968): 57. Trifolium L. – In: Tutin T. G., Heywood V. H., Burges N. A., Moore D. M.,

Valentine D. H., Walters S. M. & Webb D. A. [eds], Flora Europaea 2: 157–172, Cambridge University
Press, Cambridge [Trifolium vesiculosum Savi p. spec. 164].

Hoveland C. S. & Evers G. W. (1995): Arrowleaf, crimson and other annual clovers. – In: Barnes R. F.,
Miller D. A. & Nelson C. J. [eds], Forages, Ed. 5, Vol. 1. An introduction to grassland agriculture, p.
249–260, Iowa State University Press, Ames, Iowa.

Ovalle M. C., del Pozo A., Fernández F., Chavarría J. & Arredondo S. (2010): Arrowleaf Clover (Trifolium
vesiculosum Savi): A new species of annual legumes for high rainfall areas of the mediterranean
climate zone of Chile. – Chilean J. Agric. Res. 70/1: 170–177.
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Typha laxmannii Lepech. ®C1
3. Podkrušnohorská pánev, 5348c (distr. Teplice): Výsypka Pokrok, rekultivovaná èást ca 1,8 km Z od

Duchcova, menší populace v depresi na bøehu vodní nádr�e, 50°36'17,5"N, 13°43'15,4"E, 239 m n. m.
(7. 11. 2011 leg. L. Cibulková, J. Cibulka & V. Vrabec, det. Z. Hroudová, PRA).

3. Podkrušnohorská pánev, 5448a, bývalá obec Libkovice (distr. Most): pøedpolí dolu Bílina, zaplavená
terénní prohlubeò ca 2 km SV od obce Mariánské Radèice, klon orobince sítinovitého pøi kraji pro-
hlubnì celkovì zarostlé Typha angustifolia, 50°35'05"N, 13°41'07,3"E, 280 m n. m. (11. 10. 2011 leg.
Z. Hroudová & Jar. Rydlo, det. K. Kubát, PRA).

3. Podkrušnohorská pánev, 5448b, Bílina (distr. Teplice): jihovýchodní kraj výsypky povrchového dolu
Bílina, bývalá pískovna ca 2,4 km SZ od centra mìsta, vlhká proláklina na otevøené ploše na dnì pís-
kovny, 50°34'05,9"N, 13°45'36,6"E, 235 m n. m., asi desítka plodných rostlin (1. 9. 2011 leg. Z. Hrou-
dová, det. K. Kubát, PRA).

4a. Lounské støedohoøí / 4b. Labské støedohoøí, 5448d, Bílina (distr. Teplice): západní okraj Radovesické
výsypky, zrekultivovaná èást, mìlká nádr� pøi západním kraji výsypky ca 2,5 km V od mìsta,
50°32'24,1"N, 13°48'32,7"E, 327 m n. m., malá kolonie ve svahu na bøehu nádr�e (1. 9. 2011 not.
Z. Hroudová).

4a. Lounské støedohoøí / 4b. Labské støedohoøí, 5448d, bývalá obec Hetov (distr. Teplice): ji�ní okraj Ra-
dovesické výsypky, zrekultivovaná èást, mokøina ve svahu nad rybníkem ca 1,5 km SV od obce Razi-
ce, 50°31'50,8"N, 13°49'36"E, 383 m n. m., kolonie nìkolika desítek rostlin v sousedství Typha
latifolia (1. 9. 2011 leg. Z. Hroudová, det. Z. Kaplan & K. Kubát, PRA).

4b. Labské støedohoøí, 5449a, Kostomlaty pod Milešovkou (distr. Teplice): severní okraj Radovesické
výsypky, zrekultivovaná èást, vodní pøíkop u cesty ca 1,2 km VSV od obce, 50°33'17,7"N,
13°50'53,9"E, 395 m n. m., nìkolik plodných rostlin vtroušených v øídkém porostu rákosu ve vodì asi
10 cm hluboké (11. 10. 2011 leg. Z. Hroudová & Jar. Rydlo, det. K. Kubát, PRA).

4b. Labské støedohoøí, 5449c, Štìpánov (distr. Teplice): jihovýchodní okraj Radovesické výsypky, zre-
kultivovaná èást, 1 km JZ od obce, litorál rybníka, 50°31'56,5"N, 13°51'33,1"E, 381 m n. m., roztrou-
šenì v pobøe�ní rákosinì s pøevládajícím Phragmites australis (1. 9. 2011 leg. Z. Hroudová, det.
Z. Kaplan & K. Kubát, PRA). – Štìpánov: okraj zvodnìlé deprese na Radovesické výsypce,
50°32'04"N, 13°50'14"E (asi 2001 not. K. Prach).

Výskyt v pøedpolí povrchového dolu a na výsypkách odpovídá svým charakterem ostatním
lokalitám, na nich� byl orobinec sítinovitý dosud nalezen: druhotná stanovištì, pøevá�nì
s narušeným povrchem, podmáèená, ale dosud souvisle nezarostlá rákosinami èi jinou vyšší
vegetací. Na uvedených lokalitách se vìtšinou jedná o menší kolonie, které, i kdy� rostou
v sousedství dalších orobincù èi rákosu, zùstávají od nich oddìleny a homogenní. Výjimku
tvoøí lokalita u Štìpánova, kde se T. laxmannii vyskytuje roztroušenì v pobøe�ních rákosi-
nách; je otázka, zda zde nebude postupem doby mohutnìjšími druhy rákosin konkurenènì
potlaèena. Obdobná je i lokalita ve vodním pøíkopu u Kostomlat, který zarùstá rákosinou
(prozatím nízkým a slabým rákosem). Je zøejmé, �e otevøený povrch výsypek s mno�stvím
doèasnì zaplavovaných terénních prohlubní poskytuje pro orobinec sítinovitý dostatek
vhodných stanoviš� k uchycení a lze oèekávat jeho výskyt na dalších lokalitách.

Z. Hroudová

18b. Dolnomoravský úval, 6871c, Spytihnìv (distr. Zlín): bøehy písníkù JV od obce, v mateènici vodních
rostlin pøipravených k rekultivaci písníkù, 49°07'59"N, 17°30'43"E, spolu s Typha angustifolia a
T. latifolia (2005 a 2006 not. V. Faltys).
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37e. Volyòské Pøedšumaví, 6848d, Chvalšovice (distr. Strakonice): malé tùòky a kalu�e na dnì opuštìné-
ho kamenolomu 0,3 km SV od osady, 49°08'45,5"N, 13°45'42,7"E, 620 m n. m., spolu s Alisma plan-
tago-aquatica, Carex demissa, Centaurium pulchellum, Eleocharis palustris, Epilobium
parviflorum, Peplis portula, Salix purpurea aj. (1. 8. 2010 leg. R. Pauliè, CB, rev. Z. Kaplan &
K. Kubát).

39. Tøeboòská pánev, 7055c, Suchdol nad Lu�nicí (distr. Jindøichùv Hradec): na bøehu tùòky na západ-
ním pobøe�í pískovny Cep I, asi 2 km S od centra obce, 48°55'02,6"N, 14°52'59,7"E, porost na ploše
asi 3 m2 (2008 not. V. Rektoris; poèátek øíjna 2011 not. K. Prach).

69a. �eleznohorské podhùøí, 6059b, Chrtníky (distr. Pardubice): jezírko v diabasovém lomu J od obce,
49°58'42"N, 15°36'07"E (2002 not. V. Faltys).

Orobinec Typha laxmannii je v èeské kvìtenì neofytním druhem, jeho šíøení postupuje
z jihovýchodní Evropy dále na severozápad. Poprvé byl v Èeské republice nalezen v roce
1968 u Kromìøí�e (leg. H. Zavøel, OLM). Pozdìji lokalit pozvolna pøibývalo (napø. Addi-
tamenta 1: 103, 2002; Additamenta 3: 122–123, 2004; Additamenta 4: 141–142, 2005),
tak�e v roce 2010 jich bylo u nás známo asi 15. V posledních letech se pomìrnì rychle šíøí
pøedevším na okrajích mìlkých tùní na rekultivovaných výsypkách a na podobných stano-
vištích. K tomu nejspíš pøispívá i èasté pìstování v zahradních rybníècích. Jako neofyt jis-
tì nepatøí mezi kriticky ohro�ené druhy (C1), jak je uvedeno v Èerveném seznamu ÈR
z roku 2001 a proto je nutné jej v dalším aktualizovaném vydání zcela vyškrtnout.

K. Kubát

Veronica dillenii Crantz C4a
36b. Hora�ïovicko, 6648d, Hlupín (distr. Strakonice): výslunný jihozápadní okraj borového lesa na návrší

„Na mìstích“ (452 m) blí�e silnice 2,5 km ZJZ od obce, 49°19'43,8"N, 13°46'20,1"E, 420 m n. m.
(1. 5. 2008 leg. R. Pauliè, CB).

37f. Strakonické vápence, 6749a, Dra�ejov (distr. Strakonice): výslunný ji�ní okraj lesa na návrší „Oupe-
øová“ SV od osady, 49°16'33,5"N, 13°52'23,6"E, 465 m n. m., hojnì (30. 5. 2010 leg. R. Pauliè, CB,
PRC, rev. J. Danihelka).

Z Hora�ïovicka a ze Strakonických vápencù dosud neudávaný druh.
R. Pauliè

Vicia lathyroides L. C3
35d. Bøeznické Podbrdsko, 6749b, Pøeš�ovice (distr. Strakonice): výslunná pastvina návrší Na Bejkovci

(kóta 407,2) ZJZ od obce, 49°16'27,4"N, 13°58'09,2"E, 405 m n. m., velmi hojnì, spolu s Cerastium
glutinosum, Gagea pratensis, Myosotis stricta, Poa bulbosa, Veronica verna aj. (6. 5. 2010 leg.
R. Pauliè, CB, PRC).

Nový druh pro fytogeografický podokres Bøeznické Podbrdsko.
R. Pauliè

Vicia pisiformis L. C3
37f. Strakonické vápence, 6749a, Drou�etice (distr. Strakonice): paseka na høebeni vrchu Tisovníku (kóta

588,9) SZ od obce, 580 m n. m., vápenec, roztroušenì (9. 8. 2011 leg. R. Pauliè, CB).

154 Hadinec & Lustyk: Additamenta X

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Ze Strakonických vápencù dosud neudávaný druh.
R. Pauliè

Viola elatior Fr. C1
18b. Dolnomoravský úval, 7070c, Strá�nice (distr. Hodonín): køoví na okraji pole asi 50 m Z od �eleznièní

trati Strá�nice – Veselí nad Moravou, ca 2,2 km SSV od �eleznièní stanice Strá�nice, 48°54'51"N,
17°19'55"E, 167 m n. m. (2. 5. 2009 not. J. Svoboda & R. Svobodová). – Strá�nice: násep �eleznice 2,2
km SSV od �eleznièní stanice Strá�nice, 48°54'49"N, 17°19'56,5"E, 167 m n. m., skupina asi 20 rost-
lin (polovina z nich kvetoucí) ve štìrku mezi kolejemi (25. 4. 2011 leg. J. Svoboda & R. Svobodová,
det. J. W. Jongepier, herb. Jongepier). – Strá�nice: køoví u �eleznice 1,6 km SV od �eleznièní stanice
Strá�nice, 48°54'34"N, 17°19'48"E, 167 m n. m., skupina asi 30 kvetoucích rostlin, polovina z nich
kvetoucí (1. 5. 2011 not. J. Svoboda & R. Svobodová).

19. Bílé Karpaty stepní, 7169b, Strá�nice (distr. Hodonín): køoví u silnice Strá�nice – Mlýnky 3,7 km
VJV od hlavní køi�ovatky v Sudomìøicích, 48°51'01"N, 17°18'01"E, 234 m n. m., 5 rostlin, 4 z nich
kvetoucí (7. 5. 2011 not. J. Svoboda & R. Svobodová; 8. 5. 2011 foto J. W. Jongepier &
I. Jongepierová).

Další blízká lokalita se nachází asi 0,5 km od Starých hor u Petrova (cf. Jongepier 1997),
kde byla tato violka objevena v zarostlém sadu pøed 15 lety (15. 5. 1996 leg. Jongepier &
Jongepierová, OLM) a roste tam dodnes.

J. W. Jongepier

Jongepier J. W. (1997): Nové lokality vzácných rostlin v Bílých Karpatech. – Sborn. Pøírodovìd. Klubu
Uherské Hradištì 2: 5–16.

Xanthium strumarium L. C1
18a. Dyjsko-svratecký úval, 6966a, Mìnín (distr. Brno): polní okraj 2,3 km J od kostela v obci,

49°03'47,5"N, 16°41'29,9"E, 185 m n. m., asi 20 rostlin (13. 10. 2011 leg. P. Døevojan, A. Gálová,
V. Kalníková & P. Novák, rev. J. Danihelka, BRNU).

83. Ostravská pánev, 6275d, Nová Bìlá (distr. Ostrava): 1 km dlouhý a 0,1 km široký pruh pole 700 m
V od autobusové zastávky Krmelínská, 49°44'38"N, 18°15'26"E, 270 m n. m., stovky rostlin roztrou-
šenì v kultuøe sóji luštinaté (Glycine max) (23. 7. 2010 leg. D. Hlisnikovský, FMM; Plášek & Cimalo-
vá 2010); na tomté� místì po sklizni obilovin, øídce (2. 9. 2011 foto D. Hlisnikovský, rev. P. Havlíèek).
– Nová Bìlá: 200 m Z od pøedchozí lokality, 49°44'25"N, 18°15'18"E, nìkolik set rostlin nahlouèe-
ných pouze v jihozápadním rohu lánu pole, opìt v kultuøe sóji (2. 9. 2011 leg. D. Hlisnikovský, FMM).
Nová mikrolokalita svìdèící o mo�nosti pøenosu diaspor øepnì s osivem sóji.

Druh je na severní Moravu zavlékán jen zøídka a jeho výskyt mívá pøechodný charakter.
Naposledy jej v tomto území sbíral pravdìpodobnì Z. Kilián (Ostrava-Martinov, 1975 leg.
Z. Kilián, OSM).

D. Hlisnikovský

Plášek V. & Cimalová Š. [eds] (2010): Zajímavé botanické nálezy z regionu severní Moravy a Slezska IV. –
Èas. Slez. Muz. Opava, ser. A, 59: 273–280.

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 47: 43–158, 2012 155

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100

0

5

25

75

95

100



Podìkování

Náš dík patøí mnoha kolegùm, kteøí nám pøedali své floristické nálezy k publikaci nebo nám poskytli cenné
rady a konzultace. Dìkujeme i všem autorùm komentáøù, tìm, kteøí determinovali nebo revidovali obtí�nì
urèitelné taxony nebo poøídili dokladové fotografie èi jinak s námi na pøípravì tìchto Additament
spolupracovali.

Jsou to: Pavel Andráško (Janov), Martina Bartošová (Prùhonice), Petr Batoušek (Zlín), Petr Bauer
(Dìèín), Stanislav Baumgartner (Karlík), Ivan Bílek (Kadaò), Denisa Bla�ková (Praha), Karel Boublík
(Prùhonice), Jiøí Brabec (Cheb), Stanislav Bøezina (Vrchlabí), Petr Bultas (Ústí nad Labem), Tomáš Burian
(Ústí nad Labem), Leo Bureš (Svìtlá Hora, Podlesí), Jiøí Cibulka (Praha), Lenka Cibulková (Praha), Klára
Èámská (Bohostice), Jaroslav Èáp (Brno), Ludìk Èech (Havlíèkùv Brod), Barbora Èepelová (Kladno),
Jana Èerná (Olomouc), Tomáš Èerný (Prùhonice), Martin Danèák (Olomouc), Jiøí Danihelka (Brno), Jan
Dole�al (Týništì nad Orlicí), Pavel Døevojan (Brno), Michal Ducháèek (Praha-Horní Poèernice), Václav
Dvoøák (Olomouc), Kristýna Dvoøáková (Praha), Ester Ekrtová a Libor Ekrt (Telè), Vladimír Faltys (Par-
dubice), Petr Filippov (Lipník nad Beèvou), Václav Foøt (Vìšín), Andrea Gálová (Brno), Vít Grulich
(Brno), Vìra Hadincová (Prùhonice), Jan Hájek (Vìteøov), Roman Hamerský (Litomìøice), Vladimír Hans
(Èeské Budìjovice), Martin Hanzl (Holice), Josef Harèarik a Ludmila Harèariková (Vrchlabí), Petr Havlí-
èek a Hana Havlíèková (Praha), Rudolf Hlaváèek (Pøíbram), David Hlisnikovský (Frýdek-Místek), Josef
Honz (Záhorèice), Karsten Horn (Dormitz, Spolková republika Nìmecko), Ladislav Hoskovec (Praha),
Zbynìk Hoták (Praha), Petr Hrbáè (Brno), Daniel Hrèka (Praha), Zdenka Hroudová (Prùhonice), Ka-
rel Hutr (Vìšín), Jindøich Chlapek (Jeseník), Ivan Jindra (Zlín), Ivana Jongepierová a Jan Wilhelm Jonge-
pier (Veselí nad Moravou), Jan Juøica (Brno), Veronika Kalníková (Brno), Zdenìk Kaplan (Prùhonice),
Hana Kleinová (Olomouc), Martin Koèí (Karlovice), Filip Koláø (Praha), Josef Komárek (Havlíèkùv
Brod), Stanislav Komárek (Praha), Vìra Koutecká (Ostrava), Daniel Koutecký (Podboøany), Petr Koutec-
ký (Èeské Budìjovice), Tomáš Koutecký (Brno), František Krahulec (Prùhonice), Nikol Krejèová (Ústí
nad Labem), Lukáš Krinke (Kladno), Roman Kroufek (Ústí nad Labem), Pavel Køivka (Pardubice), Karel
Kubát (Ústí nad Labem), Jaroslav Kulich (Petrov nad Desnou), Pavel Leischner (Strakonice), Martin Lepší
(Èeské Budìjovice), Petr Lepší (Èeský Krumlov), Petr Madìra (Brno), Milan Marek (Praha), Vladimír Me-
lichar (Karlovy Vary), Petra Mièková (Nový Jièín), Jaroslav Michálek (Sokolov), Marie Mikulèáková
(Karlík), Václav Mikule (Lomnice nad Popelkou), Jana Möllerová (Praha), Pavel Moravec (Litomìøice),
Tomáš Mrázek (Chýnì), Zuzana Mruzíková (Èeské Budìjovice), Zdenìk Musil (Blansko), Pavla Nedvì-
dová-Vachová (Praha), Radomír Nìmec (Znojmo), Karel Nepraš (Litomìøice), Jaroslava Nesvadbová (Pl-
zeò), Jan Novák (Èeské Budìjovice), Pavel Novák (Brno), Ivana Paukertová (Brno), Radim Pauliè
(Strakonice), Petr Pavlík (Štramberk), Sylvie Pecháèková (Plzeò), Jana Pekárová (Brno), Lenka Pivoòková
(Plzeò), Elena Plesková (Rakovník), Zdenìk Podešva (Hulín), Jaroslav Podhorný (Otinoves), Jan Pokorný
(Praha), Tomáš Pollak (Svaté Pole), Karel Prach (Èeské Budìjovice), Jan Pranèl (Praha), Helena Prokešová
(Brno), Ladislav Rektoris (Tøeboò), Ludmila Rivolová (Praha), Jan Roleèek (Brno), Jiøí Rybenský (Veselí
nad Lu�nicí), Vlastik Rybka (Praha), Jaroslav Rydlo (Praha), Vladimír Øehoøek (Brno), Radomír Øepka
(Brno), Vìra Samková (Hradec Králové), Marie Sedláèková (Frenštát pod Radhoštìm), Miroslav Skarka
(Dobrá), Petr Slavík (Brno), Vít Slezák (Jeseník), Václav Somol (Krupá, okres Rakovník), Karel Sutorý
(Brno), Tomáš Svaèina (Bystøice pod Hostýnem), Jaroslav Svoboda a Rostislava Svobodová (Strá�nice),
Lenka Šafáøová (Pardubice), Otakar Šída (Praha-Horní Poèernice), Irena Špatenková (Vrchlabí), Kateøina
Štajerová (Prùhonice), Vratislav Šuk (Praha), Renata Š�astná (Dìèín-Pøípeø), Michal Štefánek (Praha), Mi-
lan Štech (Èeské Budìjovice), Radek Štencl (Jeseník), Michael Štìpánek (Olomouc), Tomáš Tichý (Karl-
štejn), Jana Tkáèiková (Valašské Meziøíèí), Bohumil Trávníèek (Olomouc), Petr Urban (Litomìøice), Jiøí
Valíèek (Brno), Vlastislav Vlaèiha (Ústí nad Labem), Vladimír Vrabec (Praha), Zdenìk Vrubel (Pazderna),
Alena Vydrová (Èeské Budìjovice), Jaroslav Zámeèník (Hradec Králové), Jiøí Zázvorka (Prùhonice), Voj-
tìch �íla (Strakonice).
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Naše podìkování patøí také Agentuøe ochrany pøírody a krajiny ÈR, která garantovala mapování bioto-
pù v rámci vytváøení evropské soustavy chránìných území Natura 2000 a nyní organizuje aktualizaci vý-
sledkù tohoto mapování – nìkteré nálezy druhù (Cystopteris sudetica, Drosera rotundifolia, Eleocharis
quinqueflora, Nymphaea candida, Polystichum braunii) zde uveøejòujeme.

Pøíspìvek k taxonu Carex digitata var. pallens byl napsán na základì podpory grantu GAÈR
206/09/1405 (Evoluce karyotypu a velikosti genomu v èeledi Cyperaceae), nález Gentianella obtusifolia
subsp. sturmiana ve D�bánu byl uskuteènìn v rámci projektu VaV MK ÈR è. DE06P04OMG006, za co�
pøíslušným institucím nále�í dík.
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