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Abstract

In the summers of 2007, 2008 and 2009 I mapped the occurrence of invasive neophytes along the Moravka,
Ostravice, Cerna Ostravice, Bil4 Ostravice, Bastice, Ole$n4, Bystry, Celadenka, and Mohelnice streams in
NE Moravia and Silesia, Czech Republic. In total, 163 km of river courses were investigated. I focused on
39 species of invasive neophytes, most of them belonging to the Asteraceae family. The most abundant spe-
cies growing along the streams were Solidago canadensis (86% of kilometre sections), Impatiens parviflo-
ra (85%), Reynoutria japonica (66%), 1. glandulifera (60%), Juncus tenuis (58%), Erigeron annuus subsp.
septentrionalis (57%) and Epilobium ciliatum (49%). The river sections in towns had more invasive spe-
cies, than those outside of them, however these species were more abundant outside towns. All the surveyed
streams were mapped from their sources to their confluence with rivers. Invasive neophyte species richness
was mainly influenced by elevation: it strongly decreased towards higher altitudes. It also decreased in river
sections with canyons or forests, but it incrased in towns, villages, in shrubby areas, in places with alluvial
gravel accumulation and along regulated streams. The number of invasive species was also higher in river
sections richer in habitat types.

Keywords: Czech Republic, Moravskoslezské Beskydy Mts., riparian zones, species richness

Nomenklatura: Kubatetal. (2002), Neuhduslova et al. (1998)

Uvod

Neptlivodnimi rostlinami na severni Moravé a ve Slezsku se zabyval jiz Talpa (1948), ktery
popsal uz tehdy hojné rozsiieni nékterych invaznich neofyti. Rozdélil je do dvou skupin,
na plevele orné pudy (Cardaria draba, Galinsoga parviflora, Conyza canadensis a Juncus
tenuis) a na rostliny dle jeho slov ,,neobtizné, esteticky vyznamné* (Impatiens glandulife-
ra, Oenothera biennis, Matricaria discoidea, Rudbeckia laciniata, Solidago canadensis a
Reynoutria japonica). Nazor na vliv té€chto rostlin na ptivodni vegetaci se od té doby poné-
kud zménil. Vyzkum biologickych invazi neustale nabyva na vyznamu a tim se zvysuje i
pocet praci zabyvajicich se timto tématem (PysSek et al. 2008a, Richardson & Pysek 2008).



298 Kalnikova: Neofyty na severovychodni Moravé

Abychom k neptivodnim druhiim mohli zaujmout néjaky postoj, je dobré znat nove zavle-
¢ené druhy nasi flory, strategii jejich Sifeni a vliv na ptivodni vegetaci.

Velka cast invaznich druhti v nasi krajiné se vyskytuje podél vodnich tokd (Vymyslic-
ky 2001, Kalusova 2009, Mat¢jcek 2009, Hajzlerova & Matéjcek 2011). Linie fi¢nich ko-
ridorti jsou jak vhodnym biotopem, tak i prostiedkem k Sifeni invaznich rostlin (Johansson
et al. 1996, Planty-Tabacchi et al. 1996, Richardson et al. 2007). Pfibiezni biotopy jsou
pouziva pojem invadovanost, ktery nam fika, jaky je ve studovaném celku (spolecenstvu,
stanovisti, biotopu nebo tzemi) pomér zastoupeni neptivodnich druhti k druhtim ptvod-
nim (Pysek et al. 2008b). Pti porovnavani miry invadovanosti spolecenstev ve tfech evrop-
skych regionech (Ceska republika, Velké Britanie a Katalanie) Chytry et al. (2008) zjistili,
ze nejvice byla invadovana (1) spolecenstva ovliviiovana disturbancemi zpiisobenymi ¢lo-
veékem nebo mechanickymi vlivy vodniho proudu a vinobiti, (2) spolecenstva s dobrou do-
stupnosti zivin a (3) spoleCenstva vyskytujici se v oblastech s vétsim predpokladanym
prisunem diaspor neptivodnich druhi. Spolecenstva v piibfeznich zonach toto spliuji, a
proto patii spolu s vegetaci sidel (Prach & Pysek 1997) a plevelnou vegetaci (Lososova &
Simonova 2008) k nejvice invadovanym.

V ptibieznich spolecenstvech jsou to pravé invazni neofyty (neptivodni druhy, jez se na
nase Uzemi dostaly po roce 1492; PySek et al. 2002), které zde nejlépe prosperuji a zptisobuji
nejvetsi potize. Pii porovnani druhové bohatosti archeofytll (neptivodni druhy, které se na
nase Gzemi dostaly pred rokem 1492; Pysek et al. 2002) a neofytl v riznych biotopech
v Ceské republice se zjistilo, Ze archeofyty jsou vice zastoupeny v polopfirozenych suchych
novistich. Vice druhti neofytii se nachazi v narusovanych biotopech s dfevinnou vegetaci, na
produktivnich, Zivinami bohatych ptdach, jako jsou lesni kultury s neptivodnimi listnatymi
stromy, lesni paseky nebo vrbové kioviny na biezich vodnich tokd (Chytry et al. 2005). Pra-
v¢ proto jsem se zaméfila na mapovani neofytti podél vodnich tokd.

Cilem této studie bylo zmapovat rozsifeni invaznich neofyti podél vybranych toku
v Moravskoslezskych Beskydech a Podbeskydské pahorkating. Oblast je ochranafsky vy-
znamna, nebot’ jeji znacna ¢ast lezi v chranéné krajinné oblasti Beskydy a na mapovanych
tocich se nachézeji maloplosna zvlasté chranéna tizemi Skalicka Moravka, Profil Morav-
ky, Koryto feky Ostravice a evropsky vyznamna lokalita Reka Ostravice. Hlavni otazkou
bylo, zda existuje zavislost mezi rozsifenim téchto druht a typem biotop, které se na to-
cich nachazeji, a jak sledované druhy reaguji na pfitomnost stanovist’ ovlivnénych ¢lové-
kem. Déle mne rovnéz zajimalo, do jaké nadmoiské vysky jsou jesté schopny neofyty rist
a za jakych podminek.

Prirodni poméry studovaného uzemi

Terénni prizkum probihal podél ek Moravky a Ostravice (véetné Cerné a Bilé Ostravice,
jejichz soutokem tato feka vznikd), Celadenky, Mohelnice, Bastice, Olesné a Bystrého
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Obr. 1. — Mapa studovaného tizemi.
Fig. 1. — Map of the studied area.

potoka (obr. 1). Toky prameni a protékaji hlavné uzemim okresu Frydek-Mistek, Ostravi-
ce se vléva do Odry az na severnim konci Ostravy. Délka zmapovanych tsekl tvoii 163
fi¢nich kilometra.

Vsechny toky prameni v Moravskoslezskych Beskydech. Jejich stiedni useky nalezi
k Podbeskydské pahorkatin€ a Ostravice dale pokracuje Ostravskou panvi, kde se vléva do
Odry (Demek 1987). Na fece Ostravici a Moravce jsou vybudovany nadrze na pitnou
vodu, které byly z mapovani vynechany. Pfehrady jsou rovnéz na Oles$né a Bastici, jsou
vefejnosti piistupné a invazni neofyty jsem zde zapsala. Kviili odlisnému charakteru bi-
otopu jsem je ale nezahrnula do celkového vyhodnoceni.

Velka ¢ast izemi spada do mirn€ teplé oblasti, mensi (oblast Moravskoslezskych Bes-
kyd) potom do chladné oblasti. Moravka a Cerna Ostravice prameni v nejchladngjsi oblasti
CH4 (0-20 letnich dnfi). Bila Ostravice, Celadenka a Mohelnice prameni v chladné oblasti
CH6 (1030 letnich dnti). Bystry potok a Bastice prameni v oblasti CH7 (10-30 letnich dnt)
a Olesna az v mirng teplé oblasti MT2 (20-30 letnich dni). Toky postupné se snizujici se
nadmotskou vyskou prochézeji oblastmi CH7, MT2 az po MT10 (40-50 letnich dntt), kde
Ostravice vtéka do Odry (Quitt 1971, Fimanova & Krpes 1978, Svoboda 1986).

Na zaklad¢ regionalné fytogeografického ¢lenéni (Skalicky 1988) spada tzemi do
obvodu Karpatského oreofytika a Karpatského mezofytika. Podle mapy potencialni
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prirozené vegetace (Neuhduslova et al. 1998) patii vétSina vegetace studované oblasti
k luznim lesim (A/nion incanae). Na uzemi Moravskoslezskych Beskyd poté piechazi do
podsvazu kvétnatych bucin (Eu-Fagenion), klimaxovych a podmacenych smrcin (Piceion
excelsae) a acidofilnich bucin a jedlin (Luzulo-Fagion). Hlavni ¢ast luznich lest je tvofena
asociaci sttemchova jasenina (Pruno-Fraxinetum), mensi usek (u soutoku Ostravice s Od-
rou) zde patfi k asociaci jilmovych doubrav (Querco-Ulmetum).

Metodika mapovani

Prizkum jsem provadéla podél vyse uvedenych tokt v letech 2007-2009. Jelikoz jsem mapovala pouze
v 1ét€, mohly byt opomenuty nékteré druhy invaznich neofytu, které maji optimum v jarnich nebo podzimnich
mésicich (naptiklad Veronica filiformis a Aster spp.). Druhy jsem zapisovala zv1ast’ na kazdém fi¢nim kilo-
metru, které jsem vymezila podle rozdéleni v zakladnich vodohospodaiskych mapach. Tyto mapy v métitku
1:50 000 byly vytvoteny v letech 1986—1999 Vyzkumnym tstavem vodohospodaiskym T. G. Masaryka. Za-
znamenévala jsem vyskyt invaznich neofyti zahmutych v Katalogu nepiivodnich rostlin Ceské republiky
(Pysek et al. 2002). Pro dany kilometr jsem zapisovala abundanci kazdého invazniho neofyta na stupnici od
1-3, pficemz hodnota 1 znamenala maximaln¢ 10 jedinci, 2 reprezentovala zastoupeni do 100 jedincti a 3 pak
hojny vyskyt, nad 100 jedinct urcitého druhu. U klonalnich rostlin byly tyto hodnoty pfifazovany dle odhadu
poctu ramet. Rostliny jsem zapisovala pfiblizné v pasu do deseti metrti od biehu toku.

Na kazdém fi¢nim kilometru jsem popisovala jednotlivé stanovisté (ca do 30 m od biehu) tak, abych
zaznamenala ty faktory prostiedi, které by mohly byt pro vyskyt invaznich druht dilezité: mésto nebo
vetsi obec; lesni vegetace; kioviny (hlavné pfibfezni vrbiny); polni kultury; louka; seeny travnik; tér-
kovy naplav ($térkové lavice, ostrivky); komunikace (silnice, zeleznice); zahradky, chatové osady; ka-
non (vymlety samotnou fekou, ve vyssich polohach kombinovany s prudkymi horskymi svahy); regulace
toku (viditelny zasah do koryta feky: napf. hraze, splavy, navazky balvani pro zpevnéni bfehtl, vybeto-
nované biehy, jezy a vlnolamy). K tomu jsem doplnila tidaje o nadmoiské vysce (urcené v misté stiedu
fi¢niho kilometru), srazkach a teploté. Primérné ro¢ni srazky a primérna ro¢ni teplota byly pro soufadni-
ci stfedu fi¢niho kilometru v programu ArcGIS (ESRI Inc. 2008) generovany pomoci vrstev z dat Atlasu
podnebi Ceska (Tolasz et al. 2007), klimatickych dat z CHMU (www.chmi.cz) a digitalniho modelu teré-
nu Ceské republiky (www.arcdata.cz). Viechny tyto faktory (krom& nadmoiské vysky, teploty a srazek)
byly oznaceny stupnici 0, 1, 2, kde tyto hodnoty vyjadfovaly, ke kolika procentim daného kilometru se
jejich vyskyt vztahuje (0 — absence, 1 —do 50 % a 2 nad 50 %). V piipadé komunikaci jsem brala v potaz
jejich frekventovanost.

Soucasti prace bylo studium herbarovych dokladi ve sbirce Muzea Beskyd ve Frydku-Mistku (FMM).
Smyslem této dil¢i reSerSe bylo orientacni zjisténi, v jakych typech stanovist byly pfedmétné rostliny sbira-
ny. Zde ziskané udaje jsem pouzila v diskuzi k rozsiteni mapovanych rostlin. Rovnéz jsem ptihlédla k vy-
sledkm Floristického kurzu ve Frydku-Mistku v roce 1975 (Skalicky et al. 1978).

Zpracovani dat

Data jsem zpracovavala v programech Microsoft Excel, Statistica (Statsoft Inc. 2001) a CANOCO (ter Bra-
ak & Smilauer 1998). Pro vyjadieni vztahu mezi rozdilnym poétem nepiivodnich druhii na jednotlivych ki-
lometrech a vybranymi faktory prostiedni (pocet biotopt, nadmoiska vyska, primérna ro¢ni teplota a
pramérny ro¢ni thrn srazek) jsem pouzila metodu regresni analyzy. U dalSich faktora prostiedi (pfitomnost
lesa, kiovin, louky, mésta, cest, kanonu, pole, zahrad, §térkového naplavu a regula¢nich zasahi) jsem pro
zjisténi jejich vlivu na rozsifeni invaznich neofytl spocitala Kruskal-Wallistv test. Analyza kontrastt (Tu-
key HSD test) ukazala u prukaznych vysledkd, zda byly u primérmého poc¢tu druhii a sledovanych faktort
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Obr. 2. — Procentualni zastoupeni zaznamenanych invaznich neofyti podél vsech mapovanych toki (%
jsou z celkového poctu 163 ficnich kilometri).
Fig. 2. — Presence of invasive neophytes (% share of all 163 mapped kilometre sections).

prostiedi statisticky vyznamné rozdily (p < 0,05) mezi skalami 0, 1 a 2, kterymi jsem jednotlivé skupiny
hodnotila (viz vyse). Pro posouzeni korelace vlivu pfitomnosti nebo miry pisobeni v§ech faktort prostredi
na rozsifeni invaznich neofytl jsem v programu CANOCO provedla nepfimou analyzu hlavnich kompo-
nent (PCA) s pasivnim prolozenim téchto faktoru.

Na zakladé¢ ziskanych udaju byly vytvofeny mapy rozsifeni zaznamenanych rostlin v programu Arc-
GIS (ESRI Inc. 2008). Jako podklad slouzila mapa vytvoiena Vyzkumnym ustavem vodohospodaiskym T.
G. Masaryka (www.vuv.cz/oddeleni-gis).

Vysledky a diskuze

Na tocich Ostravici, Moravce, Cerné a Bilé Ostravici, Mohelnici, Celadence, Bastici,
Olesné a Bystrém potoku jsem nalezla a zaznamenala 39 druhfl invaznich neofytd. Tyto
druhy patfi celkem do 21 rostlinnych ¢eledi, pricemz eled’ Asteraceae je zde nejpocetnéj-
§i (obr. 2). Podél mapovanych toki rostly také neinvazni (zatim pouze piechodné
zavle&ené nebo naturalizované) neofyty. Podél Celadenky se v zapojeném bichovém po-
rostu misty hojné vyskytovaly druhy Laburnum anagyroides (7. a 6. km) a Populus balsa-
mifera (ten rostl i podél Ostravice v okoli Frydku-Mistku). Topol balsamovy byl
jednoznacnou soucasti vysadby, hojné ale zplanoval. Na biezich Olesné se vyrazné §ifil
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Acer ginnala (5. a 4. km, det. V. Rehotek). Na jedné lokalité u Bystrého potoka byl nale-
zen druh Buddleja davidii (7. km).

Z grafického zndzornéni zastoupeni jednotlivych druhti invaznich neofytd (obr. 2) je
patrné, Ze na nejveétsim poctu kilometrit mapovanych tokt se vyskytovaly druhy Solidago
canadensis (86 %), Impatiens parviflora (85 %), Reynoutria japonica (66 %), Impatiens
glandulifera (60 %), Juncus tenuis (58 %), Erigeron annuus subsp. septentrionalis (57 %)
a Epilobium ciliatum (49 %).

Na studovanych tocich jsou postaveny ctyfi piehradni nadrze. Ty na pitnou vodu byly
z mapovani vynechany (Moravka a Sance). Jsou situovany na hornich tocich Moravky a
Ostravice, oblast kolem nich je cela zalesnéna, a jelikoz jsou nadrzemi na pitnou vodu, tak
vefejnosti nepfistupné. Pred nadrzi Sance byly na jednom #iénim kilometru Ostravice na-
lezeny dva invazni neofyty a za ni Sest druht neofyti. Na Morévce v Usecich pfed a za pie-
hradou tak velké rozdily nebyly. Pod ni pfibyl jen jeden druh. Nadrze Baska a Olesna
mapovany byly. Na fi¢nim kilometru pied Olesnou jsem zaznamenala pét a za ni sedm
druhti invaznich neofytt. Na fi¢nim kilometru Bastice nad piechradou Baska bylo osm dru-
hi invaznich neofytd a pod ni deset druhti. Jejich hraze byly na invazni neofyty bohatsi.
Pii prizkumu podél Basky jsem zapsala druhy Acer negundo, Bidens frondosa, Conyza
canadensis, Impatiens glandulifera, 1. parviflora, Juncus tenuis, Populus x canadensis,
Rudbeckia laciniata a Solidago canadensis a podél Olesné Amaranthus powellii, Bidens
frondosa, Conyza canadensis, Erigeron annuus subsp. septentrionalis, Galinsoga par-
viflora, G. quadriradiata, Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Juncus tenuis,
Populus x canadensis, Quercus rubra, Reynoutria x bohemica, R. japonica, Robinia
pseudacacia, Rudbeckia laciniata, Solidago canadensis a Symphoricarpos albus. Mapo-
van¢ piehradni nadrze ¢astecné pisobi jako zdrojnice neofyti, protoze biehy toki pod pie-
hradami byly v porovnani s Gseky nad nimi na invazni neofyty bohatsi.

ewr

Poznamky k rozsifeni nejhojnéjSich druhi

Solidago canadensis

Zlatobyl kanadsky byl v mapované oblasti jednozna¢né nej¢astéj$im invaznim druhem.
Zaznamenala jsem jej na 141 ficnich kilometrech. Vyskytoval se na vSech tocich a ve
vsech oblastech, chybél pouze vzacné.

Nejstarsi herbarova polozka pochazi z Frydku-Mistku z okraje zdi kostela sv. Josta
(1967 Hdjkova, FMM). Nejcastéjsimi misty sbéru byly biehy nejriiznéjsich toki, pobiezni
ktoviny, lemy cest, Zelezni¢ni naspy, nadrazi a haldy. Ze stejnych stanovist je udavan také
ve vysledcich floristického kurzu (dale FK) ve Frydku-Mistku z roku 1975 (Skalicky et al.
1978). Na biezich mapovanych tokt se druh vyskytoval hojné, tvofil husté polykormony

Obr. 3. — Mapy rozsiteni sledovanych neptivodnich druhi rostlin na tocich Ostravice, Moravka, Mohelnice,
Celadenka, Bastice, Bystry potok a Ole3na.

Fig. 3. — Distribution maps of monitored alien plant species along the Ostravice, Moravka, Mohelnice, Ce-
ladenka, Bastice, Bystry potok and Ole$na streams.
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Acer negundo
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Erigeron annuus
.)\.'\ subsp. septentrionalis
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Helianthus tuberosus
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Juncus tenuis Matricaria discoidea
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Pinus strobus ( y Quercus rubra
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Rhus hirta
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Telekia speciosa

na nejriznéjsich nezastinénych stanovistich (naplavy, louky, seéené travniky, okraje kio-
vin a lesd, regulované a ¢asto naruSované useky).

Zlatobyl kanadsky pochazi ze Severni Ameriky. Je to svétlomilny druh vyznacujici se
velkymi naroky na zZiviny (Slavik 2004) a piibfezni spolecenstva jsou proto pro néj optimal-
nim biotopem. V Ceské republice je jednim z nejéastéjsich invaznich neofytii na mezofilnich
loukach, ve vrbinach, na lesnich pasekach a ruderalnich stanovistich (Chytry et al. 2008).

Oproti pfibuznému druhu S. gigantea je v mapované oblasti znacné rozsifenéjsi, a to i
ptesto, ze podle literarnich tidaji by tézistém vyskytu S. canadensis mély byt ruderalné;si
biotopy s vysychavym substratem, zatimco S. gigantea by se mélo vice vclenovat do nitro-
filnich pobteznich spolecenstev (Visnak 2001). Také Vymyslicky (2001) na aluviich jiho-
moravskych fek doklada, ze S. canadensis se vyskytuje spise na ruderalnich stanovistich,
kdezto S. gigantea preferuje stinngjsi a vlh¢i biotopy a zaznamenal jej na vétsim poctu lo-
kalit. Pfesto je tomu v mnou mapované oblasti spiSe naopak. Pfevazna vétSina polozek
v herbafi Muzea Beskyd nalezi rovnéz druhu S. canadensis. V roce 1975 bylo béhem FK
na Frydecko-Mistecku zaznamenano dvandct lokalit druhu S. canadensis a jen Ctyti druhu
S. gigantea (Skalicky et al. 1978). Pysek & Tichy (2001) uvadgji, ze celkové je v Ceské re-
publice S. canadensis rozsiten¢jsi, protoze ma delsi, snadno lamavé oddenky, které se
dobfe 3iii vodou. Siii se i pomoci nazek s chmyrem, které mohou byt unageny vétrem i vo-
dou (Lhotska 1987). Druh se t&si velké oblibé u zahradkait a vcelai, kteti ¢asto napoma-
haji jeho 3ifeni. Usp&né invaze tohoto druhu je mozna podporovéna i uvoliiovanim
alelopatickych latek, které omezuji konkurenci jinych druhti (Abhilasha et al. 2008).
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Impatiens parviflora

Druh se vyskytoval na 140 kilometrech. Zastoupen byl téméf ve vSech typech biotopt, ne-
vyhybal se ani vy$§im poloham. Nejpocetnéjsi porosty jsem zaznamenala na stiednich to-
cich fek. Oproti tomu téméf nerostl v centru Ostravy.

Vlastni terénni prizkum i herbarové doklady vypovidaji o tom, Ze se nejCastéji vysky-
tuje v listnatych (ponejvice luznich) lesich, kfovinach, mokrych ptikopech, strouhach a
podél vodnich tokt. Odtud je také nejstarsi polozka z oblasti — potok Bily ve Frydlanté nad
Ostravici (1970 Kilian, FMM). Mensi zastoupeni miva netykavka malokvéta na Stérko-
vych naplavech. Nepfili§ ¢asto roste na otevienych prostranstvich luk a se€enych travnik,
ato je také divodem jejiho vzacného vyskytu v centru Ostravy. Na pfimém slunci totiz vli-
vem zvysené intenzity transpirace rychle vadne. Impatiens parviflora vyzaduje stanovisté
vlhka a Zivinami bohatd (Py$ek & Tichy 2001). V Ceské republice dominuje ve velkém
mnozstvi biotopt — podél tekoucich vod, na vlhkych loukach, ve vrbinach, mezofilnich
ktovinach, listnatych, jehli¢natych i rizné narusovanych lesich, na sutich, skalach, sesla-
pavanych a ruderalnich stanovistich (Chytry et al. 2008).
jejiho vyskytu v Ceské republice lezi v termofytiku a teplejsich &astech mezofytika
(Visnak 1997). Vymyslicky (2001) konstatuje, Ze na jizni Morave jde o plo$né nejrozsiie-
cich floristického kurzu ve Frydku-Mistku se uvadi, ze uz v té dobé (v roce 1975)
dosahovala nizsich partii Moravskoslezskych Beskyd (Skalicky et al. 1978). Do jaké nad-
moiské vysky zasahuje v Beskydech dnes, miizeme vidét v mapé rozsiteni (obr. 3).

Rostlina dokaze vystielovat semena do vzdalenosti 3,5 m (Lhotska 1987). V pfiroze-
nych lesnich porostech, které neprosly vétsi disturbanci, druhovou diverzitu pfili§ ne-
snizuje (Chmura & Sierka 2006).

Reynoutria japonica
Druh jsem zaznamenala na 109 fi¢nich kilometrech. Vyskytoval se i ve vyssich polohach,
ale nejvyse zasahoval jen na horni tok Moravky, zatimco kolem Cerné a Bilé Ostravice
jsem ho jiz nenalezla. V urcitych usecich dosahoval velké pokryvnosti, bylo to predev§im
v mistech mimo zastavbu, jez nebyla nikterak udrzovana.
hu byla sebrana v Ostraveé pravé na okraji zahrady (1963 Kilidn, FMM). V té dob¢ zde jeho in-
vaze pravdépodobné teprve zacinala. O zplanovani kiidlatek v udoli Ostravice pise az Weeber
(1936). Jednalo se vsak o druh Reynoutria sachalinensis, ktery se zde v soucasné dob¢ témer
nevyskytuje. Béhem floristického kurzu ve Frydku-Mistku byla jiz nalezena R. japonica na
tiiceti lokalitach, R. sachalinensis byla zaznamenana pouze na tfech (Skalicky et al. 1978).
Herbarové doklady a také poznamky k jedinciim nalezenym béhem tohoto kurzu uvadéji druh
z vlhkych ptikopt, struh, Zelezni¢nich naspt, kfovin, hald, lemt tokt a luznich lest.

Misty tvorila kiidlatka japonska husté, neprostupné porosty, a to hlavné v usecich
toku, které nebyly udrzovany, zatimco tam, kde dochazelo k pravidelnému seceni, se bud’
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nevyskytovala viibec, nebo jen velice malo. Udaje o rozsifeni podél Moravky mohou byt u
kridlatek zkreslen€, nebot’ tam v dobé mapovani probihala jejich likvidace. Misty ale byly
zietelné zasahy do jejich porosti i podél Ostravice a hlavnich ptitokt téchto dvou vétsich
tek — Mohelnici a Celadence.

Druh je pivodni ve vychodni Asii (Koreji, Cing a Japonsku) a u nas byval péstovan
jako dekorativni rostlina, nebo jako krmivo pro dobytek (Chrtek 2003), melioracni rostli-
na, ¢i v nedavné dob¢é dokonce jako obnovitelny zdroj energie (Mlikovsky & Styblo
2006). Vyhledava narusovana stanovisté (Chrtek 2003) a stejné jako zbylé dva taxony kii-
dlatek invaduje nejcastéji pravidelné naruSovana spolecenstva (napf. vodnim proudem),
ktera jsou vlh¢i a obsahuji vice zivin. Nejméné invadovany byvaji lesy a spolecenstva
s pravidelnym managementem (Berchova-Bimova & Mandéak 2008), jakym mize byt pra-
vé ono seceni v Usecich protékajicich méstem. Ve studované oblasti zasahovaly druhy kii-
dlatek i do lesnich spolecenstev, ale netvotily zde tak husté a souvislé porosty. Presto
tvorily v trovni ketfového patra dominantu. Rovnéz Visnak diive zminil, ze postupné pii-
byvaji nové lokality tohoto druhu v lesnich spolecenstvech (Visnak 1997).

Impatiens glandulifera

Zaznamenala jsem 98 fi¢nich kilometrd s vyskytem netykavky zldznaté. Druh se az do
podhuifi Beskyd témét souvisle vyskytoval po celé délce vsech mapovanych toki. V ho-
rach rostl jen u Moravky na 25. kilometru, a to v mist¢ svazeni dieva. Nejhustsi porosty
druh vétsinou tvofil mimo méstskou zastavbu.

Nejstarsi herbarovy doklad pochézi z lokality na biehu Stonavky v Tranovicich (1970
Hajkova, FMM). Avsak jesté star$i dolozeny nalez z této oblasti je z frydeckych zahradek
(1926 Weeber, BRNU), viz Kilian & Seda 1967. V roce 1966 byl druh nejdale rozsifen pou-
ze po soutok Ostravice s Mordvkou (Kilian & Seda 1967). V té dobé jiz hojné zplatioval.
Dalsi herbarové doklady z tohoto uzemi vypovidaji o vybéru stanovist, jako jsou strouhy,
brehy potokd, fek, rybnikd, ale také zelezni¢ni naspy. Pfi mapovani jsem ovéfila, Ze nejhoj-
néji roste na Stérkovych naplavech a v nejblizsi ptibiezni zon¢€, ovsem pokud z ni neni vytla-
&en druhy rodu Reynoutria. V Ceské republice je nejhojn&jsi v pobieznich kiovinach, na
vlhkych loukach a vlhkych pasekach (Chytry et al. 2008). Netykavka Zlaznat4 je konkurenc-
n¢ velmi silna a ve vhodnych podminkéch vytvaii neprostupné, husté porosty.

Vybér stanovist’ svedci o tom, ze uptednostituje hodné vlhka a zivinami zasobena mista
(Pysek & Prach 1995). Vyhovuje ji polostin (Slavik 1997) a dokaze se §ifit i do lesnich pod-
rostii (Malikova & Prach 2010). V jednom tseku protéka Olesna podél kopee Standl (350 m
n. m.) a zajimavé je, ze tady na brezich toku . glandulifera témét neni. Zasahuje ale hluboko
do lesniho porostu a bylinnému patru na ¢asti kopce dokonce dominuje. Nevyhyba se zde
ani oslunénym pasekam. Jeji vyskyt u Standlu je zdokumentovany uz z floristického kurzu
ve Frydku-Mistku (Skalicky et al. 1978). Myslim si, ze zrovna zde je tak hojna proto, Ze na
tento kopec lidé Casto jezdi na vyjizd’ky z nedaleké jizdarny a napomahaji tak Siteni diaspor.
Opacnou situaci bylo, kdyz rostla pfi nizsi hlading feky pfimo ve stfedu koryta v proudici
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Obr. 4. — Regresni grafy zobrazujici vztahy mezi poctem zaznamenanych invaznich neofyti a nadmotskou
vyskou, srazkami, teplotou a poctem biotopll zaznamenanych pro dany kilometr (r = korela¢ni koeficient,
R?=koeficient spolehlivosti). Viechny vztahy jsou signifikantni na hladin& p <0,01. Grafy jsou proloZeny
linearni (teplota a pocet biotopt1) nebo kvadratickou funkci (nadmotska vyska a srazky).

Fig. 4. — Relationships between altitude, precipitation, temperature, number of habitats and invasive neo-
phytes as analysed with regression (r = correlation coefficient, R* = coefficient of determination). All re-
sults are significant at level p < 0.01. Linear (temperature and number of habitats) or quadratic functions
(altitude and precipitation) are added.

vodé. Otazkou je, zda rostliny vyklicily v dob¢, kdy tyto useky pod vodou zrovna nebyly,
protoze v letnich mésicich, kdy jsem ji takto rust vidéla, uz byly stavy vody nizké.

Netykavka zlaznata je ptivodem z Himalaje, kde roste také na pobiezi vodnich toki a
to az do nadmotskych vysek 3 000 m n. m. (Kopecky 1975, Slavik 1997). Ve studované
oblasti se v horach objevila jen v jednom piipadé. Byla k ndm introdukovana jako medo-
nosna a okrasna rostlina. Snadno se §iti vystielovanim semen na velké vzdalenosti, nasled-
n¢ mohou byt semena transportovana vodou, nebo ulpi v srsti zvifat (Lhotska 1987).
V mapovaném uzemi jsem zaznamenala i bélokvété formy.

Rozsiteni invaznich neofytu a faktory prostiredi

Nejsilngjsi zavislost v rozsifeni neptivodnich druhti jsem na zaklad¢ regresni analyzy na-
lezla v jejich vztahu k nadmotské vysce, se kterou v Podbeskydské pahorkatingé a
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Tab. 1. — Vysledky Kruskal-Wallisova a Tukey HSD post-hoc testu pro vztah poctu neptivodnich druht a
sledovanych typu prostiedi. Zvyraznéné vysledky jsou signifikantni na hladiné p < 0,05. V tabulce je dale
uveden prumérny pocet druhti na vSech kilometrovych usecich (N = 163) v pfipadé, ze na daném kilometru
typ prostedi nebyl zastoupen (0), vyskytoval se do 50 % tseku (1) a nad 50 % useku (2). Stejna pismena
vyznacuji skupiny, mezi kterymi nebyl nalezen signifikantni rozdil (p < 0,05).

Tab. 1. — Results of Kruskal-Wallis test and Tukey-HSD post-hoc test for the relationship between number
of alien species and environment types. Significant results are in bold (p < 0.05). In the table also the ave-
rage number of species in all kilometre-long sections (N = 163) is given. 0 — environment type not represen-
ted in a section, 1 —occupied up to 50%, 2 — occupied for more than 50%. Significant differences (p <0.05)
are indicated by different letters.

Faktor KW -H p Primeérny pocet druht pfi urcité hodnoté

(2;163) faktoru s vysledky post-hoc testu

0 1 2

Kaiion 28,315 <0,001 9,26 6,47 3,88"
Les 18,013 <0,001 12,85 9,59 7,45°
Kioviny 41,235 <0,001 5,56 8,59" 11,46°
Stérkovy naplav 28,934 <0,001 6,35" 8,88" 11,79°¢
Louka, sefeny travnik 28,599 <0,001 6,66" 9,27" 12,52¢
Pole 6,404 0,040 7,96 9,95 9,25
Zahrady 1,202 0,548 8,10 8,74 7,61
Mésto, obec 38,951 <0,001 6,81° 10,87° 13,05"
Cesty 3,760 0,1525 8,85 8,07 7,11
Regulace toku 36,887 <0,001 6,1* 10,01° 12,14"

Moravskoslezskych Beskydech uzce souvisi vyrazny pokles teplot a nartst srazkovych
thrnit smérem do vyssich poloh (obr. 4). Vztah signifikantni na hladin€ pravdépodobnosti
p <0,01 byl nalezen mezi poc¢tem druhii a celkovym poctem biotopti, nadmotskou vyskou,
primérnou ro¢ni teplotou a primérnymi srazkovymi thrny. Pocet invaznich neofytl pozi-
tivné koreluje s poctem biotopii a primérnou ro¢ni teplotou a negativné s nadmotskou vys-
kou a primérnymi ro¢nimi srazkami (obr. 4).

Vliv téchto Ctyf faktord je pro rozsifeni invaznich neofyti na beskydskych a podbes-
kydskych tocich rozhodujici. Ze v8ech sledovanych druhti na narist nadmotské vysky na
zaklade vysledkl pozitivne reaguji jediné Telekia speciosa, Digitalis purpurea a Lupinus
polyphyllus (obr. 5). Je to proto, ze Telekia speciosa pochazi z hor jizni a vychodni
Evropy. Uz na Slovensku je ale ptivodni a jak tam, tak i u nas je oblibenou okrasnou rostli-
nou (Kaplan 2004). Digitalis purpurea byla v Beskydech hojné péstovana také jako okras-
né rostlina a Lupinus polyphyllus byl jako pice pro lesni zv€f vysazovan v lesnich lemech,
na loukach a svétlinach a jako okrasnd rostlina na zahradach, a dokonce na rekultivova-
nych plochach (Visnak 1997). O oblibenosti téchto rostlin u zahradkart jsem se béhem
mapovani presvédcovala velmi Casto. VEtsina polozek druhti Digitalis purpurea, Lupinus
polyphyllus i Telekia speciosa ve studovanych herbarovych sbirkach pochazi prevazné
z Beskyd. Z hor jsou také nejstarsi sebrané polozky druhti Digitalis purpurea (1968 Sed-
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lackova, FMM) a Lupinus polyphyllus (1968 Hajkovd, FMM). Rovnéz pii floristickém
kurzu ve Frydku-Mistku byly Digitalis purpurea a Lupinus polyphyllus zaznamenany
v Beskydech, Telekia speciosa pouze v jejich podhafi (Skalicky et al. 1978).

Stejny vliv jako nadmoftska vyska méla i pfitomnost kanonu a lesa (tab. 1). Pocet in-
vaznich neofytli naopak stoupal nejvice v zavislosti na ptitomnosti luk ¢i seCenych travni-
ki, mésta nebo vétsich obci, kiovin a se zvétsujici se mirou regulovanosti toku. Celkové
pocet sledovanych druhi rostl s poctem biotopti. Neprokazal se vztah téchto druhti k za-
stoupeni zahrad a cest v blizkosti tokil na danych kilometrech.

Zavér

Na vybranych tocich jsem zaznamenala 39 druhil invaznich neofytt. Nejcastéji se vyskytujici-
mi druhy byly Solidago canadensis, Impatiens parviflora, Reynoutria japonica, Impatiens
glandulifera, Juncus tenuis, Erigeron annuus subsp. septentrionalis a Epilobium ciliatum.
Nejvétsich abundanci na mapovanych tocich nabyvaly druhy Solidago canadensis, Impatiens
glandulifera, I. parviflora a Reynoutria japonica. Druhové nejbohatsi na invazni neofyty byly
useky v intravilanech mést, neplatilo to vSak pro biotopové pomérmé homogenni a peclivé
udrzované centrum Ostravy. Naopak mimo méstskou zastavbu, kde biehy tokd nebyly pravi-
deln¢ udrzovany, nabyvaly neptivodni druhy nejvétsich abundanci. VEtsi pocet invaznich neo-
fyth jsem vzdy zaznamenala na i¢nich kilometrech za pfehradnimi nadrzemi. Nartst ale nebyl
vyrazny, a to 1 kdyz se druhy vyskytovaly kolem samotné nadrze.

Rozhodujicim faktorem pro rozsiteni invaznich neofytl byla nadmotska vyska. Ne-
znamena to vsak, ze by se ve vyssich nadmotskych vyskach invazni neofyty nevyskytova-
ly vibec. Nékteré druhy, jako Lupinus polyphyllus, rostly jenom tam. Jiné, kterym
klimatické podminky vyssich poloh ptili§ nevyhovovaly nebo na horach nebyly tak inten-
zivné vysazovany, se tam také v mensi mife vyskytovaly. To, Ze by vét§in€ invaznich neo-
fytt Ceské republiky méla piekaZzet v rozsifeni do vy&§ich poloh klimaticka bariéra,
dokazuje ve své praci Mihulka (1998). Vzacnost v horskych polohach a mimo jiné hojny
vyskyt v nivach fek graficky znazornili Chytry et al. (2009) v mapach invadovanosti Ces-
ké republiky. Hodnotili, jak se méni invadovanost biotopt s rostouci nadmotskou vyskou.
Az v 25 biotopech, z 35 sledovanych, invadovanost invaznimi neofyty klesala.

Neptvodni druhy ve vyssich nadmoiskych vyskach Moravskoslezskych Beskyd pii-
li§ neprosperovaly a byly vazany pouze na synantropni stanovisteé. Na podobny trend po-
ukazoval i Vymyslicky (2001). Mohou to byt i rizné disturbované plochy, jak tomu
napiiklad bylo na hornim toku Moravky. Na 25. kilometru Moravky se nachézel usek
poznamenany té€zbou, svazenim a skladovanim dieva a zde na jednom misté rostlo 11
druhi invaznich neofytid. Dale v okoli se jiz nevyskytovaly. Diaspory neptivodnich rost-
lin sem byly nejspiSe zavleCeny na pneumatikach aut svazejicich dfevo a na podrazkach
bot lidi pracujicich v lese. Z toho je patrné, zZe za jistych podminek i v takto klimaticky
nepiiznivé oblasti dokazi tyto druhy omezené rust, ale jejich vyskyt zde je mimo jiné li-
mitovan nizkou frekvenci ptisunu diaspor (Brown & Peet 2003).
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Obr. 5. — Ordina¢ni diagram analyzy hlavnich komponent (PCA) zobrazujici rozlozeni sledovanych nept-
vodnich druht s pasivné prolozenymi faktory prostiedi. Legenda: AceNeg: Acer negundo, AilAlt: Ailan-
thus altissima, AmaPow: Amaranthus powellii, AmoFru: Amorpha fruticosa, AstLan: Aster lanceolatus,
BidFro: Bidens frondosa, ConCan: Conyza canadensis, DigPur: Digitalis purpurea, EchLob: Echinocystis
lobata, EpiCil: Epilobium ciliatum, EriAnn: Erigeron annuus subsp. septentrionalis, GalParv: Galinsoga
parviflora, GalQua: G. quadriradiata, GerPyr: Geranium pyrenaicum, HelTub: Helianthus tuberosus,
HerMan: Heracleum mantegazzianum, ImpGlan: Impatiens glandulifera, ImpPar: I. parviflora, JunTen:
Juncus tenuis, LupPol: Lupinus polyphyllus, MatDis: Matricaria discoidea, OenBien: Oenothera biennis
agg., Parlns: Parthenocissus inserta, PhyOpu: Physocarpus opulifolius, PinStro: Pinus strobus, PopCan:
Populus x canadensis, QueRub: Quercus rubra, ReyBoh: Reynoutria x bohemica, Reylap: R. japonica,
ReySac: R. sachalinensis, RhuHir: Rhus hirta, RobPse: Robinia pseudacacia, RudLac: Rudbeckia lacinia-
ta, SedHis: Sedum hispanicum, SolCan: Solidago canadensis, SolGig: S. gigantea, SymAlb: Symphoricar-
pos albus, SyrVul: Syringa vulgaris, TelSpe: Telekia speciosa.

Fig. 5. — PCA ordination diagram of invasive neophytes with supplementary variables (altitude, precipitati-
on, temperature, level of regulations, and presence of roads, gardens, fields, gravel bars, shrubs, towns, me-
adows, and canyons).
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Podékovani

Za cenné rady a pfipominky dékuji M. Chytrému a za pomoc se zpracovanim map O. Hajkovi. Prace byla
z Casti podpotena projektem CSOP Ochrana biodiverzity ¢. 110907.
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