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ABSTRACT: Until 1877, Hungarian botany had no periodicals
of its own. A. KANITZ (1843-1896) was the first to un-
dertake, for the rapidly advancing Hungarian botany, the
publication of the "Magyar NOvénytani Lapok" (Hungarian
Botanical Review), thus strenghtening connections between
scientists and amateur a. He was editor as well as pub-
lisher of the periodical. Subscribers, however, were
scarce and the periodical run into debt. Volume 16 was
never completed owing to financial reasons. The publi-
cation of the journal for one and a half decades brought
Hungarian botany on the upswing.

Még harminc esztend6s sem volt KANITZ AGOST, midén 1872-ben el-
foglalta a kolozsvari egyetem botanika tanszékét. Rengeteg ten-
nivalét talalt ott maganak a tanitéson kivil, ami kellett ah-
hoz, hogy végil is megalapitsa maganak az egyetemi ndvényker-
tet és rendezze az Erdélyi Muizeum Egylet herbariuméat. Hatéaro-
zott elképzelései voltak nemcsak a ndvényrendszertanrdl, hanem
arrél a tudomanyos organizmusrdél is, amit akart és aminek szi-
vesen allott a kozéppontjaban. "Nagysagos alispan dar! Sorait
nagy orommel vettem - irta 1875-ben CSATO JANOSnak a jeles flo-
ristAnak Nagyenyedre - és sietek mindjart viszonozni. Ma rég-
O0ta kivantam Nagysagoddal o6sszekottetésbe lépni, de fajdalom,
a két elsd évben mindenféle szervezési munka oly nagy mértékben
vette igénybe er6met és idébmet, hogy minden kedvenc &hajomrol
le kellett mondanom. Szives ajanlatat allandd érintkezés érde-
kében nagy halaval fogadom és épen ezért bator vagyok kovetke-
z6kben allaspontomat korulirni. A mizeummal kotott szerz6dés
értelmében a mulzeumi kert dgyszolva feltétlentl van &ltaladva
botanikus célokra, ellenkez6leg a gy(jteményeket a mizeum tart-

ja is fenn és én csak mint a noévénytani osztaly f66re gondozom



azt. A muzeumegyleti valasztmany elfogadta az inditvanyomat,
hogy a gydjtemény csak az eurdpai virdnyra szorittassék és igy
az egyetem egy masodik herbariummal is bir, mely csak exoticu-
mokat tartalmaz. Ezen megallapodas folytadn lehetséges leend e-
16sz6r terjedelmes anyagot és irodalmat hazai viranyunk tanul-
manyozasa érdekében 06sszegyljteni és masodszor a szoros tudoma-
nyos igényeknek megfelelni. Hodolvan az elvnek, hogy gyl(jtemé-
nyek eldljaréinak nem szabad gy(ljteményekkel birni, melyek a
felel6ssagokre bizott szakosztalyokhoz tartoznak, sajat gydjte-
ményemet a muzeumi, illetéleg az egyetemi herbariumnak ajandé-
koztam egy par Neilreich-féle novény kivételével, melyeket a
boldog baratsdgnak készonoék. Minden Ohajom és kivansdgom oda
van iranyozva, hogy mielébb tudoményosan rendezett nyilvanos
herbariumunk legyen. A levelemmel egyltt postara adott mizeumi
jelentésembdl kiveendi Nagysagod korilbel6l a tendentiat, mely-
ben mikoédok. Ebbd6l kiveendi, mennyiben segithet Nagysagod is
minket. Vannak itt duplumok is és azokkal igen ozivesen eszk®z-
I6k cserét, habar el8szor is a nagyobb eurdpai herbariumoknak
kulddéttem 5-600 fajokbdl allé gyljteményeket, hogy ilymodon Ko-
losvar is szerepeljen a tudomanyos commerciumban. A mi ndvény-
kertemet illeti, bevallom, hogy legnagyobb o6hajom abban &ll,
vajha a szoros systematicus rész berendezése utan azon szeren-
csés helyzetbe juthatnék, hogy az 6sszes erdélyi botanicusok
segélyével képes lennék a Flora dacica-t minél teljesebben kép-
viseltetni. Ha Nagysagodnak volna egy par ritkasdga az erdélyi
virdnybdl, melyet nem birunk, igen-igen lekdtelezne, ha azokat
vagy februarius kodzepéig megkildené, mert nagyon Ohajtanam, ha
becses nevét az ez évi jelentésemben szintén felemlithetném.""*"»

Elképzelése egészébe tehéat beleillik az é16, aktiv botanikusok
megszervezése is a munkara, az egyuttm(ikodésre. Sorba vette a
produktiv munkaer6ket, maga kereste azokat, akik elkerulnék.
Segitségil ajanlkozott, terelgetett a maédszeres feldolgozas fe-
16 a nagy, az egyetlen ember erejét felulmulé monografidk érde-
kében. Innen mér csak egy lépés a folydirat, mely az egészet
kiteljesité résztanulmanyoknak helyet ad, felfogasokat javit,
k6zos eredmény felé koordinalja a munkat.



Mert voltak az orszdgban magafajtaju eminens, eredményesen ku-
tatdé botanikusok, akik addig is taladltak dolgozataiknak helyet
magyar vagy kulféldi folydiratokban. De azok a periodikdk a sa-
jat céljaik felé tornek, a nekik hasznos kutatidsokat biztatjak
s ebb6l a magyar flora teljes képét sohasem lehet megforméalni.
A hivatasos tudésokon Kkiviul voltak még az orszagban botaniku-
sok, akik csak kedvtelésbdl, de szorgalmasan és invenciézusan
gyljtotték és rendszerezték a novényeket. Ezeket iradnyitva, ta-
nitgatva rd lehet és r4d kell vezetni a moddszeres feldolgozésra
és publikaldsra. S akkor mar kevés lesz a hazai szaksajto.

Az okoskodas vége tehat szikségképpen Uj publikacios lehet6ség-
ben, s6t nem is akarmilyenben, hanem egyediill a havonta megjele-
n6é folydiratban nyugszik meg. Katedrara lépésétél négy év telt
el, amig ki merte mondani, hogy meginditja lapjat. Mert a tudo-
many demokratizdléddsa a polgéari tarsadalomban Magyarorszagon -
politikai helyzeténél fogva - csak késve indult meg. De megin-
dult.

A folyamat egyik kivaltott tinete a tudomany felkent papjait
tdmogatd laikusokbdl szervez6dott egyesilet. Legtobbje sajat
folydirattal jelentkezett. Kolozsvarott az Erdélyi Mizeum Egy-
let mikodott és bocsatotta ki évenként tudomanyos vegyes tar-
talma kotetét, melyet még HERMAN OTTO emelt eurdpai szintre.
De volt szaksajtéja az egyetemnek is. Béar KANITZ AGOST mindkét
intézményhez kapcsolédott, mégsem kért egyikt6l sem segitséget
lapalapitéo terveihez. Vakmer8séggel hataros mar ez az 0©6nallé-
sagra torekvése, hiszen akkor még senki sem mert ilyen messzire
menni; vallalni a szabad véleménymondas biztos bukéssal biztato
kockéazatat. Valami azonban bizonyos. KANITZ AGOST a teljes és
feltétlen fiuggetlenségre torekedett. Elére akart allni és élére
is allott az erdélyi flérakutatasnak, mely nagyszerd eredménye-
ket produkalt. Az 6hajtott oOnallésdgot pedig csak a sajat aka-
ratatol fiuggd szakfolydirattdél remélhette. De a filggetlenségnek
nagy ara van.

A Magyar Novénytani Lapok helyzetét és létét egyértelmiien hata-
rozta meg anyagi bazisa. Sajat folydirata - a tulajdonjogot Ki-



Ibnben mindenitt tudatosan aldhuzta a birtokraggal - sok pénzé-
be keriilt KANITZ AGOSTnak. Honnan teremtette el&, nem tudhat-
juk, mert irodalmi mikédése aligha fedezhette teljes mértékben
a rafizetést. Ovatosan tervezett. Megelégedett igénytelenebb
kidllitassal és kisebb formatummal. Az olvas6ék tamogatasa bi -
zony szegényes alap; felkésziult a deficitre is. Kevesebbet nem
adhatott, mint 16 oldal s ezt is oktdv méretben. A tipografia-
ré6l1 fogalmat alkotni elkildte CSATO JANOShoz egyik névendéke
kinyomott dolgozatat, mely K. PAPP MIKLOS sajtéja aldl kerilt
ki. A midhely hirneve s a mustra valoban biztositéknak latszott
az lzléses és csinos killalakra. Négy ivet ki tud allitani egy
forintbol,igy az egész évfolyam el6fizetési ara 3 forint lenne.
De az el6fizetésbe természetesen beleértédik a cimlap, a tarta-
lomjegyzék és a postai bérmentesités i3. Ezek a jarulékos kote-
lezettség-vallalasok csak latszélag jelentéktelenek.

Az els6 évfolyam cimlapjanak és tartalomjegyzékének terjedelme
pl. fél fvre n6tt, mert KANITZ AGOST index specierumot is szer-
kesztett bele. A masik a postakdltség. Mar az elején agy gon-
dolta, hogy még mindig takarékosabb, ha bemutatkozni az els6
fuzetet kuldi el a botanikusokhoz, mely ékesebb sz6sz6l6, mint-
ha el6fizetési felhivast szerkeszt, azt kinyomatja, portézza, s
aztdn Ujra postdzza majd a lapot a beérkezd Ovatos eléfizeté-
sekre. Persze, egy Kkis erkdlcsi nyomés is volt ebben: nehezebb
negligalni, félrehajitani a folydiratot magat, mint az el6fize-
tési felhivast, ha latja a cimzett, hogy - mint KANITZ elgon-
dolta - erdélyi szakirok cikkeivel teltek meg az elsé oldalak.
(A lapnak valdban nem voltak cikk-elldtasi gondjai, mert ha Ko-
lozsvarit nem, hat az orszagban mindig akadt szakird, aki dija-
zas nélkil is dolgozott neki.)

Nos, ezeket a tervze)ket vazolta fel KAHITZ AGOST 1876 nyaran

CSATO JANOS elé8tt, de megvalésitasuk elhtzodott, mert az elé-
készitéd munka, no meg a kozremlUkod6k aktivizaldsa is vontatot-
tan haladt. Hemis er@ltette KAHITZ abban az évben a megjele-
nést, csak 1877 kezdetén lépett ki a vilag elé. Az elsd szam a-
nyaga 1876. december 5-én ment nyomdéaba, s ezzel elkezd6dott a
sok Oromet és bosszUusagot szerz6 szerkeszt6i munkija.



KANITZ AGOST elétt nem lehetett titok, hogy HERMAN OTTO foly6-
irat-alapitéo terveket forgat. Olvasott rola a Természettudoma-
nyi Koézlényben meg HERMAN OTTO hozza intézett levelében, amikor
kézrem(koddésre szolitotta fel. 1876 végén valaszolt HERMAN OT-
TOnak: "lgen tisztelt baratom! En igen orilék, hogy természet-
rajzi fizeteket szerkeszt, oly lUgyes szerkeszt8, oly szerencsés
auspiciumok mellett mér el6re orvendhet a sikernek. Kivansagat
készséggel teljesitem és elkészitem a jelentést 1876rol, de az
csak a masodik flzetben lathatna napvilagot, mert habar a Just
dltal szerkesztett Bot. Jahresber. szdméara most negyedszer al-
litom 0Ossze"az adatokat, mégis nem késziilhetek el oly gyorsan.
Mert eltekintve attol, hogy a magyar munkdk ©Osszehasonlitasaval
is még e ho végéig dolgom lesz, az On lapja szaméara a kulfoldi
munkélatokat - melyeket nem én referalom Justnéal - fel kell
dolgoznom, méar pedig a kualfoldi lapok utolsé szédmait jov6é évi
januar koézepe el6tt alig kaphatom és ezen években még angol
lapban is vannak éppen Janka-féle ndvények citalva és az érte-
kezés, melyben ezekr6l is sz6 van, mér vagy 10 szamon at megy
és még nincs bevégezve. Mar pedig én csak leheté8leg complett
jelentést volnék hajlandé irai. Ha tehat a masodik szam szamara
is akarja a kozleményeket, kész vagyok azokat marcius hé koze-
péig megkuldeni, de akkor kérem irjon mindjart valaszt, mert
azon esetre mar most hozzad kell fognom a nem magyar irodalom
feldolgozasdhoz. Az én lapomban ilyen visszatekintéseket egye-
I6re nem 'szdndékozom adni, ez egy szerény provincialis véalla-
lat, mely févarosi diszes kiadvanyokkal alig versenyezhet, azt
én igen jol tudom. Azt is tudom, hogy csak &aldozatokkal fogom
azt fenntarthatni, de azért nem fogom azt egyhamar abban hagy-
ni. Az én legbhens6bb meggy6z6désem, hogy csak ilyen specialis

szaklapok segitségével juthatunk a célhoz. Ha Onnek béarmikor
3)
szolgalatara lehetek, azt szivesen teszem."

Mit irt még HERMAN OTTO ebben az id6ben KANITZ AGOSTnak, nem
tudhatjuk, de a valaszt érdemes elolvasni: "lgen tisztelt bara-
tom! Az utolsd napokban - mint az egyetemi félév vége felé - na-
gyon el voltam foglalva, bocsanat a kissé kései valaszomért ma-
sodik és harmadik levelére. Els6 valaszom azt hiszem allaspon-
tomra nézve egy morzsa kételyt sem hagyott hatra és ma sem ta-



lalok semmi okot, hogy mast hatarozzak. En az On lapjaban nem
lathatok concurrenciat én annak oruldk; az On vallalata azonki-
viul subventiék altal biztositva van és én - kész vagyok aldoz-
ni, mert azt hiszem, hogy vallalatom egy aldozatot megérdemel.
Az egész veszteség egy péar forint, mert irodalmi anyag miatt
egy cseppet sem aggdédom. " N

Egy hénap mulva HERMAN OTTO megszokott siirget§ levelére a ko-
vetkez8ket valaszolta KAHITZ AGOST: "Mélyen tisztelt baratom!
Bocsanatot kérek, hogy az igért jelentést nem kiuldhetem el, e-
gészségi allapotom, roppant elfoglaltsdgom lehetetlenné teszik,
hogy a legkézelebbi id6ében barmily nem okvetlen végzend6é munka-
hoz kezdjek. Ha nem lenne elég anyag lapom szdméara és magamnak
kellene dolgoznom a I 1 és || Iszdamok szamara, nem tudom hogyan
végezhetném.

Amit lapjanak kéziratanyaggal valé ellatasarél KAHITZ AGOST
mondott, az igaz lehetett. Ezt latszik bizonyitani HERMAH OTTO
zsortolédése CSATO JAHOSsal 1876 végén: "Janka mutatott nekem
egy Kanitz-féle levelet, a melyb6l latom, hogy Kanitz mar Orul-
het egy czikkének, holott én varhatom még az Igéretet! Hem sze-
retném, hogy az els6 fizet nevét nélkildzze s épen ezért kérem,
meéltdéztat minél el6bb bar mily rovid kozléssel boldogitani - a
sok levelezést6l mar is elcsigdzott hivét."”

J6 lesz most mar fogalmat alkotnunk a folyodiratrol, de ebben
igazodnunk kell a kiadé akaratdhoz: ha mér nem bocsatott ki e-
I6fizetési felhivast, a lapjabol kell kihdmoznunk szerkesztési
programjat. 1877. januar elején jelent meg a Magyar H&vénytani
Lapok els6é szama. Bemutatkozo felhivasa Magyarorszdg botaniku-
saihoz alig par sor: "Majdnem 300 évvel az elsd magyar fluvész-
kdnyv megjelenése utan vagyok én azon szerencsés helyzetben,
hogy itt Kolozsvartt adhatom ki az els6 magyar névénytani lapo-
kat. Mennyi szép, mennyi magasztos gondolat kifejezéséhez nyuj-
tana ez alkalmat. De mindezeket elnyomja azon sulyos gond, Vvaj-
jon szerény vallalatom azon szellemi és anyagi tamogatasban ré-
szesulni fog-e, melyet a hazai tudomanyossag érdekében oly hén
6hajtok! Programot nem nyudjtok, személyemet illet6leg talan



tudjak a hazai botanikusok, hogy én, ki hazank ndvénytani mault-
jat oly sokaig tanulmanyom targyava tettem, minden kozlést,mely
még oly csekély becscsel bir, orommel fogadok. Mindent, a mi a
ndvénytanra vonatkozik és mi a tudomany szinvonalan all, ©orém-
mel fogok lapomba felvenni. A tulajdonképeni programmot csak
munkatarsaimmal egyutt alkothatjuk majd meg, akkor, midén a
legjobbat torekedvén nydujtani, a szerény kolozsvari véllalatot
tobb méas nagyfontossagd munkak kiindulasi pontjava fogjuk te-
hetni."""*

Zsufolt és lelkesité program ez. Megvalosulasat mégsem varta i -
lyen hirtelenében. Lapjanak egyik munkatarsa kényszeritette ar-
ra a vitara, mely mar az év els6 negyedében kirobbant és zaj-
lott a folydirat hasabjain. Ha ez nincs, talan sohasem fogal-
mazza meg szandékéat, szerkeszt8i koncepcidjat ennyire plaszti-
kusan. El6zménye az, hogy még 1876 decemberében bekérte CSATO
JANOSt6l azt a cikkét, melyet neki a lap el6készuletei soran i -
gért anyagaba, mert tetszett a téma. Némi javitasok utan 1877
januar havadban elkildte a nyomdaba és mindjart tarsszerzd6il a-
janlkozott a nagyenyedi jeles floristanak egy tovabbi kdzle-
ményhez. Mivel CSATO JANOS cikke egy kicsit hosszlra sikerult s
kihagyni nem akart beld8le, elosztotta a 2. és 3. szamra. Megje-
lent és hatdsa véaratlan volt. BORBAS VINCE egy cikket és egy
kategorikus levelet kilddtt KANITZ AGOSTnak, aki minderrél &p-
rilisban beszamolt CSATO JANOSnak: "lgen tisztelt baratom! La-
pom még mindig nem hagyhatta el a sajtét, habar én nem is aka-
rom ezt sohasem a hé elsejére elkésziteni, mert az akkor mar
megjelené kulfoldi lapok még nem lehetnek itt és én az aprobb
personal iakat sat. még mindig kozo6lni akarom ugyanazon havi
szamomban, mégis most a késedelmet még egy mas koérilmény is o-
kozta, mert miutdn a mostani szdm két egész ivre fog terjedni,
az els6nek mar megadtamvolt az imprimaturt és mar csak épen ak-
kor jottem a nyomdaba, mikor épen az egészet a présbe tették.
Borbas urnak Ggy tetszett, hogy belém és Onbe belékdsson és
cikkét oly kdveteld modon kiilldotte nekem, hogy azt kell hinnem,
azon nézetben van, miszerint minket lef6zott és 6 mar most mint
els6rangd systematikus tinddkoél a hazaban. Miutan nem tudtam,
vajjon On mindjart felelni akar, miutan nincsen sem annyi idé,



hogy egy véalaszt még ezen szamban Kkiszedessék, mert a lapot to-
vabb késleltetni nem lehet, kildom Onnek a kefelenyomatot, a
mint nekem épen most vasarnap reggel 7 orakor atadjak, hogy az
Ugyre nézve netalan szikséges észrevételeket megtegye. Nézetem
szerint a legcélszerlibb az lenne, megjegyezni, hogy a jegyzet-
ben 5 maga is kiemeli, hogy a Dianthusok Kerneméi vannak és
hogy ezen tényre nézve még azt is konstatadlja Borbas:''Meglehet,
tizetes vizsgéalata egészen megvaltoztatja felfogasunkat." Tehat
legjobb lesz varni, mig Kerner nyilatkozott, hogy a szerint az
Osszes nyilatkozatok alapjan On mégegyszer elmondhassa vélemé-
nyét, ha azt szikségesnek tartja. Ha még megjegyezné a Borbas
elhamarkodott fellépését, hogy ma mond valamit és egy par hoénap
mualva ismét javit,hisz csak az acad. brochure-jeit és a Skofitz
lapjat kell megnézni, azt hiszem a nevet6k nem maradnak az &
oldalan. Ha egyaltaljaban nem szadnjak mind meg. Az én valaszom
két részre oszlik, szerkesztbire és szakirdira. Sajnadlom, mert
bevallom, tdbb jaratossdgot tettem fel rdéla, mégis nagy baj az,
ha valaki els6 szerepet akar énekelni, s kinek még nagyon sokat
kell tanulni. Az én kis Kolozsvarom mily szép citatumanyagot
nyudjtott a nagy és dominalé févarossal szemben. En a provincia-
lis allaspontot elfoglaltam lapom kezdd soraiban és azt meg is
tartom. Nehezen fog menni, &4ldozatokba keril, de a meddig csak
falig meddig lehetséges, viszem. En sajnalom, hogy a polémiak
méar megkezdettek, de ha mar agy kivanjak, én nem gatolhatom.
Mindenki, a ki az én kdzleményeimet olvasta, lathatta, hogy én
mindent kikerultem, vagy helyesebben mondva semmineml alkalmat
nem adtam. Azt elhiszem, hogy épen ilyen pikant dolgok tetsze-
nek a legtébbnek, de mit fognak majd 6tven év muilva mondani, ha
a lapot kezukbe veszik. Nem tudok analog esetet, hogy valaki
mert tudoményos lap szerkeszt6jének ilyen hangon alternativumot
allitani és épen azért szikségesnek tartottam Borbas Gr szavait

in extenso kdzdlni. Mikézdm ahhoz, mit csinal egy cikkel, me-
lyet én nem fogadok el. A szerk. posta elsé pontja (nem tudom,
vajjon jon-e tobb a mostani szamban) is hozza szo6l. Levelében

még neheztel, hogy az On cikkét felvettem. A hosszt recrimina-
tioban azt mondja'Csaté adatai részben Skofitznél megjelentek.’
Hiszen oda tettik a paranthesisben a citatumokat 4as egyes he-
lyeken javitottunk illetéleg replikdaztunk a Haplophyllumnal



Knapp Ugyetlen és topographiai ignorantiat tanudsité felszoélala-
sa ellen. De ezeket mind tessék bizalmas nyilatkozatoknak te-
kinteni ,melyeket nem mint szerkeszté ir6hoz, hanem barat barat-
hoz intéz. En sziikségesnek tartom lapom belviszonyait egy derék
erdélyivel kozdélni, hogy akkor is, ha én nem vagyok tobbé és
lapom csak mint lap lesz tekintetbe véve, tudjadk, mily egyenet-
lenségek, agyarkodasok existaltak akkor, mikor tiszta dgyszere-
tetb6l aldozni kész volt. Csak ritkdn van szerencsém Onhdz, de
én nem tudom, oly 6szinte tisztelet vonz engemet Onhéz, hogy
azt hiszem, bizalmas nyilatkozatomat szivesen fogadandja."

Ez a Kkitorés a kortarsnak, de egy kicsit az utdkornak is szolt,
valamelyes sopankodva, olykor panaszkodva, de teljes ©&ntudat-
tal. Nyilvanos valaszdban viszont blszkén utasit vissza minden
konvenciondlis er6szakot; "Midén a lap kiadasara elszantam ma-
gam, azt akartam, hogy lapom az egész botanikat feldlelje, ezen
magasztos feladat lebegett szemem el&tt. En épen azért elszan-
tam magamat az aldozatra és mondhatom, azok, a kik hozzam csat-
lakoztak, azt oly szivélyesen tették, hogy az gy érdekében me-
leg koszonetemet 'mér most is kifejezhetem. Csak Dr BORBAS uUrnak
voltak kifogasai és azoknak hozzdm, mint a szerkesz-
t6hoz intézett levelében adott kifejezést. En csodalkoz-
tam a felett, de valaszoltam egyes pontokra. Ma azonban kapok
egy levelet, melyben velem ezen ugyben rekriminél, habar tud-
tommal egy felel6s szerkeszt6 azt teheti, a mit jonak lat. Le-
velében azt mondja: '‘Jelen cikket is, ha masutt kozlése altal,
tamadéasrdl, idegenkedésrél stb. nem vadolnanak esetleg, s ha
nem az o6n lapjdban lenne legjobb helye, hidje meg, masutt koz-
leném. Ha nem tetszik kozleni, masutt jelenik meg." Tehat egy-
szer(len az én actioszabadsdgomat géatolja! Es most még egy par
szerkeszt6i megjegyzés. llyen 'Streit um des Kaisers Bart,-féle
kozleményeket nem szeretek és nem is tagadom, hogy ilyeneket
nem szeretek kozdlni. Az iré eltaladlta a maddot, melylyel mégis
rabirt - megtamadott és én mar azért is, hogy ne mondjanak rész-
rehajlénak, kényszeritve voltam lapom tébb oldalat tulajdonké-
peni rendeltetésétdl elvenni. Hajovo-
re ilyen koézlemények lapomban kuldetnének, kérem a tisztelt i -
rokat, azokat Ilehet6leg réviden fogalmazva, minden felesleges



phrasistol menten bekildeni. Jovdre én ilyen cafolatokat, ha
lapomban levd kozleményekre vonatkoznak, megkildok kefelenyo-
matban a megtamadottaknak, hogy valaszaikat is mindjart ko6zol-
jem, mert nincs kedvem polémidkat tobb szamon at folytatni.™

Ha még ide iktatunk a BORBAS VINCEnek cimzett szerkeszt8i pos-
tabol is néhany sort, KAHITZ AGOST szerkeszt6i és kiadoi elvei
kiteljesedve &llnak el6ttunk: "Mert magamnak szandékom mindazon
cikkeket, melyek a nyugaton kilénben meg nem érthet6k és nem
publikaltainak mas nyelven is, flggelékképen az én lapom mel-
lett egy vagy tobb nyelven kiadni, erre nézve egyes autorok en-
gedélyét mar kikértem. A panasz, hogy egyes organumoknal hosz-
szabb ideig kell wvarni publicatiora, ugyan igaz lehet, de itt
van az én lapom, itt vannak a Természetrajzi fuzetek és igy azt
hiszem jéra valo kozlemények, ha nem nagyon nagyok, legfé6bb ha-
rom hoénap alatt napvilagot lathatnak. Azt, hogy Skofitz-nél
is olyat kodzol rovidebben, a mititthon hosszasabban, csak he-
lyeselhetd, de engedjen meg egy megjegyzést. Ha nincs valami
specialis megdallapoddsa az egyik vagy a masik orgdnummal, sza-
bad rendelkezési joga van, mert ma még a folydiratok jogai nin-
csenek szabalyozva hazankban."A"n

A szerkeszt8i postabdl az is kiderial hat, hogy szoros a kapcso-
lat KAHITZ AGOST és a Természetrajzi Fizetek kdzott. Nemcsak
kozremlkodésre vallalkozott, hanem olvasni, referalni akarta:
"lgen tisztelt baratom! Miutdn én elvileg nem cserélek, - irta
KANITZ AGOST 1877.februarjaban HERMAN OTTOnak - siettem a term,
r. fuz. els6 szama hozzam érkeztével az egész évre sz6lo el6fi-
zetést megkildeni, kérvén, hogy a jové szamokat pontosan meg-
kuldeni sziveskednék, ma magegyszer az els6 szamot kaptam; ké-
rem tessék erre nézve intézkedni, miutan csak tévedés alapjan
torténhetett, hogy az masodszor is hozzdm kildetett. En minden
belfoldi nyomtatvanyt, melyre szikségem van, megveszek és in-
gyen peéldadnyokat vagy cserepélddnyokat nem engedélyezhetek.""/"A

A kétszeri kildésnek bizonyara az lehetett az oka, hogy HERMAN
OTTO az el6fizet6kr6l és a C3eret arsakrol kat névsort vezetett.
Sokkal érdekesebb, hogy KAHITZ AGOST miért zarkozott el az in-



gyen és cserepéldanyok el6l. Ugy véljuk, hogy ezzel is a teljes
fuggetlenséget akarta megdrizni minden irdnyban. A kés6bbiekben
latni fogjuk, hogy a folydirat fennalldasanak vége felé, mikor
anyagi ereje kimeril6ben volt, inkabb koélcsénkért kiadvanyokat,
de mégsem vallalt ingyen kotelezettségeket.

KANITZot 1880-ban elérte a megtiszteltetés, aminek modfelett ©6-
ralt: a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tagjavad valasztot-
ta. 37 esztendGs volt akkor. Ajanloja, GONCZY Pal mindazt fel-
sorolta érdemédl, amit maga is annak tartott: "Nem csekély buz-
ditasul szolgal hazank ifjabb tudésainak a tudomanyok ernyedet-
len mivelésére azon kitintetés, melyben eddigi érdemei elisme-
réséil akadémiai tagokka valasztds altal részesulnek. E végbdl
batorkodom a Tekintetes Tarsulatnak ajanlani Dr. Kanitz Agostot
a kolozsvari m. kir. egyetem rendes tanarat, ki a flvészet tu-
domanyaban s annak irodalmaban kivalé jartassaggal birvan, nem-
csak a novénytan magyarorszagi torténelmének jeles leirdsaval
(Hannover 1863) s a 'Reliquiae Kitaibelianae' kiadasaval, nem-
csak érdekes kisebb nagyobb értekezéseivel, melyek némethoni éB
austriai havi iratokban nagy szammal jelentek meg, hanem az al-
tala 1877ben Kolozsvartt meginditott és jelesen szerkesztett
magyar els6 botanicus havi irataval is, melynek czime: 'Magyar
ndvénytani lapok' Kkitin6é szolgalatot tett a tudomanynak, - an-
nak terjesztéséhez nevezetesen jarult. Mert (gy a szorosabb ér-
telemben vett Magyarhonnak, mint Slavonianak flor4jat, a ma-
gyarhoni fuvészétnek érdemeit és munkait megismertette a Kkul-
folddel és hazankfiaival s nemcsak a rendszeres flvészettan,
hanem a novény élettan terjesztésében is jelesen kozrem(kodott;
mint tanar azon felUl flvészettani laboratoriumaban a honi if-
jusdgot a szép tudomany minden &ga mivelésére elbkészitette s
a kolozsvari botanicus kertet kitlin6en berendezte és gazdagi-
totta. MéEIltan hiszem tehat, hogy eddigi tudomanyos érdemeinek
ugy jutalmat vévén a Tekintetes Akadémia altali megvélasztata-
sdban, jov6re még hathatésabb ingert fog taldlni tovdbb is ha-
ladni a hazai tudomanyossag el6bbre vitelében és a nemzeti if-
jusagnak a tudomanyokra vald lelkesitéseben, hogy e szellemi
kincsekkel ékeskedve legyen kedves honunknak nemcsak szép remé-
nye, hanem dics6ésége is."""



Aztan ahogy teltek az esztenddk, ugy vékonyodtak a Magyar N6-
vénytani Lapok kotetei. Pedig munkatars, kézrem(kdd6, egyszoval
cikkiré lett volna félds szamban is. Csak KANITZ AGOST pénze
fogyott egyre jobban. 1890-ben irta CSATO JANOSnak, hogy "mas-
fél év alatt akarok egy-egy kotetet kiadni, nagyon sok a ve-
13)
sz6dség és kevés az eldéfizet6." Osszébbhtizta magéat, mar né-
mely folydiratrél is lemondott, CSATO JANOS kélcsénzott neki
koteteket, hogy referalhasson (1891-ben): ™igy azutédn nem kell
most az illet6 évfolyamokat (Oest. bot. Z. 1889-1890. ) megvenni
és masra fordithatndAm a pénzt. """*Majd az utolsdé nagy er6feszi-
tés, hogy valami alkalomhoz kosse folydirata megsz(intét: ."Min-
den felesleges pénzemet most a tankdnyvek kinyomatdsa emészti
fel, azutdn véarok arra, hogy alkalmi vételt tehessek, mert ha
az OBZre a kapca nagyon sz@rit, mégis itt vagy te, aki avval
kisegit." Sok munkajahoz és elfoglaltsagdhoz "mellékelve megyén
még a MNL jubilaris (!'1??) kdtete, mikor adom ki, még nemtu -
15)
dom." ** Elkészult mégis s azzal befejezte l1étét KANITZ AGOST
folydirata. CSATO JANOS parentalta el 1894-ben, mikor HERMAN
OTTO aj lapvallalkozéasat, az Aquilat szkeptikusan szemlélte: "A
folyoirat megjelenését nagyon varom, de nagyon tartok téle,hogy

kevés lesz az el6fizet6je. - Azon betegségben mult ki a 'Magyar
Novénytani Lapok' czimi havi kézlény is, pedig hazankban tobb
16)

a botanicus mint ornithologue."

KANITZ AGOST lapja nem csupan kézelg6 centenaris forduléja mi-
att érdemli a megemlékezést. Tobb volt az, mint most sajtohis-
tériai kuriézum. A XIX. szazadban energikusan elkezd6dott sza-
kosodds a magyar természetrajzban csak ugy nyilatkozhatott é-
retten és moderntl, hogy a reménytelen vagy annak tiné vallal-
kozasok mar felébresztették a fogadtatdast, megcsillantottdak a
terebélyesedés lehet6ségét. A Magyar NOvénytani Lapok is utat
tort. Sikerult munkéara serkentenie kora vezet6 botanikusait. De
ami még fontosabb, sikerilt hasznos adatokat Kkitermelnie és a
tudomanyos vilag elé tarnia a derékhad munkaibdl. Szélesre nyi-
totta a kapukat a nemzetkézi tudomanyos eredmények elétt, hogy
azokhoz mérve birdljon, értékeljen és buzditson. Mércéul alli-
totta a magyar botanikusok elé a kulfdéldi monografia-irodalmat,
eszk6ézul és tajékozodasul kora szakfolydiratainak repertériu-



méat. igy lett aztan mélté elddje, helyet csindldja az 1902-ben
onéllova aerdult Novénytani Kozleményeknek.

HIfSZTY. S.: A. KANITZ et le premier périodique de la botanique hongroise

L'auteur traite les circonstances de fondation du premier jour-
nal botanique en Hongrie. Aprés avoir utilisé les manuscrits de

I'éditeur il en cherche a représenter les difficultés d'édition
et a développer la cause de la cessation indispensable. A ce
propos i | en estime aussi les mérites impérissables dans |'his-

toire de la botanique hongroise.
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