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NEVJEGYZEK ES TARGYMUTATO.

. NEVJEGYZEK.

Augustin B, A porzok felnyilasi mecha-
nizmusa a Solanaceac csaladban [143],

Bartal K. Schoenus ferrugineus L. Szepes-
megycéhben [94]. — Adatok a Baba-hegy-
csoport ¢és kornyéke novényzetének isme-
retéhez 97, 145 [189].

Boveri, Th. Das Problem der Befruch-
tung (33).

Degen A Eléterjesztés a botanikai nomen-
klatura tigyében [190]. — Magyar fivek
gytjteménye 1I. és III kot [191].

Fenyo B. Adatok a rézgdlicz novényélet-
tani hatdsanak tanulmdnyozdsdhoz [191].

Fialowski L. A Hoffmann-Wagner-féle
Novényatlasz bemutatdsa [143]. — Wag-
ner J. és Midgdcesy-Dietz S.: Magyar-
orszdag novényei (134).

Flatt K. Schoenus ferrugineus-rol adat [94].

Gombocez E. Az elsé magyar névényenu-
merdczio, Deccardtdl [94] 162.

Gyorfly 1. Magyar novénynevek 21.

Gyory L., Schilberszky K., Stricker A.
Gyogyszerészgyakornoki Tankényv (IV.
és V. rész) (28.)

Hollos L. A nyiri és fehiér szarvasgomba
termdéhelyei Magyarorszagban 8, — K¢t
uj Lycoperdon-faj (36] 76 — Nogrdd-
megye foldalatti gombai [36] 132. -—
Geasteropsis nov. gen. 72[96], — Homok-
pusztdink jellemzd gombadirdl 170.

Istvinfli Gy. Tanulmdnyok a sz616 fako-
rothadasarol (27) [93]. — Uj sz6l6karo-
sitok hazankban [95]. — A Botrytis és
Monilia ellen valé védekezés alapvetd
kisérleteirél [95]. — Adatok a sz6l6
gyoOkérromlasanak ismeretéhez [143]. —
A sziirke rothadas (Botrytis cinerea)
sclerotiumai sz6l6bogyokon [143].

Javorka S. Néhany novény ujabb termd-
helyérél [144].

Klein Gy. Emlékezés Lengyel Istvanrol
[188]. — Jelentés a selmeczbdnyai bota-
nikai kiranduldsrél [190].

Kneucker, A, Bemerkungen zuden » Grami-
neae exsiccatac« Lief. XI—XII, (92).

Kovies L. Az anthokyan chemiai tulaj-

donsagai, physiologiai szerepe ¢s kelet-
kezésének okai [192].

Kiimmerle J. A Magyar Nemzeti Mazeum
novénytara (29) [36].

Leffler A. Polygonum arcnarium W. K.
vegetativ szerveinek anatémiaja (26).
Lengyel B. A Hypenantron fragrans Balb.
Gj lel6helyérsl[142]. — A budapestiegyc-
temi novénytani intézetnek Anisits Juan
Déniel ajandékozta paraguayi fak [142].

Moesz G. Brassé dllovizeinek mikrosz-
képikus novényzete (177).

Noll, F. Zur Keimungsphysiologie
Cucurbitaceen (32).

Olih D. Az clektromossig
novényzetre [96].

Ordody L. Hazai novényck
készult ipari czikkek [192].
Pantocsek J. Die Bacillarien des Kleb-
schiefers von Kertsch (176). Be-
schreibung und Abbildung der fossilen
Bacillarien des Andesittufes von Szlidcs

in Ungarn (180).

Papp D. Adatok az Iris-levél anatémidja-
nak ismeretéhez [37] 41,

Péterfi M. A magyarorszigi Weisia-fajok-
16l 24, — Bryologiai kozlemények 173
[190].

Roth R. A magyarhoni Erica-félék 6ssze-
hasonlité levélanatémiaja (25).

Schilberszky K. Ujabb teratologiai csc-
tek [37]. — A szakosztdly 1902. évi
mikodéséril szolé  jelentés [38].
Novény-teratoldgiai kozlemények I. 76.
— A Monilia-spérak életképességérél és
csirazdsi viszonyairél [95]. — Botanikai
tanulmdnyi kirandulds Selmeczbanyira
[144] [190]. — A szGlészar szalagoso-
dasdnak sajatsdgos esetérél [192]. —
Jelentés a wieni nemzetkozi botanikai
kongresszus magyarorszagi kiranduldsa
tigyében [192].

Simonkai L. A Nonnea fajai, fajvdlito-
zatai ¢és fajtai hazdnkban 15. — Ujabb
adatok Budapest novényzetének isme-
retéthez 169. — A Magyar Kiralysag

der
hatdsa a

rostjaibil



v Staub—Zahlbruekner

tertiletén honos Pulmonaria-k fajai, fajtai
¢és kivalobb életjclenségei [189].

Staub M. Uj bizonyiték a Nymphaea
Lotus L. magyar honossaga mellett 1.

Szabo Z. Virdgzo Agave attenuata Salm-
Dyck a budapesti kir. m. tud.-egyetemi
botanikai kertben [93]. — Phyllosticta
sabalicola nov. sp. |144].

Thaisz L. Adatok Csongrad-varmegye
novényzetének ismeretéhez [38] 89. —
Schilberszky : Gyogyszerészi novénytan

és Gyogyszerismeret cziml konyveinck
ismertetése [93]. — Bulbocodium ruthe-
nicum Bunge bemutatdsa [95].

Tuzson J. A biikkfa korhadasdrdl ¢s
konzervalasar6l [93]. — A bélsugarak
sejtfaldnak csavaros szerkezetérdl 129
[192]. — Anatémiai és mykologiai vizs-
galatok a koros ¢s korhado biikkfan (178).

Zahlbruckner, A. Schedaec ad »Krypto-
gamas exsiccatas« editac a Musco Pala-
tino Vindobonensi (Cent. VIIL) (36).



II. TARGYMUTATO.

Abbildung und Beschreibung der fossilen
Bacillarien des Andesittufes von Szlidcs
in Ungarn (180).

Adatok a Baba-hegycsoport és kornycke
novényzetének ismeretéhez 97, 145 [189].

Adatok a rézgdlicz novényélettani hata-
sanak tanulmdnyozasdhoz [191].

Adatok a sz616 gyokérromlasanak ismere-
téhez [143].

Adatol az Iris-levél anatémidjanak isme-
retéhez [37] 41.

Adatok Csongrad-viarmegye novényzetének
ismerctéhez [38] 89.

Adatok, Gjabbak Budapest novényzctének
ismerctéhez 169,

Agave attenunata  Salm-Dyck  virdgzé a
budapesti kir. m, tud.-egyetemi botanikai
kertben [93].

Anatomiai és mykologiai vizsgalatok a
kéros ¢s korhadd biikkfan (178).

Anatomidaja a Polygonum arenarium vege-
tativ szerveinek (26).

Anatomidja az lIris-levelcknek [37] 41,

Aunisits Juan Danicel ajandékozta paraguayi
fak a budapesti egyetemi novénytani
intézetnek [142].

Anthokyan chemiai tulajdonsagai, physi-
ologiai szerepe ¢s keletkezésénck okai
[192].

Baba-hegycsoport és kornyeke novény-

zetének ismeretéhez adatok 97, 145
[189).

Bacillarien des Klebschiefers von Kertsch
(176).

Bacillarien, fossile des Andesittufes von
Szlides in Ungarn, Beschreibung und
Abbildung der (180).

Befruchtung, Problem der (33).

Bélsugarak sejtfalanak csavaros szerkezeté-
rél 129 [192).

Beschreibung und Abbildung der fossilen
Bacillarien des Andesittufes von Szlidcs
in Ungarn (180).

Bizonyiték, uj a Nymphaea Lotus L. ma-
gyar honossiga mellett 1.

Botanikai kiranduldsril, selmeczbdnyairol
jelentés [190].

Botanikai nomenklaiura tgyében eloter-

jesztés [190].

|

Botanikai tanulmanyi kirandulas Selmecz-
banydra [144] [190].

| Botanikai wieni nemzetkozi kongresszus

magyarorszagi kirdnduldsa tigyében, je-
lentés [192].

Botrytis cinerea (szirkerothadds) sclero-
tiumai sz6lébogyokon [143].

| Botrytis és Monilia ellen valo védekezés

alapveté kisérleteirol [95].

Brasso allévizeinek mikroszképikus no-
vényzete (177).

Bryologiai kozlemények 173 [190].

Budapest nivényzeténck ismeretéhez Gjabh
adatok 169,

Budapesti egvetemi novénytani intézetnek
Anisits Juan Daniel ajindékozta para-
guayi fak [142].

Bulbocodiwm ruthenicum  Bunge bemutu-
tasa [95].

Biikkfa korhaddsarol
rol [93].

Biikkfara, koros ¢s korhaddéra vonatkozo
anatémiaiés mykologiaivizsgilatok (178).

Csavaros szerkezetérél a bélsugarak sejt-
faldnak 129 [192].

Csirdzasi viszonyairil és életképességérdl
a Monilia-sporaknak [95].

Cucurbilaceen, Keimungsphysiologie (32).

Deccard-tol, els6 magyar novényenume-
rdczio [94] 162.

Elektromossag hatdsa a novényzetre [96].

Eldterjesztés a botanikai nomenklatura
tigyében [190]. A

Evica-félék, magyarhoniak 0sszehasonlito

_levélanatomidja (25).

Eletképességéril és  csirdzdsi viszonyairdl
a Monilia-spéraknak [95].

Fakorothadasarol a sz6l6nek, tanulmanyok
(27) [93].

Fak, paraguayiak Anisits Juan Danielt6l
a budapesti kir. m. tud.-egyetemi no-
vénytani intézetnek [142].

Felnyildsi imechanizmusa a porzoknak, a
Solanaceae csalddban [143].

Fossile Bacillarien, Abbildung und Be-
schreibung des Andesittufes von Szliacs
in Ungarn (180).

Foldalatti gombdi Négrad-megyének [36]

132.

¢és  konzervalasa-



VI Fiivek—Polygonum arenarinin

Fiivel: gyljteménye [191],

Geasteropsis nov. gen. 72 (961,

Gombai (foldalatti) Nograd-megyének [36)]
132.

Gombdk, jellemzék homokpusztainkrol 170,

Gramineae cxsiccatac Lief. XI—XIL. (92).

Gyogyszervészgyakornoki Tankonyv (IV. és
V. rész) (28).

Gyogyszerészi  novénytan ¢és  gyogyszer-
ismeret czimli konyvek (Schilberszky)
ismertetése [93].

Gyogyszerismeret ¢és  Gyogyszerészi  no-
vénytan czimli konyvek (Schilberszky)
ismertetése [93].

Gyiijteménye magyar fiveknek [191].

Gyitjteményel 36, 92.

Hazai névények  rostjaibol
czikkek [192].

Hoffmann-Wagner-féle
mutatasa [143].

Homokpusztaink jellemzé gombairél 170.

Honossdga (magyar) a Nymphaea Lotus L.-
nek, uj adat 1.

Hypenantvon fragrans Balb. 0j lel6helyc-
161 [142].

Ipari czikkel, hazai novények rostjaibol
készult [192].

[ris-levél anatémiajanak ismerctéhez ada-
tok [37] 41.

Jelentés a  selmeczbdnyai botanikai  ki-
randuldsrol [190].

Jelentés a szakosztaly 1902. évi mikode-
sérél |38].

Jelentés a wieni nemzetkozi  botanikai
kongresszus magyarorszagi kirdnduldsa
igyében [192].

Keimungphysiologie  der Cucurbitaceen
32).

készilt ipari

novényatlasz  be-

Kirandulas, botanikai
[144] [190].

Kirdndulasa a wieni nemzetkozi botanikai
kongresszusnak Magyarorszagba, jelen-
tés [192].

Kirdnduldsrol (selmeczbanyai botanikai)
jelentés [190].

Kongresszus, wieni nemzetkozi botanikai
magyarorszigi kirdnduldsa tigyében, je-
lentés [192].

Konzervalasarol és korhaddsdrol a bukk-
fanak [93].

Korhaddsarol és konzervaldsarol a bikk-
fanak [93]. )

»Kryptogamas exsiccatas«  schedae ad,
editaec a Musco Palatino Vindobonensi
(Cent. VIIL) (36).

Lclohelyérol a Hypenanton fragrans Balb.-
nak [142].

Lengyel Istvanrol, emlékezés [188].

Levélanatomidja a magyarhoni Erica-félék-
nek (25).

Lycoperdon-faj, kettd 0j [36] 75.

Selmeczbanydra

Magyar fiivek gyljteményc [191].

Magyar Kirdlysdg teriiletén honos Pulmo-
naria-k fajai, fajtdi ¢és kivdlobb ¢let-
jelenségei [189].

Magvyar Nemzeti Miizenn novénytdra (29)
[36].

Magyar nivényenumerdczio, elsé magyar,
Deccard-tél [94] 162.

Magyar nivénvnevel 21.

Magvyarhoni Erica-félék 6sszehasonlito levcl-
anatomidja (25).

Magyarorszag novényei (Wagner J. ¢s
Magdcesy-Dietz S.) (134).

Magyarorszagi termohelyei a nyari s fehér
szarvasgombdnak 8.

Magyarorszdagi Weisia-fajokrol 24.

Mikroszkopikus mivényzete Brasso
vizeinek (177).

Mounilia és Botrytis ecllen valé védekezés
alapvetd kisérleteirél {95].

Mouilia-sporak életképességéril és csirdzisi
viszonyairél [99].

Mykologiai ¢és anatomiai  vizsgdlatok a
kéros és korhadd biikkfin (178).

Nemzeti Miizeum, novénytéra (29) [36].

Nonnca fajai, fajvaltozatai ¢és fajtdi hazank-
ban 15.

Nogrdd-megye foldalatti gombai [36] 132.

Novény-atlasz Hoffmann-Wagner féle [143].

Novények, hazaiak rostjaibol késziilt ipari
czikkek [192].

Novények Gjabb terméhelyérdl [144].

Novényei Magyarorszagnak (Wagner J. ¢s
Migdcesy-Dietz S.) (134).

Novényenumerdczio, elsé magyar, Deccard-
tol (94] 162.

Nivényélettani haldasa a récgdlicznak [191].

Novénynevek, magyarok 21.

Novénytani  Repertorium 34, 91,
181.

Nivénylara, Magyar Nemzeti Mazeumnak
(29) [36].

Novényteratologiai kozlemények L. 76.

Novényzete, mikroszkopikus, Brassé allo-
vizeinek (177).

Néwvényzeténel (Budapest) ismeretéhez ujabb
adatok 169.

Novényzeti adatok a Baba-hegycsoport ¢és
kornyékének ismeretéhez 97, 145 [189].

Novényzetre hatisa az eclektromossdgnak
96].

A\'_\i'}iril és fehér szarvasgomba termdhelyei
Magyarorszagban 8.

Nymphaea Lotus L. magyar honossigu
mellett Uj bizonyiték 1.

Paraguayi fak, Anisits Juan Diniel ajan-
dékozta [142].

Pdlyazatok 40, 96.

Phyllosticta sabalicola nov. sp. [144].

Polygonum arvenavium W. Kit. vegetativ
szerveinek anatémidja (206).

allo-

140,



Porzok— Wieni kongresszus

Porzok felnyilisi mechanizmusa a Solana-
ceae csalddban [143].

Problem der Befruchtung (33).

Pulmonaria-k fajai, fajtai, a Magyar Kiraly-
sig teriiletén és kivalobb életjelenségi
[189].

Repertorium,
181.

Rézgdlicz novényélettani hatasdnak tanul-
ményozdsahoz adatok [191].

Rostjaibol  hazai novényeknek
ipari czikkek [192],

Schedae ad »Kryptogamas exsiccatas« edi-
tac a Museo Palatino Vindobonensi (Cent.
VIIL) (36).

Schoenus ferruginens L. Szepes-megyében

(94).

140,

névénytani 34, 91,

készult

Sclerotiumok, szurkerothaddse sz6l6bogyo- |

kon [143].
Sejtfalanak csavaros szerkezete, a

sugaraknak 129 [192].

bél-

Selmeczbanyai botanikai tanulmdnyi ki- |

rdandulds [144] [190].

Solanaceae-csalaidban a porzék felnyildsi
mechanizmusa [143].

Szakosztaly 1902, évi mikodésérdl jelentés
[38].

Szakosztalyi tgyek 36, 93, 142, 188.

VII

Szarvasgomba, nyari és fehér termdéhelye
Magyarorszigban 8.

Szalagosodds sajitsigos esete a
szarnak [192].

Sz616 fakoérothadasardl tanulmanyok (27)
[93].

Szologyokér vomlasanak ismeretéhez ada-
tok [143].

Sz6lékarositok hazdnkban |95].

Szoloszar  szalagosodasanak
esetérél [192].

Sziirkerothadds (Botrytis cinerea) sclero-
tiumai szdlébogydkon [143].

Tankinyv, gydgyszerészgyakornoki (IV. és
V. rész) (28).

Tanulmanyvok a sz616 fakérothadasardl (27)
[93].

Teralologiai esetek, ujabbak [37].

Termohelyei a nyari ¢s fehér szarvasgomba-
nak Magyarorszagban 8.

Termdhelvérdl néhany novénynek [144].

Vegelativ szerveknek (Polygonum arena-
rium) anatomiaja (26).

Védekezés alapveté kisérleteirdl, a Botrytis
és Monilia ellen [95].

Weisia-fajokrol, magyarorszagiakrol 24,

Wieni nemnzethizi botanikai kongresszus
magyarorszagi kiranduldsa tgyében, je-
lentés [192].
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VMUTATO.

Botanikai tanulmanyi kirandulas Sclmecz-
banydra [144] [190].

Botanikai wieni nemzetkozi kongresszus
magyarorszagi kirdnduldsa tigyében, je-
lentés [192].

Botrytis cinerea (szirkerothaddas) sclero-
tiumai szélébogydkon [143].

Botrytis és Monilia ellen valo védekezcs
alapvet6 kisérleteirél [95].

Brasso allévizeinek mikroszképikus no-
vényzete (177).

Bryologiai kozlemények 173 [190].

Budapest novényzeténck ismeretéhez Gjabb
adatok 169,

Budapesti egvetemi névénytani intézetnck
Anisits Juan Daniel ajandékozta para-
guayi fak [142].

Bulbocodium ruthenicum Bunge bemuta-
tasa [95].

Biikkfa korhaddsarél ¢és  konzervildsa-
rol [93].

Biikkfara, kéros ¢s korhadora vonatkozo
anatémiaiés mykologiai vizsgilatok (178).

Csavaros szerkezetérol a bélsugarak sejt-
faldnak 129 [192].

Csirdzdsi viszonyairol és életképességéril
a Monilia-spéraknak [95].

Cucunrbitaceen, Keimungsphysiologie (32).

Deccard-tol, elsé magyar novényenume-
rdczio [94] 162.

Elektromossag hatasa a novényzetre [96].

Eldterjesztés a botanikai nomenklatura
tigyében [190]. :

Evica-félék, magyarhoniak osszehasonlito

 levélanatomidja (25).

Llethépességérol és csirazdsi viszonyairdl
a Monilia-spéraknak [95].

Fakorothadasarol a sz616nek, tanulmanyok
(27) [93].

Fak, paraguayiak Anisits Juan DanieltSl
a budapesti kir. m. tud.-egyetemi no-
vénytani intézetnek [142].

Felnyilasi mechanizmusa a porzoknak, a
Solanaceace csaladban [143].

Fossile Bacillarien, Abbildung und Be-
schreibung des Andesittufes von Szliacs
in Ungarn (180).

Foldalalti gombai Nograd-megyének [36]
132.



II. TARGYI

Abbildung und Beschreibung der fossilen
Bacillarien des Andesittufes von Szlidcs
in Ungarn (180). |

datok a Baba-hegycsoport ¢és kornycke
novényzetének ismeretéhez 97, 145 [189].

Adatok a rézgdlicz ndvényélettani hata- |
sanak tanulmdnyozasdhoz [191].

Adatok a sz616 gyokérromlasdnak ismere-
téhez [143].

Adatol az Iris-levél anatomidjanak isme-
retéhez [37] 41,

Adatol: Csongrad-viarmegye novényzetének
ismeretéhez |38] 89.

Adatok, tjabbak Budapest novényzetének
ismeretéhez 169. ‘

Agave attenuata  Salm-Dyck  virdgzé a
budapesti kir. m. tud.-egyetemi botanikai
kertben [93].

Anatémiai és mykologiai vizsgalatok a
kéros és korhadd biikkfin (178).

Anatomidja a Polygonum arenarium vege-
tativ szerveinek (26).

Anatomidja az Iris-leveleknek [37] 41,

Aunisits Juan Daniel ajandékozta paraguayi
fak a budapesti egyetemi ndvénytani
intézetnek [142]

Anthokyan chemiai tulajdonsagai, physi-
ologiai szerepe ¢s keletkezésének okai
{192].

Baba-hegycsoport ¢s  kirnyeke novény-
zetének ismeretéhez adatok 97, 145
[189].

Bacillarien des Klebschiefers von Kertsch
(176).

Bacillarien, fossile des Andesittufes von
Szlides in Ungarn, Beschreibung und
Abbildung der (180).

Befruchtung, Problem der (33).

Bélsugarak sejtfalanak csavaros szerkezeté-
rél 129 {192].

Beschreibung und Abbildung der fossilen
Bacillarien des Andesittufes von Szlides
in Ungarn (180).

Bizonyiték, uj a Nymphaea Lotus L. ma-
gyar honossiga mellett 1.

Botanikai kirandulasrol, selmeczbanyairol
jelentés [190].

Botanikai nomenklatura iigyében elGter-

jesztés [190].




VI Fiivek—Polygo

Fijvel gyljteménye [191],

Geasleropsis nov. gen. 72 (961,

Gombdai (foldalatti) Nograd-megyének [36]
132.

Gombalk, jellemzék homokpusztainkrdl 170,

Gramineae cxsiccatac Lief. XI—XII. (92).

Gyogyszerészgyakornoki Tankinve (IV. és
V. rész) (28).

Gyogyszerészi  novénytan és  gyogyszer-
ismeret czimi konyvek (Schilberszky)
ismertetése [93].

Gyogyszerisineret ¢s Gyogyszerészi no-
vénytan czimd konyvek (Schilberszky)
ismertetése [93].

Gyiijteménye magyar fiveknek [191].

Gyitjtemeényel 36, 92.

Hazai novények rostjaibol  készilt ipari
czikkek [192].

Hoffmann-Wagner-féle novényatlasz be-
mutatasa {143].

Homokpusztaink jellemzé gombairdl 170.

Honossdga (magyar) a Nymphaca Lotus L.-
nek, uj adat 1.

Hypenantvon fragrans Balb. Gj lelGhelyc-
161 [142]

Ipari czikkek, hazai novények rostjaibol
készult [192].

Iris-levél anatomiajanak ismerctéhez ada-
tok [37] 41.

Jelentés  a selmeczbdnyai  botanikai  ki-
randulasrol [190].

Jelentés a szakosztaly 1902. évi miksdé-
sérél [38].

Jelentés a  wieni nemzetkozi  botanikai
kongresszus magyarorszagi kirdnduldsa
tigyében [192].

Keimungphysiologic der Cucurbitaceen

2).

Kirandulas, bolanikai Selmeczbanyadra
[144] [190].

Kiranduldsa a wieni nemzetkozi botanikai
kongresszusnak Magyarorszdgba, jelen-
tés [192].

Kirdnduldsrol (selmeczbdnyai botanikai)
jelentés [190].

Kongresszus, wieni nemzetkozi botanikai
magyarorszagi kirdnduldsa tigyében, je-
lentés [192].

Konzervilasardl és korhadasdrdl a biikk-
fanak [93].

Korhadasarol és konzervaldsarol a bikk-
fanak [93]. )

»Kryptogamas exsiccatasc  schedae ad,
editac a Musco Palatino Vindobonensi
(Cent. VIIL) (36).

Lclohelyérol a Hypenanton fragrans Balb.-
nak [142].

Lengyel Istvanrol, emlékezés |188].

Levélanatoniidja a magyarhoni Erica-félék-
nek (25).

Lycoperdon-faj, ketté 0j [36] 75.
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Magyar fiivek gytjteménye [191].

Magyar Kirdlysdg teriiletén honos Pulmo-
naria-k fajai, fajtdi ¢és kivalobb clet-
jelenségei [189].

Magyar Nemzeti Miizenn novénytara (29)
[36].

Magvar névényvenumerdczio, elsé magyar,
Deccard-tél [94] 162.

Magyar novénynevel 21.

Magyarhoni Erica-félék 6sszehasonlité level-
anatomidja (25).

Magyarorszag novényei (Wagner J. ¢s
Miégdesy-Dietz S,) (134).

Magyarorszdgi terméhelyei a nyari és fehér
szarvasgombanak 8.

Magyarorszagi Weisia-fajokrél 24.

Mikroszhopikus —novénvzete Brassé  allé-
vizeinek (177).

Mounilia és Botrytis ecllen valé védekezés
alapvets kisérleteirél {95].

Mounilia-sporak életképességerol és csirdzidsi
viszonyairdl [95].

Mykologiai ¢s  anatéomiai  vizsgdlatok a
kéros és korhadd bikkfin (178).

Nemzeli Miizenm, novénytara (29) [36].

Nonnca fajai, fajvaltozatai ¢s fajtai hazank-
ban 15.

Nograd-megye foldalatti gombai [36] 132.

Novény-atlasz Hoffmann-Wagner féle [143].

Novények, hazaiak rostjaibél készilt ipari
czikkek [192].

Novények Gjabb termdhelyérdl [144].

Novényei Magyarorszagnak (Wagner J. ¢s
Miagdesy-Dietz S.) (134).

Novényenumerdezio, elsé magyar, Deccard-
tol {94] 162.

Novényeélettani hatasa a récgalicznak [191].

Novénynevek, magyarok 21.

Novénytani  Repertorium 34, 91, 140,
181.

Novénytara, Magyar Nemzeti Mizcumnak
(29) [36].

Novényteratologiai kozlemények 1. 76.

Novényzete, mikroszképikus, Brassé allo-
vizeinek (177).

Novényzeténel (Budapest) ismeretéhez tijabb
adatok 169.

Novényzeti adatok a Baba-hegycsoport ¢s
kornyékének ismeretéhez 97, 145 [189].

Novényzetre hatisa az clektromossdgnak
[96].

Nydri és fehér szarvasgomba terméhelyei
Magyarorszagban 8.

Nyuphaea Lotus L. magyar honossagi
mellett 0j bizonyitek 1.

Paraguayi fak, Anisits Juan Diniel ajan-
dékozta [142].

Palyazatok 40, 96.

Phyllosticla sabalicola nov. sp. [144].

Polygonum arenarium W. Kit. vegetativ
szerveinek anatomiaja (26).
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Szarvasgomba, nyari és fehér termdhelye
Magyarorszigban 8.

Szalagosodas sajitsagos esete a  sz6l6-
szarnak [192].

Sz616 fakérothadasardl tanulmanyok (27)
l03]
Szologyvokér romlasanak ismeretéhez ada-
tok [143].

Sz n/ulmrosztok hazdnkban [95].

Szoldszar  szalagosodasanak — sajatsagos
eseteml [192;.

Sziirkerothadas (Botrytis cinerea) sclero-
tiumai sz8lébogyokon [143].

Tankinyv, gydgyszerészgyakornoki (IV. és
V. 1ész) (28).

Tanulmanyok a sz616 fakérothadasardl (27)
[93].

Teralologiai esetek, tjabbak [37].

Termdchelyei a nyari ¢s fehér szarvasgomba-
nak Magyarorszagban 8.

Terinbhelvéral néhdany ndvénynek [144].

Vegelativ szerveknek (Polygonum arena-
rium) anatomidja (26).

Védekezés alapveté Kisérleteirdl, a Botrytis
és Monilia ellen [95].

Weisia-fajokrdl, magyarorszagiakrdl 24,

Wieni mnemnzetkozi botanikai kongresszus
magyarorszagi kiranduldsa ugyében, je-
lentés [192].

kozleményt jelent. — (szam) ismertetd
tsekre vonatkozik.



Porzok— Wien

Porzok felnyilisi mechanizmusa a Solana-
ceae csaladban [143].

Problem der Befruchtung (33).

Pulmonaria-k fajai, fajtai, a Magyar Kiraly-
sdg teruletén ¢és kivalobb életjelenségi
[189].

Repertorium, novénytani 34, 91, 140,
181.

Rézgdlicz novényélettani hatasanak tanul- |
mdnyozasahoz adatok [191].

Rostjaibol hazai novényeknek készilt
ipari czikkek [192],

Schedae ad »Kryptogamas exsiccatas« edi-
tae a Museo Palatino Vindobonensi (Cent.
VIIL) (36).

Schoenus ferruginens L. Szepes-megyében
(94).

Sclevolimmok, szirkerothaddsé szélébogyo-
kon [143].

Sejtfalanak csavaros szerkezete, a Dbél- |
sugaraknak 129 [192].

Selmeczbanyai botanikai tanulmdnyi ki-
randulds [144] [190].

Solanaceae-csaladban a porzék felnyilasi
mechanizmusa [143]. |

Szakosztaly 1902, évi mikodésérdl jelentés
(38]. ‘

Szakosztalyi ugyek 36, 93, 142, 188.

Jelek. Kovér oldalszam illusztraczios
kozleményt jelent. — [szdm] szakosztalyi Gl









NOVENY TANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

I KOTET: 1903. . BUZET:

Staub Méricz: Uj bizonyiték a Nymphaea Lotus L.
magyar honossaga mellett.”

Hogy a nagyvaradi Plispok-fiirdd hévvizében tenyészé tavi rézsa azonos
a Nilus és Afrika egyéb vizeiben eléfordulé Nymphaea Lotus L. fajjal, az irant
most mar a hazai botanikusok kozott nincsen véleménykiilonbség, azonban e
novénynek a honossaga még ma is vita targya. E kérdés eldontésére e
czikkemben wuj koronatanut fogok idézni, a ki — nem tévedek — most a
kérdést véglegesen el fogja donteni.

Kerner Antal mar 1867-ben a Nymphaea Lotus 1.-t illetoleg minden
tovabbi bizonyitgatas nélkiil azt allitotta, hogy Nagyvarad mellett eredetileg
honos olyan vizben, melynek a homérséklete nem haladja tul a 330 C.-t,
de télen nem siilyed 150 C. ala** Schilberszky Karoly mérései
szerint a viz homérséklete valtozd, helyenként 41:250 C. is.***

1887-ben Kerner e kérdésben mdr hatdrozottabban nyilatkozik és
szlikségét latom fejtegetései kozll e helyen a kovetkezoket szészerint idézni :

»Nagyon kevés a tamaszpont arra nézve, hogy a most ¢él6 ndvények
torténelmét a jégkorszakon tul is kovetni lehessen. Némi valdszinliséggel
foltehet6, hogy a jégkorszak klimai hatdsa alatt nem pusztult el az eldbbi
korszakok minden névényfaja . . . . és ha egy uj jégkorszak allana be,
ezen novények bizonyosan nem pusztulnanak el, hanem ujonnan képz6do
novényzet alkotérészeivé valnanak . . . Azon fajok ellenben, melyek mag-
vaik megérlelésére nagyon meleg nyarat kovetelnek . . . a jégkorszak éghajlati
viszonyai kozott nem élhettek meg és vagy kivandoroltak az illeto teriiletrol,
melyen a rideg éghajlat érvényesiilt vagy tonkrementek. Egyetlen kivétel talin
ama sajatsagos vizi rézsa, mely a Nagyvaradtdl délre fakadé meleg forra-
sokban bujan tenyészik . .. E novény olyan egyenletesen langyos vizben
¢lhet meg, mint a milyen az emlitett hévforrds vize . ... és éppen azért nem
merész az a foltevés, hogy ezen vizi rézsa 7égi id6k maradvdinya és hogy
akkor még, a mikor a magyar medencze éghajlata nagyon hasonld volt ahhoz,
mely most Also-Egyptomban uralkodik, Magyarorszag vizeiben sokfelé el

* El6adta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1902. évi november 12-iki Gilésén.
** A, v. Kerner: Die Vegetationsverhiltnisse des mittleren und. dstlichen
Ungarns etc. — Oest, Bot. Zeitschr, XVIL. 223 (1867).
**% Természettud, Kozlony 1889. 372.
T Az osztrdk-magyar monarchia novényvildga. — Az osztrik-magyar monarchia
irdisban és képben. Bevezet§ kotet (1887) 251 —252. oldal.

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 1. fiizet. 1



2 STAUB MORICZ

volt terjedve ; de kés6bb a megesokkent homérséklet hatdsa alatt lassanként
kipusztult és csak Nagyvarad mellett a Pecze meleg vizében taldlt utolsd
menedéket, a hol a jégkorszak klimajat kar nélkil elviselhette.«

Az ¢l6z6 sorokban Kifejtett elv az egyedilli helyes, melybdl a névények
mai clterjedésének kutatdasakor ki kell indulnia, mert minden egyéb mddszer
eddig cserben hagyott és az ujkori irodalom tanuskodik is arrdl, hogy a
geologiai és palacontologiai viszonyok ismerete nélkiill a novénygeografia
bonyolodott kérdéseinek a megoldasahoz fogni nem lehet.

Rendkivlil sajndlom, hogy Kerner idézett értekezését nem ismertem,
mid6n harom évvel késobben magam is hozzdszoltam a nagyvaradi al-16tusz
honossagat illet6 Kkérdéshez, azért sajnalom azt, mert az eredmény, a mely-
hez jutottam, egészen egybevag Kerner allitdsdval, de azért nem érinthet
engem a plagium vadja, mert allitaisom tamogatasahoz kell6 bizonyitékokat
is szolgaltattam. Megtettem azt a magyar orvosok és természetvizsgalok
1890-ben Nagyvaradon tartott vandorgytlésén.*

Kiindulva a tavi rozsak palaeontologiai torténetéb6l, tovabba a Nuphar
pumilum Smith régi és mai elofordulasabdl, végre azon koriilménybél, hogy
a Melanopsis Pareyssi Miillf. olyan csigafaj, melyet cddig csakis a Nymphaea
Lotus L. tirsasagaban talaltak és a fosszil csigdk tomegéb6l, melyek a
piispokfiird6i lerakodasokbol ismeretesek, azt kovetkeztettem, hogy Nymphaea
Lotus L. a nagyvaradi Plspokfirdében egy régi geologiai korbdl maradt
fonn napjainkig. Ezen allitisomat nyomban el6adasom befejezése utan az
elnoklo dr. Szabo Jozsef megerGsitette, mondvan, »hogy a sajait meg-
figyelései alapjan is megerGsiti az eléadé nézetét a Nymphaea thermalis
genezisér6l és el6adja, hogy a forrasok krétakorbeli hegynek a tovében fakad-
nak, a hol trachyt-kitorésnek nyoma sincsen, ugy, hogy az oligocén dta a
viszonyok ott teljesen vdltozatlanok maradtak.™*

Ertekezésem német szévegét™* azzal egészithettem ki, a mit Toth
Mihaly a vandorgylilésen Nagyvarad diluvidlis képzédményeir6l mondott® és
ebbol nemcsak azt tudtuk meg, hogy a plispokfiirdoi hévforrasoknak ezelott
sokkal nagyobb Kkiterjedésiik volt, hanem a meglevo fosszilidkbol meég azt
is, hogy e forrdsok mar a diluvium eldtt léteztek.

Dr. Borbas Vincze harom évvel késobben ezen geologiai és
palacontologiai érvekkel tamogatott magyarazat ellen fordult, azaz mellozvén
magyar ¢és német nyelven kozzétett értekezésemet, csak Kerner allitasat
igyekezett megczafolni azzal, hogy a torokokrGl szolo régi, egészen indoko-
latlan mese tantorithatatlan hivének mondotta magat.

* A tavi rézsdk multja és jelene. — A magyar orvosok és természetvizsgdlok
1890. aug. 16—20-ig Nagyvaradon tartott XXV. vandorgytlésének torténeti vazlata
¢és munkdlatai. 446. old. (1891.)
** Az idézett helyen, 40. old.
*** Die Gegenwart und die Vergangenheit der Seerosen. — Beiblatt Nr. 31 zu
A, Engler’'s Bot. Jahrb. XIV.
t A magyar orvosok és természetvizsgalok vandorgyilésének idézett Kkitete,

474. old.
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Azt irja szészerint:* »Az én véleményemet, hogy a tradiczidk szerint
a Nymphaea thermalis-t a torok vilagban iiltették Nagyvarad hoforrdsaba . . .
az Ujabban ecldhozott bizonyitékok megingatni nem birtak. Ezért keresek tijabb
bizonyitékot, novénygeografiai analogiat (147. old.).« . ... tovabbda »mig
méisok helyesen, egyszerien a Nilus tiindérrézsdajanak, hazankba a torok
(vagy mint a N. coerulea Savign.-t urasagok) lltette viragjat latjdk a nagy-
varadi meleg forrasban« (148. old.).

De ugy latszik Borbast irds kozben uj gondolat szallta meg, mely
talan mégis megingatta a torokokrol szold tradiczidkba vetett erds hitét, mert
a 151. oldalon azt irja: »Nem lchetetlen az sem, hogy a Nymphaea mystica
magvdt valamikor valamely vdndormadar hozta a Nilus vidékér6l hazankbac. . .

Az al-létusz Gskora ellen mar az is szol, mert »Ha magyar hévvizek
bensziilott vagy 6smaradék ndévénye lenne, . . . mas hévviziinkben . . . is
kellene teremnie« (u. 0.) . .. »ellenben én (Borbas) a Nymphaea thermalis
hazai vegetaczidjat ardnylag véve oly fiatalnak, s a kulturaval annyira Ossze-
kapcsolddonak tartom, hogy Oskorbeli szdarmaztatasa Ugy hat ream, mintha
valaki hitvanyos 6ltozékemnek archaeologiai szarmazasat akarna bizonyit-
gatni.« (u. 0.)

Es Borbas ezen uj foltevése, a melyet kiilonben akkor csak Ilehet
séges-nek tartott, hivére taldlt. Dr. Richter Aladar tanulmanydban,**
melyet a nagyvaradi Nymphaea Lotus L.r6l irt, egyenesen Kerner fel-
fogasa ellen fordul (az én két nyelven irt kézleményemet nem veszi tekin-
tetbe, mert szdbeli kozlése szerint akkor még nem ismerte) és azon nézetet
vallja, melyhez Schweinfurth is csatlakozik, »hogy a nagyvaradi al-lotusz
bevandorolt névény, melynek bevandorlasa koltoz6 madaraink utjan torténte.
»Schweinfurth féleg a pelikant gyanusitja a csempészettel, mert az fél
kilogramm sarat is konnyen elczipel a labszdrain és valdszini, hogy a Nilus
és csatornainak iszapjaval keriiltek hozzank a N. Lofus aprd magvai.«
Richter csakugyan »merész«-nek mondja Kerner folfogasat és 6 is ugy
mint Borbas, az al-lotusz Gskorbeli szarmaztatasat ugy tekinti, mintha valaki
hitvanyos o6ltézékének archaeologiai szarmazasat akarna bizonyitani.

Kiilonben Schiweinfurth azon kivil, hogy Borbas ¢és Richter
vandormadarairdl szolo foltevéséhez jarult, még egyéb érdemes észrevételt is
tett az al-10tusz credetére nézve, a mennyiben ebben a térokoknek is jutott
volna némi szerep. Szerinte az eurdpai torokoknek — és pedig csak ezekrdl
lehet ndlunk sz6 — mindenkor El6-Azsia volt f6fészkiik és sohasem Egyptom,
melylyel még kulturalis kozdsségben sincsenek. Az eurdpai és eldzsiai kul-
turaban a nilusi fehér és kék tlindérrézsanak semmi szerepe . . .«

Schweinfurth eme hozzdszélasinak ugy latszik meg volt a maga
haszna, mert Borbas most mar félretette a torokok ndvényterjesats szerepét,

* A hévvizi tindérrézsa keletkezésének analogonja. — XXIX. és XXX. Pétfiizet
a Természettud. Kozl. 1894. évi kitetéhez, 146, old.
** A nilusi tindérrézsa vagy dlldtusz a magyar Fléraban. — Természetrajzi

Flizetek XX. 204. old. (1897.)
1‘
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a mint azt 1900-ban megjelent »A Balaton Floraja<* czimi munkdjabol
tapasztaljuk, de ugyanazon szivossaggal, melylyel harom évvel ezel6it ragasz-
kodott elsé véleményéhez, ragaszkodik most ahhoz, hogy vandormadar hozta
a 16tuszt Nagyvaradra; A1f6l1di Flatt Kdarolyt figyelmeztette levélben,
figyelje meg, érkezik-e a Nilus vidékér6l Nagyvarad koérnyékére vandormadar.
Erélyes hangon koveteli e vélemény kimondasat illetéleg a prioritdst Schwein-
furth-tal szemben, pedig nem a német tudés, hanem Richter Aladar
képviseloje ezen véleménynek. Flatt Karoly tudtommal eddig még nem
nyilatkozott, vajjon érkezik-e a Nilus vidékérol vandormadar Nagyvaradra és
ennélfogva még nem szolgaltathatta az utdlagos bizonyitékot az eldlegesen
folallitott véleményhez, de ugy latszik, Borbas sincsen egészen tisztdban a
vandormadarak szerepével, mert idézett munkdjaban az idézett bekezdést megel6z6
sorokban azt irja, hogy valamint Neilreich, ugy 6is szembetlindnek taldlja,
»hogy miné kevés faja és elszort elterjedése van hazankban és a Balaton mellékén
az északon soktagu Potamogelon-nak . .. Hogy pedig a vandormadar nem
nagyon Kkeresi a Balatonmellék noévényzetét, onnan eredhet, mert akar
északrol, akar délrél érkezik indulasatol, délrol északra is, valamint északrol
délre is, a Balaton olyan messzire esik, hogy a messzirél véletlen magdval
hozott cstrdl mdr joval elobb elejthette, még mieldtt a Balaton lavihoz kize-
ledett wolna, vagy a csira a hosszi iiton elromlott.« Tehat az Afrikabdl érkezo
vandormadar elviheti a ndvénymagvakat a messze tavolsdagban fekvd Nagyvarad
melletti tavakba, ellenben az északrél vagy délr6l érkezé vandormadarak
nem vihetnek magvakat a Nagyvaradnal nem messzebbre fekvo Balatonba ?

Az elbadottak szerint 1900-ban a nagyvaradi Nymphaea Lotus L.
honossagat illetéleg két egymassal homlokegyenest ellentétes dllitassal vagyunk
szemben. Az egyik szerint vandormadar hozta az érdekes novényt Nagy-
varadra (Richter, Schweinfurth, Borbds); a masik szerint mdr a diluviumot
megel6z6 idoben diszlett a szoban levé novény Nagyvarad hévforrasaiban
(Kerner, Staub).

Engedtessék meg most, hogy az elso allitast szemiigyre vegyiik. Minden
esetre nagyon érdekes az a kortlmény, hogy ugyanazon Kerner Antal,
a ki a nagyvaradi al-l6tuszban nem latott egyebet, mint a régi idok marad-
vanyat, egyszersmind az a tudds is, a kinek a madaraknak a ndvények
terjesztésében jutott szerepére vonatkozd kutatdsok java részét koszonjik.**
Kérdésiink érdekében legyen megengedve, hogy a madarak ezen emlitett
kozvetitésére Kissé Kitérjiink.

Valamennyi allat kozott, melyeket a novényi magvak terjeszt6i gyanant
ismeriink, csakugyan a madarak azok, melyeket itt elsé sorban kell f6l-
emliteniink. Sok novény termése €és magva a madarak taplaléka ¢és a mi
azokban emészthetetlen, azt mar vagy a begybdl visszahanyjak vagy pedig a

»

(1900).
** A, Kerner v. Marilaun: Pflanzenleben, II. két. 785., 798., 804. old.
F. Ludwig: Lehrbuch der Biologie der Pflanzen, 365. old.

A Balaton Tudomanyos Tanulmanyozasanak Eredményei. II. kot. 86. old.

\
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bélesatornan keresztll elhullatjak. Konnyen érthetd, hogy a madarak ezt
aranylag rovid id6 mulva végzik és ez okbdol a vandorlas kozben az
indulas helyén folszedett magvakat vagy terméseket nem vihetik ~magukkal
a hosszabb id6 mulva bekovetkez6, messze tavolsagban fekvé érkezés helyére.

A madarak azonban a vizek szinén Usz0 magvakat is elvihetik.
Kerner erre nézve azt emliti, hogy ha keziinket az ilyen té vizébe martjuk
és ismét gyorsan visszahuzzuk, akkor a keziink boréhez tapadd vizeseppek
kozvetitésével a viz szinén Uszé magvak nagy széma is a keziinkhez tapad.
Hasonlé tapasztalhaté a madaraknal is. Ilyen a viz tikrér6l gyorsan fol-
replil6 és repiilés kozben lelott madarak csorén, laban, sot tollazatan is
odaragadt magvakat talalunk, noha repiilés kozben az odatapadt viz lepergett ;
de vilagos az is, hogy ilyen moddon a madarak az illetd magvakat csak a
legkozelebbi vizbe fogja szallitani.

Masképpen van a dolog, ha a magvak iszappal vagy nedves lapfolddel
keriilnek a madarak ldbaira vagy a tollazatukra. Ez a tisztasagot nem igen
kedvel6 varjukat, gémeket és szalonkakat illeti meg, de vandorlas idején még
a tisztasagot szereté fecskék is megfeledkeznek ezen erényrél, a melynek
kiilénben mindig hivei. Az iszapban levé magvak szama mindig nagy,
Darwin szerint 63/2 obon (2 lat) iszapbdl 537 névény csirazott ki, de
azon névényfajok szama, melyekrél az elterjedés ezen modja ismeretes, nagyon
csekély, tilnyomoan aprd, egynyari novények, melycknek legtobbje az Gsszes
[Foldrészeken el vannak terjedve, de ritkan maradnak meg egy és ugyanazon
terméhelyen. Minthogy a galambok és a darvak egy ora alatt 60—70, a fecskék
¢és vandorsélymok pedig 180 km-nyi utat tudnak vandorlasuk kozben meg-
tenni, kénnyen értheté, hogy a magokkal vitt magvakat aranylag véve rovid
id6 alatt, ha csak ropiilés kozben le nem szaradtak, nagy mennyiségben
tudjak elszallitani. Kerner nem tartja lehetetlennek, hogy az Indiaban
honos apré Coleantus subtilis a déli Cschorszag tavainak szélén ¢és Nyugot-
FFrancziaorszagban valo megjelenéseit ilyen modon lehetne magyarazni. De
lissuk, mit mond Kerner a Nuphar és Nymphaea magvairol? A tavi rézsak
magvait magkdpeny veszi koriil, mely a maghéj kiilso részével csak lazan
fligg Ossze, Ggy hogy a ketté kozé levegé szorul; e miatt uszik a mag a
viz tetején, de minthogy 4allé vizekben a fenék nem lejtés és e miatt aramlds
nincsen, csak az egyenlotlen(l folmelegedett vizrétegek tudnak a homérséklet
kiegyenlitésekor filiggdleges iranyban aramlast el6idézni; az Uszé magvak
csak ugy tudnak az egyik partrol a masikra jutni, ha a szél arra hajtja.
De a madarak is elvihetik. A vizi tyik nagyon szereti a tavi rdézsak magvait,
de hogy hozzajuk juthasson, csorével tori fol a termését és ez alkalommal ki
nem Kkeriilhet6, hogy a nyalkaba burkolt magvak némelyike ne ragadjon a
szajszoglet sertetollaihoz és mid6n a vizi tydk lakmarozas kozben megzavar-
tatva, hirtelen felréppen,. mielott csorét megtisztogatta volna, magaval viszi az
odatapadt magvakat .£s egy masik kozelebb elérheté téban lerakja.

Kerner tehat lehetségesnek tartja, hogy a vandormadarak apro névény-
magvakat messze tavolsagba tudnak vinni, ha tudniillik a testiilkhez sarral
odatapadt magvak utkozben le nem szaradnak.
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Ugyanezen gondolatnak adott Borbas is kifejezést, csakhogy elég
csudalatosan, ezt csak a Balaton mellékére tekinti ¢rvényesnek, nem pedig a
nagyvaradi hévvizekre is.

Hogy a pelikin sem viszi a Schweinfurth kozlése szerint a
labadhoz tapadt fél kilogramm sarat messzire, azt majdnem bizonyosnak
vehetjiik. Még a leggyorsabban ropiilé madar sem teszi meg Utjat a téli
hazaja felé egy roptében. Tudjuk, hogy a Foldkozi-Tengerhez érve, olyan
nagyfoki Kkimeriiltség vesz rajtuk erét, hogy e miatt megszamlalhatatlan
mennyiségben a kapzsi olaszok gyilkos kezébe keriilnek; hogy pedig Kkeriilik
a tulsagos hosszu utakat, bizonyitja még az, hogy addig huzddnak a I*6ldkozi-
Tenger partjain végig, mig olyan ponthoz keriilnek, a melyr6l ismét szaraz-
foldet (szigetet vagy az afrikai partot) litnak maguk el6tt*; bizonyos tehat,
hogy a pihené helyeken (a IF6ldkozi-Tenger partja talan nem lesz az elso
ilyen hely) éhségiiket és szomjukat fogjak kielégiteni, faradalmaikat kipihenni
és pihenés kozben tollazatukat, st egész testiiket tisztogatni; viligos tovabba
az is, hogy az induldskor . esetleg magukkal hozott tisztatalansag éppen a
gyors 1opiilés folytin csakhamar meg fog szdradni és a madar testérol
lekopni vagy pedig a belé zdrt mag csirazo tehetségét veszitheti el, mert
hiszen vizi novényekr6l van a szé. Nézetem szerint tehat csak olyan novényrol
szabad foltenni a vandormadarak utjdn valé terjesztést, a melyre nézve a kell6
bizonyiték birtokaban is vagyunk; ¢ nélkiil nem egyéb az puszta foltevésnél.

Middendorf* szerint még olyan gyorsan repiild madarak, mint a
mindk a fecskék, gdlyak, galambok és solymok, melyck rendesen cgy Ora
alatt 100 és anndl tobb werstet repiilhetnek at, vandordtjuk alkalmaval egy-
egy szélességi fokon, azaz kériilbelil 104 werst a kozép szerint, 2—3 nap
alatt repilnek at.

Ezek utan térjiink vissza azon véleményhez, melynck véddje én vagyok.
Idézett dolgozatomban mar utaltam arra, hogy a nagyvaradi Nymphaea tarsa-
sagaban olyan csiga (Melanopsis Pareyssi M h1f) ¢, mely a Nilusban is
az allétusz tarsa. Véleményem tdmogatasdra tehat csak a piispokfiird6i €16
¢és fosszil mollusca-faunanak behaté és alapos tanulmanyozasa maradt hatra
és ezt megtette S. Brusina zagrabi tandr, a kinek ezuttal atadom a szot.***
Azt mondja Brusina, hogy a plispokfiird6i fauna olyan gazdag, nevezetesen
Melanopsis-fajokban, hogy a fiirdoben méds a koézelben levo anyag hianya
folytan az utak kavicsoldsara a csigdk héjait haszndljak f6l. A gydgyuldhely és
a park Osszes terei és utai koviiletekkel vannak kavicsolva, ugy a mint ezt
kicsiben e sorok irdja a Bakonyban Zircz koriil lathatta, a hol a toméntelen
nummulites (Szt. Ldszl6 pénze) szolgaltatja a kavicsolé anyagot. A plspdk-

*Lasd: J. A. Palmén: Ueber die Zugstrassen der Vigel cziml miben
(1876) a mellékelt térképet.
**Middendorf: Die Isopipteren Russlands. 1855. Juli. Zeitschr. der ost.
Ges. f. Met. XI, p. 270.
*** S. Brusina: Eine subtropische Oase in Ungarn. — Mittheilungen d.
Naturw. Ver. f, Steiermark, Jahrg. 1902,
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fiird6i park mogott leve helyet, a melyrél ezen sajatsdgos kavicsolé anyagot
hozzak, »kavicsgodornek« nevezik.

Ismeretes, hogy még kevés palaeontologiai anyagunk van, mely Darwin
a leszarmaztatasrol szolo tana mellett szélana. Itt olyan maradvdnyokra volna
sziikségiink, melyek egymas utan kovetkezo foldrétegekben fordulnak eld és .
ennek folytan foltintetnék a geologiai idokdén at végbe ment alakvaltozasokat. Mar
nagy vivmanynak tekintették a Steinheim (Németorszag) mellett taldlt Planorbis
multiformis-t, még nagyobbnak a Szlavoniaban folfedezett Paludina-rétegeket, de
még nagyobb f6ltinést fog kelteni a plispokfiirdéi Melanopsis-faunardl szolo
részletes munka, melynek megjelenését Brusina kozeli kilatasba helyezi.

Brusina szé szerint a kovetkezoket irja: »Azt merem allitani,
hogy a palaearktikus szarazfold é16 és harmadkori mollusca-faunéjat, vala-
mint a tengerekét jol ismerem, de sehol sem talalkoztam ilyen szliken kimért
helyen az alakok olyan végtelen, sot kimerithetetlen gazdagsagaval, a sz6 leg-
jobb értelmében »embarras des richesses«-sel, mint itt. Az északamerikai,
eléazsiai és északafrikai Melanopsida alakbeli gazdagsagdt jol ismerik ;
Melanopsis Esperi Fér. és M. acicularis Fér. éppen Horvatorszagban vannak
legjobban elterjedve, majdnem minden egyes helységnek megvan a maga
sajatlagos varietdsa, de ezek ardnylag véve, csak jelentéktelen varietasok.
Az egymastol messze eltér alakok, varietisok és anomalidk olyan rendkiviili
bOségét csak a nagyvaradi Puspokfirdé mutatja. Olyan csekély az itt el6-
fordulo Melanopsida alakbeli dllandésaga, hogy csak nagy nehezen sikeriil
két egészen hasonld példanyt taldlni. Sokaig tarté Gsszehasonlitas és sok gondol-
kodas utan sikeriilt az alakokat, a varietdsokat és az anomaliakat koriilhatarolni
¢s a mennyire csak lehetséges, targyilagos rendet vinni a dologba.«

A Puspokfiirdében ma csak a Melanopsis Pareysssi Miihlf. él és
pedig két atmeneti alak utjan egymassal kapcsolatban levé varietdsban, de a
fosszil Melanopsis-példanyok oriasi témegéb6l Brusina hetet tudott faji
rangra emelni és czeknek szamos varietasat megallapitani. Brusina arrdl
biztosit, hogy a fajok megallapitdsakor a legnagyobb szigorusaggal jart el,
ha pedig ennek daczara valaki azt hiszi, hogy két vagy tobb fajt mint p. o.
Melanopsis Franciscae-t, a M. Vidoviti-t ¢és a M. Staubit egyesiteni lehetne
a M. Téthi-val, akkor arra figyelmeztet, hogy mindenki, ki a M. Pareyssi,
tehat a még ¢él6 alak és a fosszil M. Staubi egy-egy példanyat kezébe
veszi, az azonnal latja annak a sziikségét is, hogy ezen két egymastol
annyira eltérd alakot az Oket Osszckapcsold tagokkal egylitt lehet6ség szerint
egymastol megkiilonboztesse és névvel illesse.

A Piispokfiirdében mar nem, de hazank egyéb helységein még €16
Neritina (Theodoxus) Prevostiana Parisch-ot illetoleg pedig Brusina arra
figyelmeztet, hogy mar Clessin a kovetkez6t mondja: »Nagyon valdszin(-
nek latszik elottem tehat, hogy NVeritina Prevostiana a harmadkorbol maradt
fonn Magyarorszagban. «*

* Die Molluskenfauna Oesterreich-Ungarns u. d. Schweiz,*Niirnberg 1887—1890.
699. old.
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Hogy pedig a Melanopsis nevli csiga a plispokfiird6i, ezel6tt sokkal
nagyobb Kkiterjedésti hévvizi téban az alakok azon rendkivili boségét létre-
hozhatta, ahhoz olyan id6 Kkellett, mint a minot csak a geologiai idészakok
nyujthatnak és Brusina a Nymphaea /lolus honossagarol adott magyara-
-zatomat az egyediili helyesnek mondja. A Pispokfiirdo Nagyvarad mellett
flérajanal ¢s faundjanal fogva subtropusi oazis.

Hollos Laszl6: A nyari és fehér szarvasgomba
termoOhelyei Magyarorszagban.*
(Térképpel.)

A foldmivelésiigyi m. kir. minisztérium 13,206/901. sz. rendeletével fel-
hivta az 0Osszes erdészeti hivatalok figyelmét a szarvasgombara és egyuttal
megjegyezte, hogy a Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulat szivesen szol-
gal folvilagositassal.** Ezen az uton sok gombakiildemény érkezett e Tarsu-
lathoz, azonban sajnos, legnagyobb részben nem szarvasgomba. A kiilldemények
tilnyomo része Elaphomyces granulatus Fr. és Elaphomyces variegatus Fr.
volt, mely f6ld alatt termd gombak mogyord- vagy didnagysaguak, gémbolytek,
vastag és nagyon kemény burokban feketés port tartalmaznak. Gyakori volt a
Clavaria-nak tobb faja, mivel ezeket az dgas-bogas, a szarvas agas szarvara
emlékeztetd gombakat sok helyen a nép szarvasgombanak nevezi. [ejletlen
kalapos gombak, sot két helyrol viragos novény gumdja is érkezett azon kér-
déssel, ez-e a szarvasgomba? Erdekes, hogy a Cordyalis cava (L.) Schi.
¢l Koerl. guméit a nép Székely-Udvarhely vidékén szivgombanak nevezi.
Tobb helyrol megkeriilt a Melanogaster ¢és a Hysleranginm, Toét-Varadrol
pedig a hazankbdl eddig ismeretlen Octaviania asterosperma Vill. nevi {6ld-
alatti gomba.

A legtobb, érdekes foldalatti gombat, még pedig tiz fajt Kondor
Vilmos m. kir. erdémester Nograd-varmegyébol kiildotte, a hol a szarvas-
gombat is megtalalta. :

A szarvasgomba lel6helyeit illeto eredmény, sajnos nem sokkal tdbb,
mint a mit eddig is Osmertiink.

Miutan tébben kérdezOskodtek a szarvasgomba tenyésztése feldl, tenyész-
tésre alkalmas érett gombaért irtam Német- ¢és Francziaorszagba, a honnan
azonban csak igéreteket kaptam. Nyari szarvasgombabdl (Tuber aestivum Vitt.)
nalunk lehetne tenyésztésre alkalmas, érett, ligy példanyokat szerezni.

Dr. Hesse tanar, a ki a porosz kormany megbizasabdl foglalkozott
a szarvasgomba tenyésztésével, azt irja, hogy marcziusban, a hé olvadasa

“ A novénytani szakosztdlynak 1902, évi mdrezius 12-iki Glésén cléterjesztette
Migdcsy-Dietz Sdndor,

“* A rendeletet nem ldthattam, csak a Tarsulathoz ¢érkezett killdeményekhez
csatolt atiratok hivatkozdsabol ismerem.
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utan kell ilyen érett példanyokat keresni és azokat 1—2 millimeter vastag
szcletekre eldarabolva, a vékonyabb tolgyfagyokerek mellé dugdosni.*

A franczia szarvasgombaval (Tuber melanosporum Vitt.) magam is
szercttem volna kisérleteket tenni, annal is inkabb, mivel ezen legértékesebb
gombafaj hazankban eddig biztosan nem ismeretes. Egy franczia termeld,
kinek anyagért irtam, csak igéreteket kuldott és leirta a talajt, melyben a
gomba tenyészthet6. Azt mondja : dltalaban a rossz, majdnem terméketlen
talaj, melyben 60—800/, mész van és a hol egyéb nem igen terem, a
legalkalmasabb a tenyésztésre. A termékeny, jo, alluvialis foldet a gomba nem
szereti és abban nem terem. A meszes féldbe gombas telepekrdl kikeriilo
és igy gombasporakkal fertozott gombds tolgyeket {iltetnek. Ezek a fak
nagyon véznak, csenevészek, a mi nem is csoda, miutan olyan fdldben élnek,
mely mészbol és szirttormelékbol vald.

Az a kérdés is folmeriilt, hogyan lehet a szedett szarvasgombat egy
ideig, a mig eladasra keriil, minden konzervalas nélkiil eltartani? Trencsén-
varmegyében a szarvasgombaszedd lapos kosarba onti zsdkményat és éjjelre
vizes zsakdarabbal fodi be, hogy ki ne szaradjon.

Hetenként kétszer atadja a kereskedonek. Annal is all egy-két napig
¢és nem romlik meg, kivévén a férgeseket. Ugy tudom, badogedényben fold
kozott egy hétig is elall frissen. Parisbol egészen friss, pompas illati példa-
nyokat kaptam bziddgdobozban. A példanyok vastag f6ldrétegbe voltak burkolva,
mely még a termlhelyen tapadt redjok.

Tobben Kkérdezték, hol lehet értékesiteni a szarvasgombat? Mivel a
szarvasgombakereskedés nalunk joforman uj Uzletdg, természetes hogy cleinte
a kezdet nehézségeivel kellene kiizdeni; azonban kétségtelen, hogy barmelyik
gyUjtoteriilethez kozel esé nagyobb varos csemegekereskeddr készséggel vallal-
koznanak a gomba drusitasara. A tobbi kérdésre megfelel »A szarvasgomba
hazankban ¢s  kilfoldon«. (Természettudomanyi Kozlony 1901. januarius.)

Hazankban két olyan szarvasgombafaj ismeretes, mely a kereskedés
targya lehetne. Az egyik a nyari szarvasgomba (Tuber aestivum Vitt.), a
masik a fehér szarvasgomba (Choiromyces meandriformis Vitt.). A Kkovetke-
zokben closorolt eddig ismert hazai lelGhelyekbol Kkitetszik, hogy a nyari
szarvasgomba foleg hazank észak-nyugoti és nyugoti részében terem, a fchér
szarvasgomba tulnyomoan az északi részen.

1. Tuber aestivum Vitt. Nydri szarvasgomba. (Foldi kenyér.)

Gombolyded vagy ritkdn gombdélyl, hoporjas, a fold szine alatt term¢
gomba, mely a kiilsejét boritd vastag, fekete-barna, kupos szemdlcseir6l ismer-
heto meg. E személesok alapjukon tobbnyire hatszogletesek, egyenlotlenek,
néha laposak ¢és tetejilkon gyakran két, egymast keresztezo barazdatol négy
részre osztottak. Belseje eleinte fehér, azutan barnas vagy sziirkés szind,
fehér erektl marvanyozott. Erett kordban kellemes, a f6tt kukoriczdhoz

* Természettudomdnyi Kozlony 1901. janudrius, 377. fiz. 19. old.
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hasonld erés illata van. Atlag didnagysigd, azonban mogyord-, tyuktojas-, sot
okolnagysagu is lehet.

A Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulathoz beérkezett killdemények
szerint a kovetkezo Ujabb lelohelyeket jegyezhetjiikk fel :

Vécsey Ferencz, a gybri keriilet kirdlyi erdofeliigyeldje a kovet-
kezOket irja: »A beszerzett adatok szerint a szarvasgomba az ezen kir. erdo-
feliigyeloség keriiletéhez tartozé Gyor- és Moson-varmegye teriiletén fekvo erdok-
ben egyaltalan nem fordul eld, mig ellenben Komarom- és Veszprém-megyék
erdeiben egyes helyeken kisebb mennyiségben talalhatd, de mindez ideig
annak Kkeresésére és gylijtésére kevés suly fektettetett, eladasra egyaltalaban
sem Keriilt és csakis a helyi sziikséglet fedezésére fordittatott.

l'gy el6fordul a szarvasgomba :

I. Komarom-varmegyében :

1. A csdkvdri hitbizomanyi uradalom erdejében, olyan mész-murvas
dombokon, a hol a talaj homokos, sovany, televényben szegény és a hol
allandé marhacsapas van.

Leggyakrabban talalhaté a molyhos télgyallabokban, de a bilkkosok-
ben sem ritkasag. A tolgyesekben a szarvasgomba szine fekete, mig a biik-
kosok gombdja szennyes-sarga.”

A szarvasgombat ezen uradalomban mar a legrégibb idok dota c czélra
rendszeresen j6l betanitott »szarvasgomba-ebekkel« kutatjak fel és arra a sajat-
sagos tapasztalatra vezetett, hogy a mely évben sok burgonya terem ezen
crdokben, sok a szarvasgomba is és megforditva.

Voltak évek, mikor egy évben 5—6 metermazsa szarvasgombat is taldl-
tak, de nehany év ota nagyon kevés eredménye van kutatdsanak.

2. A szomszédos felsG-gallai uradalom ecrdeiben a szarvasgomba mar
sokkal ritkabban fordul el6. Itt is betanitott kutyakkal szedetik és szintén
csak az uradalmi varkonyha szlikségletének a fedezésére forditjak.

Az el6forduld gombak mintdjat ide mellékelve killdom.**

3. A fatai uradalom erdeiben a szarvasgomba olyan csekély mennyiség-
ben fordul el6, hogy annak gyUjtésére gondot nem forditanak.

II. Veszprém-varmegyében :

1. A nagyvdzsonyi uradalom erdejében szintén csak szdérvanyosan for-
dul elé a szarvasgomba és itt sem helyeznek sulyt annak gy(Gjtésére, kiilo-
nosen azért, mert a nagy mennyiségben eloforduld szarvasok a szedok altal
zavartatnanak, mi oknal fogva a szarvasgomba-gyUjtés még akkor sem képez-
hetné a lakossdg keresctforrasat, ha ezen erd6kben nagyobb mennyiségben
fordulna is el6.

2. A zirczi apatsag crdeiben a szarvasgomba szorvanyosan elofordul
ugyan, de annak gyQjtésére eddig a sziikséges kutatd kutydk hianydban

* Ez utobbi nem Tuber aestivum Vitt., hanem valészinlileg Tuber excavatum
Vitt., mely szintén meg volt a kiildeményben.
** Tuber acstivum Vitt. és Tuber excavatum Vitt.
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gond nem fordittatott, mert azok tartdsanak koltsége nincsen aranyban a
remélheté jovedelemmel.

Az ezen erdokben talalt gombak egy példanyat a Il-vel jelzett doboz-
ban kiildém.*

Félemlitem végre, hogy a Zircz kérnyékbeli lakosok a szarvasgombat
»foldi kenyér«-nek nevezik.

Fels6-Gallarol Hecht Ferencz uradalmi féerdész két faj szarvas-
gombat kiildétt (Tuber aestivum Vitt.,, T. excavatum Vitt.).

Laszloffy kir. erdofeliigyelo Pozsonybdl tobb példany Tuber aestivum
Vitl-t killdott és azt irja, hogy a fenséges cs. és kir. csalad holicsi uradalma-
hoz tartozd és Nyitra-varmegyének Holics, Egbel, Kutli, Radasicz, Péleifalu,
kozségek hatardban fekvd erdéségekben szorvanyosan talalhatd. Megjegyzi
tovabba, hogy »a Kkir. erdéfeliigyeléség tudomadsa szerint a szarvasgomba
egyes fajai Nyitra-varmegyének toébb vidékén és nevezetesen a Vag és
Nyitra folyék volgyét hatirold erddségekben, tovabba Szakolcza, Nyitra, Modor
virosok tulajdonat képezé erdoségekben is szorvanyosan el6fordulnak. Ezen
vidékeken e gombafajnak gyujtésével és értékesitésével egyesek foglalkoztak is,
azonban lassanként felhagytal& vele egyrészt azon okbdl, mert a gomba meg-
talalasara alkalmas, betanitott kutyak vagy sertések rendelkezésre nincsenek,
masrészt és  killonosen pedig azért, mert az amugyis csak szérvanyosan
talalhaté gombanak legnagyobb részét az e vidékeken mindeniitt clég nagy
szamban jelenkez6 vadsertés évrol évre folemésztvén, a gombakeresést ¢s
gytjtést jovedelmezo foglalkozasnak egydltalaban nem tekintik.«

Halasz Géza Kkir. erdofeligyelé Pécsett, Baranya-, Somogy- ¢s
Tolna - varmegyékben mlikédé mintegy 30 erdGtisztet felszolitott, hogy a
szarvasgomba el6fordulasara vonatkozdlag szerzett tapasztalataikat kozoljék, de
mindeniinnen azt a véalaszt kapta, hogy nem fordul eld. Azonban a Somogy-var-
megye Endréd kozség hataraban fekvd tihanyi apatsagi erd6ben nagyon érdekes
modon jutott szarvasgombdhoz, midén egy vén kanaszhoz ezt a kérdést
intézte : »Van-e sok foldi kenyér?« Valaszul kapta: »Sok nincs, de azért
ki-kitir a disznd egyet-egyet«. A killdott példany Zuber aestivum Vilt. A
szarvasgomba utdn valé kutatisnak ezt az egyszerli, czélravezetd modjat nem
lehet eléggé melegen ajaniani, kiillénésen a Bakonyban, a hol a kandszok leg-
jobban ismerik e gombat.

Zachar Istvan miskolezi kir. erdofeliigyelé Borsod-, Gomor- ¢és Heves-
varmegyékre Kiterjedd keriiletébGl pozitiv adatot cgyedil Elek Istvan
m. Kir. erdégondnok kiildétt. E szerint: »Az egri érseki uradalom , fels-
tarkanyi erdejében gyakran talalnak »Tuber aestivum«-ot, sét egy gulyas a
keresést hivatasszerlien (zi is és erre betanitott kutyaval foleg szeptember,
oktober honapokban gylijt 20—25 kilogrammot.

A gomba leldhelyei : Felsd-Tdrkdny : 1. Tarkbalja (erdorész) a Toldi-
kapu kérnyéke, 2. a Kolozs orma, 3. Kunhegy. Mindeniitt id6s tolgyallabok
alatt. Cserkészut készitése kozben nagy mennyiségben keriil eld.

* Tuber aestivum Vitt.
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Innen példanyt Kondor Vilmos m. kir. erdémester volt szives
kiildeni, a ki Négrad-varmegy¢ébol is mintegy 50 darabot szerzett. Ezen utobbi pél-
danyok Piliny kozségbdl, bar6 Pronay Gabor erdejébol valok. »A talaj
televénydus fekete agyag, pala fol6tt, az erdd délkeleti hajlasi domboldalon
van, mintegy 45 éves csertolgyest képez. A gomba leginkabb olyan mélye-
désekben talalhato, a hol sok a rothaddé falevél és ilyen helyen kézetleniil

a haraszt alatt, a himuszréteg legtetején hever 3—5 példanyban. Kozetleniil

a fatorzsek mellett nem talaltunk gombat, mindig 1. 2, 3, sot 4 m-nyi tavol-

sdgban a faktol. Azeldtt az erddcsész fia egy koczaval rendszeresen gyljtotte

¢ gombat. ,

Most is sertéssel akartam a gombat keresni, de nem ment; most kezd
ugyanis a tolgymakk hullani és ilyenkor semmiféle csemegével sem lehet a
sertés figyelmét a makkrol elterelni, hanem ész nélkil szalad a makk utan.

Ver6czén (Nogradm.) Filarszky Nandor muzeumi Grrel kiranduldst
tettiink, midén feltlint a ritkan allo fak koriil a sok diszndtirds. A keresés
sikertelen maradt, de kés6bb Filarszky kérdezoskodésére a kandsz olyan jol
leirta az itt talalhato gombat, hogy az csak szarvasgomba lehet. Példanyt
nem sikeriilt szerezni.

Temes-varmegyében Wickl Gyula m. kir. gazdasagi v. tanar érte-
sitése szerint a szarvasgomba nem fordul el6.

Horvat Ferencz m. kir. féerdész azt irja, hogy Torontal var-
megyének keriiletébe esé részén szorgos kutatas daczara sem akadt szarvas-
gombara.

Krass6-Szérényb6l a Valeamare n levé magy. Kkir. erdégondnoksdg két
példany Tuber aestivum-ot kiildott, melyek Szelcsova kozség hatardban levo
Szirbu nev(i erddrészben sertés segitségével keriiltek elo.

Pest-megyében, a Kecskeméthez tartozd Baracs pusztan homokos tolgyes-
ben, 25—30 év koriil levo fak alatt julius kozepén Vagd Ldaszl16 foerdész-
szel boven szedtilk. Kivittiink egy két éves, fias, fehérszor(i mangaliczat ¢s az
allat minden tanitds nélkiil tlrta ki a szarvasgombat. Ilyen helyekrél eclhaj-
tottuk a disznot és kapaval utana kerestiink.

A nyari szarvasgomba eddig ismeretes hazai lelohelyei :

Trencsén-m. Morva-Lieszké  (Javorina),
Bohuszlaviez (Turdnhegy), Melsicz, Bos-
sacz, Trencsén.

Nyitra-m. Nyitra, Holics, Egbel, Kutti,

Veszprém-m. Veszprém (vasiti erdo),
Marké  (menyekei  erdd), Zircz (Akli
major, Szarvaskit, Bajor erd6, Okor-
hegy, Eplényi erdd), O-Banya (Keri

Radasocz, Péterfalu, Szakolcza, Pistyén,
Széndsfalu, Vittencz, Hradek, Radosna,
Bucsdny, Bresztova, Lubina.
Turécz-m. Stubnya ().
Nograd-m. Piliny, Verbcze., —
(K6kapu-erdérész).
Pest-m. Kecskemét (Baracs-puszta).
Pozsony-m. Modor, Szomoldny, Felsd- és
Als6-Dios.
Komarom-m. Felsi-Galla, Tata.
Fehér-m. Csdkvar.

Litke

Cser és Borzas), Nagy-Vazsony, Csesz-
nek, Sikator, Réde, Szt.-Gal, Herend,
(Bskﬁ, Bala-puszta, Olaszfalu.

Vas-m. Borostyankd.

Zala-m. Ujlak, Sdska (Vaskapu).

Somogy-m. Zselicz-Kislak (Kecshehat),
Endreéd.

Baranya-m. Sellye.

Heves -m. Felso - Tarkany (Tarkéalja,
Kolozs orma, Kunhegy). Pdszlo (Csiko-
halds-volgy gydjtotte Fehér Kdlman
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crdészjelolt, kiildte Kondor Vilmos m.
kir. erd6mester.)

Krass§-Szorény-m. Stdjerlak (Faraktar),
Szelcsova.

Maramaros'-m. (?) Madramaros - Sziget
(Mocsar diul6), Batiza, Pop-Ivanhegy.
[Azon helyek, honnan a gombit magam

is ldttam, dult betiikkel vannak szedve.]|

1. Choiromyces meandriformis Vitl. (Fehér szarvasgomba.)

Sargas, kopasz, repedéses, hoporjas kiilsejli, burgonyahoz hasonlo, fold
alatt termé gomba, di6-, egész Okolnagysagi, sot néha gyermekfej-nagysagra
is megno. Belseje fiatal koraban fehér, késobb halavany sargas, barnas erekkel.

E gombanak ujabb lelohelyci' a kovetkez6k: Az alcsuthi fenyéparkban
talalta Csorba I gyakornok (deczember 21.). Krass6-Szorényb6l (Anina,
Cseresznai a Probeholzweg mellett julius elején) kiildte Steinfeld Fr. erd6or.
Csikmegyéhol (Borszék, Kerekszék) kaptam dr. Szilvassy fiirddorvostol.
Haromszékmegyéb6l (Ozsdola, Egés-erdd) kiildte a m. kir. allami erd6hivatal
Sepsi-Szent-Gyorgyrél. Bdrtfarél a m. kir. erdégondnoksag, Kisucza Ujhelvrél
(Cservena hora) a jarasi foszolgabird, Alsé-Stubnydril (Dubrava-diilo) Roth
féerdész kiildte. A 16csei m. kir. allami erdohivatal Hobgart és Kolacsko
kozségek hataraban talalt példanyokat kiildott azzal a megjegyzéssel, hogy
»hasonlé szarvasgomba fordul még elé O-Lubld, Uj-Lublo, Jakabfalu, Toporcz
kozségek hatiraiban is; 3—5-literes kosarnak tartalmat 1—2 koronaért
ad_]zik el«.

Erdédi Gyorgy, kir. fOerdész Felsé-Stubnvdardl (Horka augusztus
26.) kiildte. »A lel6hely 750 meter magasan fekszik, talaja gyengén televényes,
fovenyes agyag, trachit folstt. Az erd6allomany liczfeny6 (Picea excelsa) és
erdei feny6 (Pinus silvestris) elegyébél valé. Allabkora 60 év. A gomba gycpes
tisztdson volt és a mohos részt felpupositotta. Ugyanez a gomba Turécz-var-
megye kovetkezo kozségei hataraban talalhatd : 7.-Szemt-Marton, Jahodnik,
Treboszld, Znidvaralja, Mosicz, Csremosnd, Alsé-Stubnya, Kisfalu, Divék és
Tuirécz-Szklend.

Schindler J. erdo6r a tirdczszklendi hatarban szedte és azt allitja,
hogy a szag utan csendes és meleg nyari idoben megtaldlja. Szerinte a széltol
védett, gyéres erdoben e gomba olyan erés és jellemz6 szagot araszt, hogy a
szagismerd, ha ilyen gombatenyészohely kozelébe jon, a szag utan megtalalja
a gombat.

A fehér szarvasgomba eddig ismeretes hazai lelohelyei :

Trencsén-m. Kisucza-Ujhely (Cservena Csremosnd, Kisfalu, Divék, Turocz-

hora), Turzovka. Szvedernik (Kornyei
Ferencz m. kir. erdémester).

Nyitra-m. Bodok, Paczolaj.

Lipté-m. Lipti-Szt.-Andrds (Andrednszky
Tamas erdeje, kiildte Rusinszky Janos
m. kir, erdémester).

Tarécz-m. Also-Stubnya (Dubrava diils),
Felso-Stubnya  (Hovka, Mdria-forras
Majalis-tér), Kaproncza, T.-Szt.-Mdrton,
Jahodnik, Treboszto, Znidvdralja, Moséez,

Szklené (Ebener Wald).

Arva-m. Jablonka (Babia Gura felé), Pod-
vilk, Turdossin (Bardos Joézsef m. kir.
féerdész), Also-Kubin (Géczeli erdd,
Hortobdgyi Agoston tandr).

Szepes-m. Sz.-Olaszi, Dénesfalu, Doman,
Nidasd, Ménhard, Tdtrahdza (a villik
kizelében), Hobgar!, Kolacsko, O-Lublé,
Uj-Lublé, Sz.-Jakabfalva, Toporcz.

Saros-m. PBdartfa, Eperjes, Baldzsvagis,
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Kajatha, Sdrpatak (kiildte Szentimrey  Krass6-Szdrény-m. Anina (Cseresznai).
Ddniel Kkir. erdéfeliigyeld). Kakasfalva — Kolozs-m. Kolozsvir.

(Lonkay Antal m. kir. f6erdész). Csik-m. Borszék (Kerekszék), Csik-Szent-
Zemplén-m. Varanné (Strompf Péal erdd- Mihaly. Csik-Szent-Lélek (Zarecky TPl

mester), m. kir. erdGtandcsos).
Fehér-m. Alcsuth. Haromszék-m. Ozsdola (Egés).
Hont - m. Ipolysdg. Rozsnydi kaptalan — Alsé-Fehér-m. Zalathna.

erdeje. Szerém-m. Kamenitz.

Ha a nyari szarvasgomba eddig ismeretes hazai lelGhelyeit »Magyar-
orszag geoldgiai térképé«-n megtekintjiik, azt latjuk, hogy e gomba majdnem
kivétel nélkiil azokon a helyeken terem, a hol a térképen mezozoi-csoport
van jelezve ; tobbnyire ott, a hol ennek felsé triasz (t3) vagy malm (is) rétege
fordul el. Igy a Bakonyban, Vértesben, Biikkben, Kis-Kéarpatokban, a Vg
és Nyitra folyok koérnyékén, Krasso-Szorényben.

Ha az ebbdl levonhaté kovetkeztetésem helyes, Ugy a nyari szarvas-
gombat meg lehet talalni mindazokon a helyeken, a hol a geoldgiai térkép
mezozoi csoportot jelez. Ilyen helyek a kovetkezok: Mecsekhegység Buda-
pest és Tinnye kozott, a Bikkhegység és GOmor-Szepesi Erczhegységben, nagy
tertilet, Alacsony-Tatra, a Magas-Tatra északi része, a Vihorlat nyugoti része,
Maramaros megye egyes pontjai, Kiralyerdo és Biharhegység szamos helye,
Kodruhegység, Erdélyi Erczhegység egyes pontjai, Gyergyoi hegység, Brasso
és Torcsvar vidéke, Krasso-Szorényben Resiczatél Uj-Moldovaig, Herkulesfiirdd
kornyéke.

Simonkai Lajos: A Nonnea fajai, fajvaltozatai és
fajtai hazankban.*

(Négy eredeti rajzzal.)

A Nonnea génusz magyar neve Nonne-/6. Latinos, tudomanyos neve
Medikus Frigyes-tol, az egykori erfurti orvos-botanikustél ered, a ki azt
Nonne Janos ugyancsak erfurti orvos-botanikus nevének megorokitésére
1780-ben tette kozzé. A novény-génuszok magyar neveinek megallapitasaban
illo, hogy a régi jelesek érdemeit és czélzatait mi is méltanyoljuk: ezért
alkotodott, a Naddlyt6 mintdjara, a Nommea génusz magyar, és az eredeti
czélzatot és értelmet kifejezé nevéill, a Nonne-16.

Manapsag a tudomanyos vilag a Nomnea génusznak mintegy 30 fajat,
tobb fajvaltozatat és természetes fajtajat ismeri. Ezek mind az O-vildg sziilottei
és elterjedésiik kore Kozép-Eurdpat, E16-Azsiat, Eszak-Afrikat és a Kozép-Tenger
cgész vidékét zarja korll; fajokban a Kelet, a Balkan Félsziget és egydlta-
laban a Kozép-Tenger melléki névényzet gazdag, valtozatos.

Ama 30 fajt, makkocskaiknak alakja szerint, 3 csoportra (sectio) Kell
osztanunk, U. m.: az egyemes-, a veséded- és a félszeres-makkocskdjitak cso-
portjara.

* ElGadta a szerzd a novénytani szakosztalynak 1902, évi november 12-iki tilésén.
y
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Els6 sorban az Egyvenes-makkocskdjiiak (Orthocarya DC.) csoportjat vegyiik
szemiigyre. Ezeknek egyenes vagy alig gorbult makkocskai hosszukasak, csak-
nem simak, tovon kicsiny (nem széles) és sima abroncscsal; homlokuk, a
melyb6l a bibenyél volt kindve és a melynek ott némi nyoma is van, egyenest
allo (1. rajz a). ‘A magyar korona orszagaiban csak a Kozép-Tenger mellékén
honos egyik fajuk, a Nonnea Ilutea (Lam). Ez gyljteményemben Raguza
vidékérol van meg. ‘

Masod sorban, hogy az egyes fajcsoportokkal végezziink, a Veséded-
makkocskdjiak (Cyrtocarya DC.) csoportjaval foglalkozom. Ezeknek a mak-
kocskai ranczosak, bordasak, veseszerlien erdsen meggérbiiltek ; e gorbiiletiik
alsd Oblében kis kupocskaval vannak alatamasztva, abroncsuk nincsen, azt az
er6sen ives meghajlasuk helyettesiti a génusz diagnozisaban (1. rajz c). A magyar
korona orszagaiban ez is csak a Kozép-Tenger mellékén jelenkezik egy itthonos
fajjal, melynek neve: Nonmnea ventricosa (Sibth. el Sm.). Gyujteményemben
ez csak Spalato vidékérol van meg.

1. rajz. A Nommnea génusz 3 csoportjdt jellemzé makkocskdk mintdi; — a: egyenes
makkocsha keskeny és sima abroncsesal (ab); a * a homlok azon tajit jelzi, a honnan
a bibeny¢l eredt; — b félszeres makkocska, széles és rancsos abroncscsal (ab) oldalt
dilstt homlokkal ; — ¢ veséded makkocska kozepén a kupocskdval (%), abroncs nélkiil.

Harmad sorban fogok foglalkozni a Félszeres-makkocskdjiiak (Plagiocarya)
csoportjaval. Ezek makkocskai halézatosan bordasak; van nagy abroncsuk,
a mely szintén bordas, (1. rajz b); hatukon dombortak, de befelé fordult
résziikdn a bibenyél eredését jelzo hely felé oldalt dil a tomegiik, akir a
félszer eresze vagy az ember agyveleje és e tajon az abroncs belso széléig
lefuté belsé tarajuk van. Homlokuk az abroncs élével csaknem épszoges.
Kézép-Eurdpaban ¢és mondjuk a Karpatok és Kulpa-Szava Duna hatarolta
Magyarfoldon csupan e csoportnak fajaival illet6leg fajvaltozataival taldlkoz-
hatunk. Amde e csoportnak (sectio) ismét két szakaszat kell kiilsnboztetniink.
Egyik szakasz (§) az, a melyet De Candolle Phanerantherae (Latszépor-
z0juak) néven kiilonboztet meg és a melynek fajai csak Dél-Spanyolorszagban
és onnan tovabb Eszak-Afrikaban otthonosak. Joggal kiillonbdzteté, mert az
e szakaszba tartozo fajok porzoi kilatszanak a partabol. Ellenben a nalunk
honosak porzdi aprok, benn maradnak rejtve a parta cséve nyakaban, kiviilrél
az ¢p viragon ki nem latszanak; ezért a mi fajunk vagy fajaink, vagy faj-
viltozataink, a Rejtett-porzijitak (Cryptantherae DC.) szakaszaba illenck.
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A Nonncak »Cryptantherae« szakaszaba tartozo hazai fajok, illetéleg
fajvaltozatok és fajtak kifejtése tulajdonképpen e soraim, e fejtegetéseim czélja.
Koztudomas szerint a Cryptantherae szakaszba valé a nalunk kozonséges Nonnea
pulla (L.). Ekkorig mds faja a Nommea-nak a Szava és Dunatdl északra
hazankban ismeretesjncm volt. De ismeretes volt az, hogy a Balkan-Félszigeten,
kezdve Belgradtol, helyenként tomegesen és vetélytars nélkiil terjeszkedik

2. rajz. Nomnea atra Grisb.

ki a Nommea atra Grisb. Ezt a feketepartaji Nommea-t mi eddig hiaba keres-
tiilk tobbed botanikusainkkal egyiitt a Bansagban. Am megtaldltam tavaly
itt Budapest kornyékén a Budadrs hatardhoz tartozé »Csikihegy« legmelegebh
flives lejtoin, tomegesen. Meghatarozvan a Nomnea atra Grisb. hazai pél-
ddnyait és eszembe véve azt, hogy ugyanott a hegylejtok alatt a kozonséges
Nonnea pulla (L.)-t. is szedém: arra a gondolatra ¢bredtem, hogy e két faj

Novénytani Kozlemények, 1903. II. kotet, 1. fiizet. 2
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ott fajkeveréket (hybrid) fejleszthetett! Megismételtem ezért kutatasaimat négy-
szer, Otszor. Az eredmény az lett, hogy kozépalakokat is talaltam és ez a
Nounnea atropulla Simk.

Amde mit tegyek ezzel a kozépalakkal, mikor az tgy lebeg a Nonnea
pulla és a N. atra kozétt, mint a valtozo magassagu felh6 a fold és ég kozott ?
Hat elvégre abban allapodtam meg, hogy megvizsgalom a faji jogosultsagat
Uugy a Nomnnea pulla (L.)nek, valamint a Nomnea alra Grisb.-nak. Mikoron
a Nommea pulla (L. sub Lycopside) valodisagat kutatdm, megakadtam. Linn¢
az 6 Syst. ed. X, (1759) 916. lapjan szamol be legelsébbed a ZLycopsis pulla-
rol, a melyhez a Clusius idézetét csatolja. Ezért korszakot alkoté munka-
jaban a Linné spec. ed. IL-ban (1753) err6l a novényrél szo sincs;
e korszakot jelz6 munkajaban megfeledkezett a Clusius adatarél, a Clu-
sius novényét akkor nem ismerte eredetijében, gyUjteményében nem volt
meg, talan kétesnek is talalta a Clusius adatait. Linné species ed. II
(1762) 196. lapjan ismét elokerll a ZLycopsis pulla L. ezzel az idézettel :
» Echium pullo flore Clus. stirp. pann. p. 679—80.« Pullo flore annyit tesz,
hogy sotét barna e novény partaja. Hogy melyes novényfaj ez a Clusius
pannonia-austriai, mar 1583-ban kelléen ismertetett Echium-ja, azt a botanikus
vilag rég megallapita. Ez a névényfaj az, a melynek Linné a Clusius
névadasa utan, a Lycopsis pulla, vagyis a sotét virdgii Lycopsis fajnevet ada.
Manap mi e novényfajt a Zwvcopsis génusztol, mely az Anchusa-hoz tarto-
zik, elvalasztjuk és a Medikus »Nommea« nevii génusza ala sorozzuk.
Manap sotétpdartajii Nonnea Medik. (Nonnea pulla L. sub Lycopside) a tudo-
manyos neve. Tisztazvan ennek a sélélpdrtdjii Nonnea-nak fajisagat, mint
olyanét, a melyik legelsébben a magyar ¢és az osztrak orszagok teriileté-
rol lett ismeretessé, attérhetink a Grisebach »Nonnea atrac-janak vagyis
a feketepdartdjii Nonnea-nak faji megallapitasara.

Azon szamos és sokféle lelohelyen szedett Nonmea atra példak utan, a
melyeket, eltekintve a M. Nemzeti Muzeum példaitdl — kiilonosen a Balkan-
Félsziget flordja Degen Arpadnak gazdag gylijteményében lattam és
megvizsgaltam: Grisebach e faja ugyanaz, a mit nekem Belgrad vidé-
kérol Bornmiiller killdott Nonnea alra Grisb. név alatt; ugyanaz a mit
Grisebach diagnosisa megallapit. A Csikihegyen, Budadrs mellett a tipusos
Nonnea alra Grisb. terem és tavaszszal meg nyaron gyujtheto ott, mert sok
to van belole. Tavaly egyetemi hallgatéim is gyUjtotték,

De hat miben kiillonbozik ez a fekelepdrigjii Nonnea, a mely ekkorig
Uj adat hazankra, attol a kozonséges Nommea pulla-tol? Szamot adok errol a
kovetkezokben.

I. A Nonnea pulla-nak (1. rajz) nalunk majd sotét barna, majd pirosld
a partdja, nagyritkdn vajszinii (N. lutea Bolla et Holuby, non DC.); partajanak
szélesedd karimdja egyenletesen szlikil a halavanyabb nyakba és a csészébe
mélyesztett csobe : ezért partdja menedékesen tolcséres. Levelének és szaranak
szérozete a hosszabbak kozébe vegyllt aprd szork miatt igen siirli, ezért
az egész novény tobbé-kevésbé sziirkélik. Makkocskai ott, a hol az abroncsba
athajlanak, aprészoriek.
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II. A Nomnea atra Grisb.-nak (2. rajz) partaja feketés-granat szin(, sotétebb
szinli mint az aludt vér; partdjanak karimaja a csészében rejlé cs6nek nya-
kanal hirtelen, csésze- vagy csengetylialakban kibov(il; ezért pdrtdja csen-
getylUsen-tolcséres. lLevelének és szaranak berzedt szorozete ritkds, ezért az
egész levélzet és szar, az egész novény haragos zold, a viragzat tajan pedig

3. rajz. Nomnea atro-pulla Simk.

még sotét lilas fuvallat is van rajta. Makkocskai ott, a hol az abroncsba athaj-
lanak, nagyobb sz6roktdl borzasok.

IIl. E Kketté ko6zott helyezodik el ugy szorozetében, valamint szara és
levele szinében, meg partaja alakjaban mint kézépalak a Nonnea atro-pulla Simk.
(3. rajz), mely a Csikihegy verofényes aljan Budadrs mellett a két elébbi tipus
kozott helylyel-kozzel, csak szdlonként taldlhatd. [Nommea atro-pulla est stirp
inter N. pullam (L.) et N. atram Grisb. tam. indumento, quam . colore

2*
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caulis foliorumque, necnon corollae figura, — intermedia. Crescit inter pa-
rentes sparse, ad radicem montis »Csikihegy« juxta Budadrs.]

Végzem a beszamolast ekként:

a) A Nomnea pulla-nak nalunk is, Ausztridban is t6bb természetes
fajtija van. Természetes fajta alatt, a mellyel kilonben lényegben egy a

4. rajz. Nomnea pulla va. glandulosa. (Op.)

kultir-fajta is — a Linné-féle varietast értem, a melyet manapsig »va-
riatio»-nak (va.) szokds nevezni, Wettstein pedig »forma<-nak mondja.
Be fogom mutatni, hogy a terméhelyck talaj-, fény-, hé-, nedvesség-viszonyai
szerint tobb variatioja van a Nonmea pulla-nak hazankban is. Ilyen: a va.)
glabrata Simk. Arteres homokon termett ez Paks vidékén. Ilyen csaknem
meztelen fajtat eddig a botanikai irodalom nem ismer. Ilyen a wa.) willosa
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(Opiz) vagyis a va.) eglandulose-villosa Simk. mirigytelen borzas szdrozettel ;
cz hazank északibb hegyvidékein van otthon. Ez a variatio szOrozetben a
N atra Grisb. képmasa; de partaija nem a N. atra-¢. Ilyen a va.) subglan-
dulosa Simk. ; ez részben borzas, részben mirigyesszorii és Budapest kérnyékén
is el6fordul. Nagyon hasonlit a Nonnea atro-pulla-hoz. Ilyen a va.) glandulosa
(Opiz) ; ennek csaknem minden szore mirigyes, ezért nagyon puha tapintatu,
nagyon sziirke szinl. Budapest vidékén a Csikihegy aljan és a K6érberekben
gylijtém. Azt hiszem, hogy az ilyen aprd, de a lel6hely viszonyainak sziile-
ményeként tekintendd eltérések lermészeles fajlik-nak, variatio-knak tekintendok.

II. Faj, fajvaltozat, vagy fajta-szamba veendo-e a fekete Nommea (N.
atra Grisb.)? Fajta nem lehet, mert a Nomnea pulla (L.) Kozép-Eurdpa
nyugoti noévénye, a Nomnea atra Grisb. pedig els6 sorban balkani és délkelet-
curépai novény. Grisebach ismerte a Germaniaban honos Nonnea pulla-t ;
azért nevezte el mint geografiai feltinG eltérést Uj fajnak a Nomnnea atra-t.
Hat vajjon tipusos fajnak vegylk-e a Nomnea alra Grisb.-t? A ki ugy gondolja,
megteheti. De ha én egy oOsszefoglald munkaban targyalnam a Nonnea
fajait, akkor én — azon csekély kiilonbségek miatt, mely kozte és a Linné-
féle faj kozott van, csak subtilis-speciesnek venném.

Subtilis-species alatt pedig értek subspeciest. Azt, hogy ez nem mas mint
apro-faj, nem egyéb annal, a mit sok botanikus manapsag is variefas-nak mond.
Nonnea atra Grisb. geografiai subspecies, magyaran mondva : ndvényfoldrajzi
fajvaltozat.

Hogy csak ilyes, nalunk, a mi keletiink és délkeletiink vidéke felé hajlo
subtilis speciesnek, vagyis geografiai fajvaltozatnak kell tekinteniink : arra az
atmenetiil szolgalo kapcsolat a Nonwuea atro-pulla Simk. is tanisag.

Nem tudom ezt a Nomnea atro-pulla egyszerii fajkeveréknek tekinteni.
Lehet, hogy manapsag mar csak fajkeverék, de eredetileg a faj valtozé-
konysagabol fakadott és ugy is fenmaradhatott mindez ideig egyes helyeken.
A fajvaltozatok érintkez6 hatardn ilyen kozbiilsé alakok egészen természetesek.

Gyorffy Istvan: Magyar novénynevek.”

A magyar névénynevek gyUjtése tekintetében Didszegi-Fazekas
ota — sajnos — eddig még nem sok tortént; sok névénynek jO magyaros
nevét még nem tudjuk; hasznaljuk sokszor kénytelenséghol a gyartott neveket.
A tankdnyvekben, szétarakban, nyelvészeti munkakban és egyebiitt szerepel6
neveket kétkedve fogadjuk, mert sok kozottik a megbizhatatlan, mar azért Ls,
mert a botanikdban tobbnyire jaratlan szerzok az illeté névényeket nem jol,
vagy éppen nem ismerik.

ljgy gondoltam, nem végzek folosleges munkat, ha Richter
Aladar egyetemi tandir buzditdsara és a részér6l elomozditott sok kirandu-

* A novénytani szakosztalynak 1902, évi oktéber 8-iki (lésén elSterjesatette
Fialowski Lajos.
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lasaim révén a novények magyar neveinek rendszeres gyUjtésére vallalkozom
és csakis a hitelt érdemld forrasok, illetoleg adatok felhasznalasaval kozlom
a novényneveket azokrdl a vidékekrdl, a hol idénként megfordultam. Magyar
novénynevek gyljtése, ha valahol, gy Erdélyben van megnehezitve, a hol a
magyarsidg az olahok lakta szép kies teriiletet csak odzis-szerll foltokként
lakja. Annal értékesebb lehet tehdt az e helyeken hasznalatos magyar novény-
nevek gyuUjtése.

A mennyit eddig részint a magam gyQjtése, részint ismerdseim szives
és kelld kritikaval fogadott kozlése révén osszegylijthettem, a kovetkezokben
foglalom Gssze, a konnyebb félhasznalhatésagra vald tekintettel, bet(-sor-
rendben :

1. Achillea Millefolium L.: egérfarki-fu Caltha palustris L. : sirga virag (Kis-
(Torda ; Szucsak,* Kolozs m.). Kapus, Kolozs m.).
— cgérfarkkord virag (Debreczen™). — békavirag (Kolozsvar; Szucsik,
Aconitum Napellus L.: oroszlanszij Kolozs m.).
(Szucsdk, Kolozs m.). | 15. Capsella Bursa pastoris L. élek-halok
— kék sarkantyd (Fotos, Harom- | (Nagy-Kiroly).
szék m.). ! Cardamine pratensis L.: Kkasavirdg
Adonis vernalis L.: pap-tok (Szucsak, (Kis-Kapus, Kolozs m.).
Kolozs m.). Chrysanthemum sp.: pap Kkiszirom
— sirga ledany kokoresin  (Borsa, szemedet (Fotos, Haromszék m.).
Kolozs m.). Convallaria majalis L..: Szent-Gyorgy-
Ajuga veptans L.: vad buszsziok virag (Veszprém).
(Kis-Kapus, Kolozs m.). Corydalis solida Sw.: kakas bandiké
5. Anemone nemorvosa L.: fehér kakuk- (Szucsik, Kolozs m. ; Torda; Betlen,
virdg (Marosszék). Szolnok-D. m.).
— fehérnyiralja (Fotos, Hiromszék m.). — baranyvirag (Zilah).
— kakukvirdg (Kis-Kapus, Kolozs m.) — borsévirdag (Marosszék, Maros-
Anemone patens Koch.: harangvirag T )
(Harmadvolgy, Kolozsvar vid.). 20. Cuscuta enropaea L. : herefene (Fotos,
Aquilegia vulgaris L.: galambvirig Haromszék m.).
(Fotos, Haromszék m.). Cutisus’sp.: mezei bogndr (Kis-Kapus,
Asarum europaeum L. : Tti-lapu (Fo- Kolozsim.).
tos, Haromszék m.). Daphne Mezereumn L.: vad borosz-
Aspidium Filix Mas Sw. : 6rdogborda lany (Fotos, Haromszék).
(Kis-Kapus, Kolozs m.; Fotos, Datura Stramonium L.: csattanté
Haromszék m. ; Kdrispatak, Udvar- virdg (K6rispatak, Maros-T. m.;
hely m.). Fotos, Haromszcék m.)
10. Atropa Belladona L.: bolénymag v.: — tovisdiszné (Fotos, Haromszék).
matraguna (Veszprém). Delphininm Consolida L. : sarkantyi-
Bellis perennis L.: boglar (Szucsak, virdg (Szaszrégen; Kdérispatak, Ma-
Kolozs m. ; Kis-Kapus, Kolozs m.). ros-T. m.).
Berberis wvulgaris L.: leanysoska | 25. Dianthus Carthusianorum L. . fecske-
(Veszprém). virdg (Fotos, Hdromszék m.).
Briza media L.: rezgé-fli (Fotos, | Sterilis Equisetum : csikéfarok (Magy.-
Haromszék m.). | Ujfalu, Ordog-Kereszttr, altalaban
1 a Borsa-patak mentén).
* Leveleit Gsszetorve és szalonna kozé | Erythronium dens Canis L.: piros
téve sebre rakjik, mert gyorsan gyo6gyit kanko6si (Marosszék, Maros-T. m.).
(Szepes-Bélan is). — kakas mandik6 (Fotos, Harom-

** Ko6hogés ellen, teanak f6zik. szék m.).
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Euphorbia amygdaloides L. : kigyotd |

(Koszvényes, Maros-T. m.).

Fritillaria  imperialis L.: csaszar-
szakall (Tarkeve, J.-N.-K.-Szol-
nok m.).

Fritillaria lenella MB.: mezei kis- |

asszony papucs-virag (M.-Gyer6-
Vasarhely).

Galanthus nivalis L.: fehér kankési
(Marosszék, Maros-T. m.).

Galium crucialum L.: mezei jazsmin
(Kis-Kapus, Kolozs m.).

Geraninwin sp.: porogj, porogj Isten-
kasza (Veszprém).

Glechoma  hederacea L.: pokolvarfl
(Fintahaza, Maros-T. m.).

— kerek nadrafd (Kis-Kapus,
lozs m.).

Helleborus purpurascens L.: pap-
monya (Székely-Keresztur ; S.-Szt.-
Gyorgy ; Fotos, Haromszék m.).

Hepatica triloba DC.: bokor alatt
kuczorgd (Toroczkd).

Hyosciamus niger L.: bilin (Torda).

— bolony (Kis-Kapus, Kolozs m.).

Hypericum  perforatum L. : vérfd
(Kis-Kapus, Kolozs m.).

Impatiens Nolitangere L.. fajtlinka
(Abatj-T. m.).

— sarga ibolya (Debreczen).

Juncus sp..: csirikl (Fotos, Hdrom-
szék m.).

Laminm album L. és L. purpurenm
L.: peregteté* (Fotos,  Harom-
szek m).

Linaria vulgaris L.: titogtato (Kis-
Kapus), Kolozs m.).
Lyciuw europaewm L. :

fa (Veszprém).

Majanthemum  bifolium DC.: vad
gyongyvirag (Fotos, Haromszék m.).

Muscari racemosuwn Mill, : kigy6virag

(Veszprém).
Gyorgyike,

(Nyiregyhaza).

— kigydhajma (Nagy-K6ros).

— kigydhagyma (H.-MezG-Vasarhely).

— mezei jaczint (K6szvényes, Maros-
Fom.)

Ko-

sem fd sem

Szent - Gyorgy - virag

* Kis gyermekek egy izt levagnak, mely-

nek két végén csak két-két virag marad, az-
utan kis facskatszarnak at rajta és ha favjak,
pereg ; tobbnyire a fehérviragtt hasznaljak
erre a czélra.

55,
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— kék gyongyvirag (Nyiregyhaza ;
Fetos, Haromszék m.).

Narcissus sp.: fehér kankési (Kosz-
vényes, Maros-T. m.).

— paczkona havadi; ha telt viragu :

csokros havadi (Fotos, Harom-
sz¢ék m.).

Orchis Morio L.: taré-virag (Maros-
Vasarhely).

— bozsor (M.-Gyerd-Vasarhely).

Orchis sp.: paszapurdé (Fotos, Harom-
szék m.).

— baszapurdé (S.-Szt.-Gyorgy).

Ornithogalum sp. : csillagvirdg (Fotos,
Haromszék m.).

Orobus vernus L.. pipizsoly (Kis-
Kapus, Kolozs m.).

Padusvulgaris Host.: majusfa (Kolozs-

var). X
— zsidocseresznye (Arad).
— vadcseresznye (Fotos, Harom-

szék m.).
Pelargoninm zonale L.: Budos Lizi
(Fotos, Hdromszék m.).
Polygonatum multiflorum All. : kakas-
taréj (Fotos, Haromszék m.).
Primula  wveris :  Szent-Gyorgy-virag
(Szucsak, Kolozs m.).
— Szent-Gyorgyike (Kolozsvar).
kasavirag (Székely - Udvarhely ;

Marosszék, Maros-T. m.; Fotos,
Haromszék m.).
Pulmonaria officinalis L. dardzs-

virdg (Koszvényes, Maros-T. m.).
— méhvirag (Fotos, Haromszék m.).
— dongdvirig (Kis-Kapus, Kolozs m.).
Pulsatilla vulgaris :tik-dogleszté(Vesz-

prém).

Ranunculus Ficaria L.. aranynyal
versengd, arany salata, arany ver-
sengé (Kolozsvar, Székely-Udvar-
hely).

— galambbegy-salata, verseng6 salata,
(Székely-Keresztur).

— kakuk- vagy kerek salata (Zilah).

— papsalata (Kis-Kapus, Kolozs m.).

— Szent-Gyorgy-saldata (Fotos, Harom-
szék m.).

Rosa canina
(Veszprém). !

— seggvakarcs (Nagy-Karoly).

— seggvakaré (Kolozsvar).

Rubus Idaens L.:himpér (Veszprém).

Sambucus mnigra L.: borza (Zilah,
Torda m.).

L. termése: Dbicske
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— herbatea-virag  (FFotos, Harom- Tilia : zidogfa-virdg (Fotos, Harom-
sz€k m.). s szék m.).
Sambucus nigra termése: csete (Vesz- | 70. Tragopogon pratensis L.: bakszaka
prém). . (Fotos, Haromszék m.).
Solanum tuberosum L. : bolydka (Kis- Trifolium sp.: bornylvirag (Fotos,
Kapus, Kolozs m.). Haromszék m.).
Sonchus oleracens L.: disznokaposzta Tussilago Farfara L.: marti lapu®
(Fotos, Haromszék m.). (Torda, Kolozsvar, Betlen, Szucsak).
Stellaria Holostea L.: mezei szegfl * Levele Osszevagva széltében-hossza-
(Kis-Kapus, Kolozs m ). ban, mint kdposzta, ismert eledel,
Stellaria media L.: pipehtlr (Szucsak, — tylkvirdg vagy marti lapu (Fotos,
Kis-Kapus, Kolozs m.). Haromszék m.).
65. Symphoricarpus racemosus :  zsido- Typha angustifolia L.: nadi botyiko
cseresznye (Veszprém). vagy botikd (Fotos, Hiromszék m.).
Symphytum  officinale L.: czigany- Veratrum nigrum L. : tyukbolondité
picsa (Arad). (Betlen, Szolnok-D. m.).
Symphytum tuberosum L. : méh-virag — zaszpa (Kis-Kapus, Kolozs m.).
(M.-Gyer6-Vasarhely). 75. Verbascum Thapsus L.: siarga kokor-
Taraxacum officinale L.: kutyatej csin (Debreczen).
(Veszprém). Viscum album L.: enyves bogy6
— czikéria (Fotos, Hiromszék m.). (Veszprém).
— pipevirdg  (Kérispatak, Udvar- | — 1ép (Nagy-Karoly).
hely m.) | Viola tricolor v. hortensis: arvacska,
— békavirag (Zilah, N.-Kdroly, Kolozs- 1 papszakall (Nagy-Kdroly).
var, Kis-Kapus). — csdszdrszakall (Szucsak, Kolozs
— pimpé (F.-Méra, Abatj-T. m.). m. ; Fotos, Haromszék m.).

Péterfi Marton: A magyarorszagi Weisia-fajokrol.”

Hazslinszky a magyar birodalom lombos mohairdl irott munkaja-
ban hat Weisia-fajt ismertet. A hat kozGl egy Rhabdoweisia Br. eur. (Rh.
fugax. [Hedw.] Br. eur.), harom meg Dicranoweisia Lindb. [D. cirrhata (L.)
Lindb., crispula (Hedw.) Lindb., compacta (Scheich.) Schimp.] génuszbeli faj.
Mint ilyenek kozelrol rokonok ugyan a Weisia-fajokkal, de az ujabb
bryologia generikusan is elkiiloniti ezektol. Marad tehat igazi IWeisia-fajunk
ketté. Egyik a mindeniitt eloforduld Weisia viridula (L.) Hedw., masik a
csak Dévardl is nemrég ismertettem** Weisia rutilans (Hedw.) Lindb., mely
hazai lombosmoh-florank egyik ritkdbban eclofordulé tagja. E két Weisia-
fajunkhoz most két, hazank egész teriiletére nézve Uj fajt csatolhatok. Az egyik
faj a »Bryologia germanica« szerzoi altal elGszor leirt Weisia crispata (Br.
germ.) Jur., a masik pedig Juratzka Weisia Ganderi-je, mely Eurdpa
legritkabb Weisia-ja. '

A Weisia crispata (Br. germ.) Jur. in Laubmfl. Oest.-Ung. p. 11
(1882.) Eurdpa kozéptengeri, valamint nyugoti vidékein, a mészkosziklak leg-
jellemzébb, gyakori moha és mint ilyen Dalmdczidban is nd. Fiumei el6fordu-
lasa is valdszinli. Hazai teriileten Boicza (Kisbanya) mellett szedtem Hunyad-

* A novénytani szakosztilynak 1902. évi november 12-iki ulésén elGterjesz-
tette Schilberszky Kdaroly.
** Novénytani Kozlemények 1902, 66. old.
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megyében. Itt is mészkosziklak hasadékaban no az Encalypta vulgaris (L.)
Hoffm. feltinéen rdvid tokocskaju alakjaval és a Hymenostomum tortile
(Schwagr.) Br. eur. tarsasagaban.

Ez a faj egylaku viragzatu, a perichaetium levelei eresek. Egészen olyan
termetli, mint az emlitett Hymenostomum. Az erdélyi mohocskak minden
tekintetben megegyeznek a kiilfoldi példakkal, csupan tojasdad (nem hengeres)
tokjukkal iitnek el azoktd]l. Nagyon feltind e faj csenevész peristomiuma,
mely jellemvonds, valamint a levél szerkezetében észlelheté kiilonbségek igen
jol elvalasztjak a hozza némileg hasonlo Weisia viridula (L.) Hedw. mész-
kovon néve alakjaitol.

A masik 4j Weisia-fajunk: a Weisia Ganderi Jur. (in Verh. k. k.
Zool.-bot. Ges. Wien, XXV. 1875. p. 780.), mely a dévai Varhegyen fordul
¢l laza, homokos talajon. Csak nagyon kis mennyiségben szedhettem, de ennek
vizsgalata is meggyozott Limpricht felfogdsanak helyességérol, ki a
Juratzka fajat, mint ilyet tartja munkéajaban, ellentétben tobb szerzdvel,
kik a Juratzka fajaban a Weisia rutilans (Hedw.) Lindb. puszta formajat
latjak. Bizonyos ugyan, hogy a Juratzk a-féle faj nagyon kozel all a Weisia
rutilans-hoz, de azzal, mint Philibert, Boulay és tobben akarjak,
formai alarendeltségbe nem vihetd. Mindenesetre elég subtilis, de nagyon
allando bélyegek azok, a melyek az ilyen hozzakapcsolasnak ellene mondanak.
Az exothecium sejtjeinek nagyobb mérete, a sporak allandé kisebbsége, a
kupak csorének a tokhoz viszonyitott hossza, de leginkabb a levélér szer-
kezete ilyen egyesitést nem engednek meg.

A Weisia Ganderi Jur. nagyon ritka mohfaj. Tirolban fedezte {61
Gander, ugyanott gyljtotte késébben Reyer is. E helyeken kivil Franczia-
orszagb6l csupan Philibert kozli. Altaldban hasonlé legkozelebbi rokona-
hoz, a Weisia rutilans-hoz, de attél a fontiek szerint jél megkiilénboztetheto.

IRODALMI ISMERTETO.

Ré6th Robert: A magyarhoni Erica-félék osszehasonlild levélanalomidja.
Kolozsvar, 1902. Doctori dissertatio.

A 46 oldalra terjed6 és 19 szovegkozotti rajzzal Kkisért értekezés a
hazank florajahoz tartozd Ericaceae csaladbeli 10 génusz, 19 fajanak levél-
anatomidjat targyalja. RGth e targy feldolgozasakor nem a rendszertani és
foldrajzi szempontokra van tekintettel — a milyen szempontokbol kiilf6ldon
ez iranyban mar tobben foglalkoztak — hanem az anatomidra, a physiologiai
rendszerekre ; ennek megfeleloen dolgozata 3 részre oszlik.

Az egyes fajok targyalaskor csekély eltéréssel a Bentham és Hooker-féle
rendszert kovette, arra torekedvén, hogy a hasonlo levélszerkezetl és egymas
kozelében eloforduld fajok a dolgozatban is egymds mellé kerliljenek.

Vizsgalatait a lehetdség szerint €16 anyagon végezte, melyet a hazank-
beli vadon tenyész6 névényeken kivll a Kkolozsvari egyetemi botanikai kert
szolgaltatott.
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A 19 faj kozOl egynek, a Bruckenthalia spiculifolia Salisb.-nek levél-
anatomiajarél mindez ideig irodalmi adatunk nem volt. Ennek levélanatomiai
leirasa tehat Roth-nak egészen 6nalldé munkdja. A tobbi faj levélanatomidjanak
leirasa kozben is lépten-nyomon ramutat olyan bélyegekre, melyek eddig nem
voltak ismeretesek.

A munka legérdekesebb része az Ericaceae oikologiajarol szolo. A fa-
joknak a koérnyezé viszonyokhoz vald alkalmazkodasardl szl benne és azt
talalja, hogy a levelek anatomiai szerkezete megfelel élettartamuknak ; a sok-
féle alaku levél mas és mas berendezkedéssel éri el ugyanazt a czélt.

Kivanatos volna, hogy a szerz6k — hasonldan R ¢th-hoz — anatomiai
természetli vizsgalataik kozben tullatnanak a mikroszkopi vizsgalatok szlikebb
latomezején és minél gyakrabban figyelnék meg a szabad természetben azokat
a viszonyokat is, melyek kozott és hatasuk alatt tolti el életét az illeté novény.

BeLuLEszko (Budapest).

Leffler Andras dr.: Polygonum arenarium W. K. vegelativ szerveinek
analomidja (1 tablaval). Nyiregyhaza, 1902. Doctori dissertatio.

A Polygonum-fajokra vonatkozo irodalom nagyon hianyos. Haladatos
foladatra vdllalkozott tehat lLeffler, midon a déli és Kkeleti Eurépaban
nagyon kozonséges, hazank Alfoldjén gyomként tenyész6 P. arenarium tenyé-
szeti szerveit anatomiailag feldolgozta.

Vizsgalataban sorra vette a novény gyokerét, szarat, levelét ¢és ochrea-
jat, mikozben az idevonatkozo irodalmi adatok felhasznalasaval mddjat ejtette
az Osszehasonlitasnak is. A hol az irodalomban erre elegend6 anyag nem
volt rendelkezésére, maga végzett Osszehasonlitd vizsgalatokat. Tette ezt kiilo-
nosen a gyokér, a levél szerkezetére vonatkozdlag, a szarban pedig a hancs
kialakuldsat, a farész edényeit és a bélsugarak szerkezetét illetdleg.

Az értekezés nyolczadrétli 32 oldalra terjed, négy rajzmelléklettel; fobb
eredményeit a kovetkezOkben ismertetem.

A gyokeret illet6leg annak tetrarch szerkezetét mutatja ki, parajat a
phellogenné alakult pericykel hozza létre, a masodlagos kérget sklerenchymes
hancsrostok szilarditjak meg, melyek jellemz6 vastagodasuak, nyalabjaik
lefutdsukban Osszefiiggé halozatot alkotnak. A fatestben a kambium létrehozta
masodlagos farész az elsodleges fatol éles gylrliben kiilonil el.

Megallapitja L effler, hogy a szirban az epidermis-sejtek kiils6 fala
nagyon vastag és ranczolt cuticula-tol boritott, a szajnyilasok az epidermis
szintje ala ker(lnek, a szilarditast erdsen kidallo subepidermialis bordak végzik,
melyek eleinte collenchym-bol valdk, késébb ennek helyét erésen gyarapodo
sklerenchym-rostok foglaljak el, melyek az ochrea-val boritott szarrészletben
hianyzanak. Az athasonitd szovet tobbrétegl, a lagy-hancs nem alkot Ossze-
fiiggd gytrlt a fatest korll, a kemény-hancs rostjai pedig egyes csoportok-
ban jelennek meg, kiilonésen a bordak alatti részekben. A nyalab kozotti
farészt csak libriform alkotja, a bélsugarak csekély kifejlodésiiek.

A leveleken az epidermis-sejtek alakja mindkét féliileten megegyezo,
kozottiik elnyalkdsodott tartalmu sejtek is vannak. Szajnyilasok mindkét olda-
lon vannak az epidermis szintje alatt. A szilardito elemek sklerenchym-rostok,
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melyek lefutasukban koévetik az edénynyaldbokat; utébbiak rovid csavaros
vastagodasu tracheid-ekban végz6dnek a levél alltpszoveteben a mely jol
kifejlodott athasonité szovet.

A vékony ochrea-n szajnyilasok csak a kiils6 epidermisen fordulnak el6 ;
a szilardité bordak szerkezete a szaréval megegyez6 ; érdekes, hogy a hancs
kifelé fordult. A kiirt hamar elszakadozik, a sklerenchym- és héancsrostok meg-
maradva, hosszi szalakra bomlanak.

Végul Leffler Osszegezi a vizsgalatok folyaman szerzett adatokat ¢és
kiemeli kozllok azokat, melyek a P. aremarinm xerophyt bélyegeit adjak.

BeruLEszko (Budapest).

Istvanffi Gyula dr.: »Zanulmdnyok a sz6l6 fakérothaddsirél.« E mii
a »M. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomas és Ampelologiai Intézet Koz-
leményei« 1902. évi II. kotetében jelent meg 1-—290. lapon. Ugyanekkor
jelent meg a fenti folydirat franczia kiadasaban »Etudes sur le rot livide de la
Vigne (Coniothyrium Diplodiella)«, [Annales de I'Institut Central Ampélologique
Roy. Hongr. IL. 1902. 1—288. 1.] is. A 15 fejezetbol allé tanulmany szerzonek
a sz016 fakorothaddsardl végzett részletes vizsgdlatait tartalmazza és 24 nagy-
részt szines kényomati kettds mfiilappal vilagitia meg Ugy a gyakorlati, mint
a tudomanyos érdek(i részleteket. Az 1. fejezet az idevdgd irodalmat ismer-
teti kiillonosen a betegség elterjedése szempontjabol. A II. fejezet a fakorot-
hadds f6llépését targyalja az eurdpai szélohajtisokon, mig a III. az eurdpai
sz016 levelein tapasztalt Uj fellépést irja le. A IV. fejezet az amerikai haj-
tasok pusztulasaval foglalkozik és részletes szovettani tanulmanyt nyudjt a
bonyolult kéros szoveti valtozasokrél meg az eléadé megkiilonboztette
callusok (1. 2. és 3-adlagos) gyogyité szerepérol. Az V. fejezet a sz6ldbogyd
fejlodésével és anatomiai szerkezetével foglalkozik, kiilonos tekintettel a betegség
elterjedésére a bogydban. A VI és VIL fejezet a betegséget okozé fejlodését
adja el6 a sz016 szerveiben, meg tiszta tenyésztések révén; a VIIL fejezet
a flrtok pusztulasat targyalja kiilonos figyelemmel a gyakorlati kérdésekre s
kimutatja, hogy a védekezés mikor lehet eredményes; a IX. fejezet az infectids
kisérletek eredményeit nyujtja, mig a X. a fémsokkal valé védekezés Kkoriili
kisérletezés alapelveit és a XI. fejezet szerz6 nézeteit a védekezésrdl altalin
targyalja. A XII fejezetben a spordk megélésére vonatkozo részletes Kisér-
letek soroltatnak el6 és az el6adé 4ltal megdllapitott Uj védekezd szerek
sporadlo ereje bizonyittatik. A XIII. fejezetben a fakorothadas Kisérdit, kozottik
az uj Colletotrichum Vitis fajt ismerteti szerz6; a XIV. rendszertani megjegy-
zéseknek van szentelve, mig a XV. a fakorothadas elleni védekezést targyalja
az eddigi szerek alkalmazdasaval.

A tanulmanyok népszeri foglalatjat szerz6 a »Természettudomanyi
Ko6zlony« szamdra is be fogja nydjtani. A féldmivelésiigyi minister megbiza-
sabol pedig a legszélesebb gazdakorok szamdra népies ismertetést szerkeszt,
mely két kiilon egybeallitott szines tdblan fogja a fakorothaddsrol sziikséges
tudnivalokat népiesen egybefoglalni.

Istvaxrrr (Budapest).
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Gyéry Istvan, Schilberszky Kdroly és Strocker Alajos: Gydgy-
szerész-gyakornoki Tankonyv.

1. Novénytan (IV. rész). Irta dr. Schilberszky Karoly. Buda-
pest, 1901.

Nehéz valamely tankonyvet ugy megirni, hogy az a kiszabott czélnak
tokéletesen megfeleljen és hogy az abbdl ismereteket meritd ifjusdg igényeit
éppen Kkielégitse. Schilberszky ezt a helyes mértéket eltaldlta, nagyon
jol ismervén amaz igényeket, melyeket ezen hézagot pétld konyv hivatva
van betdlteni. Ennek folytan konyvében toméren Gsszefoglalta mindazt, a mit a
gyogyszerész-palyara készuilo ifjisagnak a mai fokozottabb kiképzési rendszer
mellett e téren el kell sajatitania.

Szerz6 »Novénytan«-a feloleli roviden a sejt- és szovettant, az alaktant,
az Clettant meg a rendszertant ; lehetoleg gyogyszerészi vonatkozasu példak
kisérik a szoveget; a fejezetek kozott az alaktan a legb6vebb, nagyon
helyesen, mert éppen ez képezi a novényi drogua-ismeret alapjat. A rendszer-
tani rész csupan a Linné, Eichler és Engler rendszereinek a fogla-
latjat adja, mig a novénycsoportok részletes megismertetése maésik kdényvébe
van foglalva.

A szOveg kozé nyomott 83, nagyobbrészt magyar eredetli kép jelen-
‘tékenyen noveli a konyv hasznalhatosagat és értékét.

2. Gydgyszerismeret (V. rész). Irta dr. Schilberszky Karoly.
Budapest, 1902.

A szerzé ezen kionyvében a. legijabb felfogasanak megfelel6leg csupan
a drogua-ismeret van Osszefoglalva és pedig ugy az allati, mint a no-
vényi eredetii droguak. A ndvényi drogudk az eddigi szokasoktdl eltéréen
Engler természetes rendszerébe vannak besorolva, mi altal azoknak
rendszerbe vald tartozasa is czélszerlien kitlinik. Ezen rendszer keretén beliil
csupan azokat a ndvénycsaladokat tdrgyalja, a melyekbe a »hivatalos« vagy
»hasznalatos« drogua-ndvények tartoznak; ezeket is fontossdguk mérve szerint
bovebben vagy rovidebben méltatja. Konnyebb megkiilonboztetés kedvéért -a
nem hivatalos (hasznalatos) gyogyszeranyagok aprébb betlikkel —vannak
nyomtatva.

Az egyes novény-droguakat mindazon szempontokbdl ismerteti, a melyek
a gyogyszerészre nézve jelentOségesek, a kovetkezo fejezetek szerint: csalad;
a névény neve; tarsnevek (synonym); a drogua tudomanyos-gyodgyszerészi
¢s magyar neve ; torténet; szdrmazds; el6fordulds ; gyQjtés ; elkészités; eltartds ;
kiilseje ; szerkezet; sajatsagok; chemiai alkotérészek ; kereskedelenr; {6l-
cserélés ; hamisitas ; haszndlat; készitmények (praeparatumok).

A névényi droguak részletes ismertetése utan ezeknek szintén csaldadokba
osztott " Gsszefoglaldsa kovetkezik, a mely rovidségénél, valamint attekinthetd-
ségénéi'fogvatajtanuldst és a megérthetést rendkivill megkonnyiti.

E tankonyv masodik, az el6bbihez képest természeténél fogva kisebb
része az allati eredeti droguakkal foglalkozik és pedig éppen olyan rendszer
szerint, mint a novényi droguakat targyalo rész.

Minthogy a Pharmacognosis a gyogyszerek nagy szamanal fogva
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tetemes anyagot Olel fel, szerzo tankonyve 304 oldalra terjedé vaskos kotetté
noétte ki magat. A szoveg 148 dbraja jol van megvalogatva és sikeriiltnek
mondhaté.

A kivalé gonddal megirt mindkét konyvet éppen olyan megelégedéssel
fogadhatja a tanuld gvogyszerész-ifjisag, mint az egész gyogyszerészi kar is,
mert kiilondsen a »Gyodgyszerismeret« nemcsak tankonyv, hanem valdsagos
kézikonyvnek is bevalik.

Nem vonok le semmit a konyv tartalmanak értékébol, ha magyarossig
szempontjabGl megjegyzem, hogy példaul székfl-virdgok (Flores Chamomillae),
len-magvak (Semina Lini) stb. helyett megfelel6bb lett volna székfli-virdgrol és
len-magrol szolani, a mi a magyar nyelv természetének inkabb felel meg.

Tuarsz (Budapest).

A Magyar Nemzeti Muzeum ndvénytdra. A Muizeum alapitasanak
szazados évforduldja alkalmabol ismertetik a novénytar tisztvisel6i. Budapest,
1902., négy arczképpel és két képpel. (Kilonlenyomat A Magyar Nemzeti
Miizeum multja és jelene cziml emlékkonyvbol.)

Az ismertetés a Magyar Nemzeti Muzeum ndvénytari gy(jteményeinek
torténetét adja, tovabba a gyljtemények gyarapodasaval kapcsolatosan a
novénytarnak mindazon fobb momentumait emliti, a melyek mind muzedlis
mind tudomanyos szempontbol jelentoségesek ; véglil pedig az ismertetés a
novénytarbol kialakult névénytani osztaly jelenlegi allapotanak hii  képét
adja az olvasé elé. Az ismertetés a kovetkezo harom fejezetre oszlik :
1. A wnivénytani osztdly torténete és jelen dllapota. 2. Az osztdly herbdriumai
és szemléltel6 gyitjteményei, mindakettot irta Filarszky Nandor dr. és
3. A novénylani osztdly komyvidra Bernatsky Jend dr.-tol.

Az elso fejezet: A miovénylani osztdly toriénete és jelen dllapota hiven
tiikrozteti vissza azon idot, mely a novénytar megalakulasatél kezdve nap-
jainkig, fejlédésének mostani allapotaig eltelt. A novénytar megalakuldsa
Eder Jozsef aldozartdl beszerzett erdélyrészi novények gyljteményével
kezd6dott, a Mizeum ugynevezett természetrajzi taranak 1810-ben vald létesitése-
kor. E kezdetleges novénygyljteménynek és a természetrajzi tar tobbi gyfijte-
ményeinek tovabbi gyarapodasa és fejlesztése a mindenkor az élén volt férfiak
szakképzettsége szerint valtozott a szerint, a mint a mineralogusok az asvany-
és vele rokon gyljteményekre helyezték a fosilyt, a botanikusok leginkabb
a novénygyljtemények irant érdeklodtek és a zoologusok ismét az allattani
gyljteményeket helyezték a tobbiek f6lé. E szempontokbdl kiindulva, a szerzo
a Muizeum természetrajzi tara fejlodésében harom idoszakot kiilonboztet meg,
Ugymint az 4svanytani, a ndvénytani és az allattani idGszakot.

Az els6 idoszak 1810—1821-ig, a mineralogusok idészaka volt. Ebben
az idoben ugyanis Tehel Lajos és Jonas Jozsef Orok intézték a
természetiek taranak a sorsat. Utobbi mellé 1817-ben mar a ndvénytani gyijte-
ményekhez is segédek (Fojth Ferencz és utana Sadler Jozsef) keril-
tek. Ugyanez évben halt meg Kitaibel Pal, hazank Linné-je, kinek
nagyérték( herbariumat Jézsef nador vasarolta meg 7000 forintért a
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Mizeum szamara, melylyel a noévénytarnak kezdetleges gyUjtemény-anyaga
tetemesen gyarapodott.

A masodik idGszak torténetét a szerz6 Sadler ori miikodésével
targyalja, mely 1821-t61 1849-ig terjedt. Sadler a muizeumi novénygyljte-
mények gyarapitasdban rendkivil faradozott, a mir6l tandisagot tesz kiilondsen
nagy herbariuma, melyet 1839-ben a Muzeum részére 6484 forintért vasa-
roltak meg.

A harmadik idészak Sadler haldlaval kezdodott és 1870-ig tartott.
Ez iddszakban a természetrajzi tirnak 6rei Frivaldszky Imre, Petényi
Salamon Janos, Kovacs Gyula és Frivaldszky Janos voltak
és ez volt a muzeumi természetrajzi tarnak igazi zoologiai idészaka. Koziilok
Frivaldszky Imre, foképpen azonban Kovacs Gyula foglalkozott
botanikéaval.

1870-ben a novénytar mint kiilonallo osztaly alakult meg. Haynald
Lajos dr., kalocsai érsek javaslatara ugyanis Kkiilon novénytari or feliigye-
letére kerliltek a gyUjtemények, kiilon flivészeti Orhivatal szerveztetett és az
Uj novénytari Ori allast 1870-ben Janka Viktor foglalta el. Haynald
érsek pedig 12 ezer forintnyi alapitvanyt tett olyan cz¢élbdl, hogy ennek évi
kamatai a ndvénytar gyljteményeinek gyarapitasara és rendezésére, valamint
botanikai utazasokra fordittassanak.

A ndvénytani osztaly rendezett nagy eurdpai herbariumat Janka
miikodésének koszonheti. E czélbol Janka a kiilonb6z6 értékes gylijtemé-
nyeket nagy kozos herbariumba egyesitette, a mely azdta is megmaradt az
osztaly torzs-herbariumanak. A Kitaibelféle herbariumot ellenben, részint
honunk legnagyobb botanikusa irdnt valé kegyeletbél, részint mivel szamos
munkaban hivatkozas tortént az egyes csomagokra és az ezekben 1évo ivek
szamaira, nem sorozta a nagy eurdpai herbariumba, hanem kiilon, a maga
eredetiségében hagyta meg.

Janka Viktor 1889-ben nyugalomba vonulvan, Istvanffi Gyula
drt nevezték ki a névénytani osztaly 6révé, kinek idejébe esik az osztaly torté-
netére nézve ama nevezetes esemény, hogy 1892-ben a botanika nagynevu
munkasa és partoloja néhai Haynald Lajos dr. biboros kalocsai érsek,
végrendeleti intézkedésére vilaghirG novénygyUjteménye és botanikai konyv-
tara az osztaly tulajdondba keriilt. E nagyérték(i gyljtemény és konyvtar
atvétele a novénytani osztaly kikoltozését tette sziikségessé a Magyar Nemzeti
Muzeum palotajab6l, a mi 1892-ben meg is tortént, elfoglalvan jelenlegi
otthonat (V. ker., Széchenyi-utcza 1. szam, II. em.), a mely azdta két izben is
Gjabb helyiségekkel tetemesen bovilt. 1896-ban az osztaly személyzete is
gyarapodott Berndtsky Jend dr. segédor személyében.

Istvanffi helyére, ki a kolozsvari egyetemhez neveztetett ki rendes
tanarnak, 1898-ban Richter Aladar dr. neveztetett ki a névénytani osztaly
orévé; de csak 1899-ig maradt az osztaly élén, mert mint helyettes egyetemi
tanar foglalta el Kolozsvarott a botanikai tanszéket.

1899. évben Filarszky Nandor dr. vette 4t a novénytani osztaly
vezetését. Harom évi mikodése alatt az osztaly helyiségei mar 34-re szapo-
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rodtak, melyekb6l egy szoba a szakférfiak és a névénytan irdnt dérdeklédok
részére rendeztetett be, hét helyiségben a konyvtar ¢s tizenét helyiségben a
rendezett novény- és szemlélteto gylijtemények helyeztettek el; a tébbi helyi-
s¢gek ellenben dolgozo-helyiségekiil szolgalnak. Filarszky alatt allittatott fel
az osztaly szemléltetd fagylUjteménye, szemlélteté gomba- és magvas novények
gyujteménye is, valamint megkezdetett a magyarorszagi névények kivalogatasa
a kulon felallitott Flora Hungarica szamara.

A masodik fejezetben: Az osztdly herbdriumai és szemléltets gyiijle-
ményei czim alatt a szerz6 a Magyar Nemzeti Muizeum ndvénytari novény-
gyljteményeivel, ugymint 1. szdritoll novénygyiijteményeivel és 11. szemlélleld
gviijleményeivel foglalkozik behatdan.

I. A kiilonallo szaritott névénygytjtemények szama négy, ezek a szerzo
részletez6 ismertetése szerint a kovetkezdk :

1. a Kitaibelféle gyljtemény, részben L inné rendszere szerint
rendezett herbarium. Ennek a gyljteménynek a legnagyobb részét Kitaibel
sajat gyujtései teszik, de szamos novénye mas hazai és kiilféldi botanikustdl
és gyljtotol is szarmazik, kikkel Kitaibel osszekottetésben volt;

2. az osztaly torzsgyifijleménye gombak, zuzmok, moszatok, mohokbol
és edényes sporas meg magvas novényekbol allo csoportokra oszlik. Ez a
novénytani osztalynak legnagyobb gylijteménye és harom kiilonb6z6 nagy
hérbariumbol all: az osztaly sajat gyQjteményébol illetoleg S a dle r-féle
herbariumbdl, a Haynald-féle eurépai és a Haynald-féle exotikus
novények gyljteményébol ;

3. a Kossuth-féle, természetes rendszer szerint rendezett herbarium,
melynek foleg torténeti értéke van; végre

4. a Flora Hungarica, a Durand »Index Generum Phanerogamorum«
czim munkaja szerint elhelyezett novénygytjtemény. Ez a herbarium a
névénytani osztalynak egyik régi hianya volt; édes hazanknak kiilon elhelye-
zett flérajat nem lehetett bemutatni, minthogy éppen az olyan gyUjtemény
folott nem rendelkezett, mely irant hazai botanikusaink legjobban érdek-
16dnek, a kiilfldi szakférfiak pedig, ha hozzank ellitogatnak, elsé sorban
ezt keresik. Ezen gylijteményben egyuttal kilon ki vannak tlntetve a
Budapest és kornyékén gyUjtott novények is. A Flora Humgarica-t 0ssze-
allitottak : Hazslinszky, Marton, Staub, Résely és Wagner
nagy herbariumainak magyarorszagi névényeib6l, azon kivil tartalmaz egyes
névényeket és kisebb-nagyobb collectio-kat Borbas, Simonkai, Degen,
Thaisz, Perlaky, Csiki, Hermann, RGth, Szelényitél, az
osztaly tisztviselGitdl, valamint mds botanikusoktol és gyUjtoktol.

1. A szemlélletd gyiijlemény czim alatt, mely a ndvénytani osztaly
torzs-herbariumanak kiegészito része, a szerz6 behatdéan a kovetkezo, kiilon
elhelyezett csoportokat targyalja: ‘a) szemléliels rendszertani gytijteményt ; 1.
IFungi, még pedig ehet6, gyands, mérges és nem ehet6 gombak csoportjaval ;
2. Lichenes; 3. Algae; 4. Bryophyta; 5. Pteridophyta és 6. Spermaphyta.
b) szemlélleté fagyiijleményt, c) leratologiai gyiijleményt és végre d) szdrilott
nivények képeinek gyljteményét.
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Az emlékm(} harmadik fejezete: A niévénytani oszldly kimyvldrd-t tar-
gyalja. Bernatsky Jend ismertetésének eloszavaban kiemeli, hogy a
novénytani konyvtar értékének sulya nem kodexekben vagy kivald régi
konyvekben van, hanem a ndovénytani osztaly konyvtaranak, mint muzeumi
és mint magyar nemzeti intézménynek, egyrészt florisztikai és rendszertani,
masrészt killonosen magyar vonatkozasi muvekben kell bovelkednie. Ennek
alapjan ismertetésének felosztdsat olyan sorrendben adja el6, a mint ez a
novénytani osztaly latogatéinak és a konyvtar irant érdekl6doknek a leg-
jobban megfelel. E csoportok a kovetkezok : 1. Florisztika; 1. Rendszertan ;
1. Novényfoldrajz ; IV. Anatomia, physiologia, biologia, palacontologia; V.
Alkalmazott botanika ; V1., VII. Folyéiratok ¢és végre VIII. Kéziratok, A
szerz6 ezen csoportokon belll a legnevezetesebb miveket roviden megemliti,
minek alapjan az olvasé a novénytani osztaly konyvtaranak rendkivili gazdag-
sagarol ¢és értékérol, valamint a konyvtarnak kiilonosen magyar nemzeti muzealis
iranyelveirol képet alkothat. Habar a konyvtar kozel 7000 muvének csak
csekély szazalékat — a leginkabb jellemzoket — emlithette meg, mégis
vilagosan Kkitetszik, hogy legjobban a magyar vonatkozasu florisztikai, a
nagyobbszabasi rendszertani milvek és a botanikai folydiratok, egyaltalaban
pedig a Haynald-konyvtar alapjan részben kilfoldi florisztikai, részben
rendszertani targyu nagy illusztralt diszmivek vannak képviselve.

Az emlékiratban az egyes fejezetek kiilonleges magyar novények rajzai-
val vannak diszitve és a szoveg kozott Kitaibel Pal, Sadler Jozsef,
Janka Viktor és Haynald Lajos arczképei, valamint egy szemlélteto
gombagyljtemény képe és egy konyvtari terem képe diszitik az emlékiratot.

A Magyar Nemzeti Mizeum novénytani osztalyat bel- és kiilfoldi szak-
fécfiak latogatjak és hasznaljak annak gyUjteményeit meg konyvtarat, de
rendelkezésére van az osztaly egyszersmind a botanika irant érdekl6doknek is.

KimyerLe (Budapest).

Noll, F., Zur Keimungsphysiologie der Cucurbitaceen. Landwirthschaft-
liche Jahrbiicher. 1901.

Ismeretes, hogy a tokmag csirazasa kozben tamasztoszerv létesiil, mely-
nek foladata az, hogy a sziklevelekrdl a maghéjnak letolasat elsegiti. Noll
vizsgalédas targyava tette mindama tényezdoket, melyek ezen sajatszer(i kinovés
keletkezésében résztvesznek.

Sikeriilt megallapitania, hogy a fejlodés folyaman két kiilonbozo inger
mukodik kozre, még pedig egy geotrépos €s egy morphaesthetikus inger. Az
elsd inger szerepe elore gyanithatd volt, mivel a sz6ban forgd kindvés a gyo-
kérnek lefelé valo gorbiilésekor a homord oldalon Kkeletkezik, foltéve hogy a
mag lapos oldalaval fekszik; ha ellenben a mag egyenes helyzetben van,
akkor ugyanezen tdvisalaki kindvés helyén gylrGalaki ormds kiemelkedés
észlelheto.

A fiiggbleges helyzeti mag csiranovényén lathato gylrtialaki ormds
kin6vés szintén geotropos viselkedésre vezethetd vissza, minthogy ilyen inger
a novényke fiiggbleges helyzete daczdra érvényesiti hatasat, mert a kiilon ez
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iranyban tett kisérletek szerint az inger irdnt érzékeny foliileten az also
pélustol 5—60-nyi eltéréssel is megnyilatkozik a geotrépos hatas.

Rendes koriilmények kozott e gylrQialaki ormé az egyoldalian fejlodo
kin6vés fokozdsa kovetkeztében correlativ elnyomatisnak van alavetve. Az
ormé keletkezése kozben a geotrépos visszahatdsnak eddig nem ismert alakja
szerepel, nevezetesen a novekedés eddigi iranyatol vald eltérités, mi kozben
a szomszédos foliiletrészlet antiklinjei fokozatosan periklinekbe mennek at.

A tovisszerl nyujtvany keletkezésekor masodik tényez6 gyanant szerepel
az azt visel¢ szerv gorbillése; a szdéban forgd nyujtvany N oll szerint, ellen-
tétben az oldalgyokerek viselkedésével, a homoru oldalon keletkezik.

Mindkét tényezo, a nehézségi eré ingere és a gorbiilés egyértelmiien
mukodnek kozre és kiilonosen fokozzak a tdvisszerl nydjtvany biologiai
mukodését. Ebbol gyakorlatilag az a tanulsag vonhaté le, hogy ugorka-,
dinnye-, tok- stb. magvak vetésekor lapjukkal fekv0 helyzetben tétessenek a
foldbe, mert ekkor a tévisszer(i tamaszté szervek legjobban felelhetnek meg
czéljuknak. Ajanlatos ezen kivll, hogy a magvetésre szolgalo agy homérsék-
letét ne tartsuk allanddan nagyon melegen, mert kiilonben a nyujtvany a
hypocotyl megnytlasa folytan a maghéjtol eltolatik.

ScHiLBERszKY (Budapest).

Boveri, Th.: Das Problem der Befruchiung. Jena, 1902. Mit 19 Ab-
bildungen im Text.

A normalis, esetleges (fakultativ) és mesterséges szliznemzés (partheno-
genesis) ismert folyamatai arra tanitanak, hogy a petesejt sajat magaban is
fejlodésre képes lehet, hogy tehat benne a fajnak lénye tokéletesen megvan.
Hogy mindennek daczara rendszerint nem fejlodik tovabb, ez géatold kériil-
ményben taldlja okat, mely a spermatozoid-dal valo érintkezés folyaman el-
harul. A spermatozoid-dal vald egybeolvadas tehat a petesejt osztodasi tehet-
ségét meginditja és igy a tovabbi fejlodés menete lehetové valik. Minthogy
az allati sejtosztodasok koézben a centrozom-nak jelentds szerepe van és a
spermatozoid-dal valé egybeolvadas utan a petében sugarzé test valik latha-
téva, ez okbdl kitlinik, hogy a spermatozoid centrozom-ja az, mely az oszto-
dasok és altala a tovabbi fejlodés meginditoja gyanant szerepel, miértis a
centrozom egyenesen a petesejt osztédasi és szaporoddsi szervének tekintendd.
A petesejtbe valo lépésekor osztodik és a két, az els6 osztodast vezérlo
centrozom-t6l szarmazik valamennyi tobbi. Bizonyos esetekben azonban ujra
is alakulhatnak. A sejtmagvak egybeolvadasa nem szilkséges az osztodasok
szempontjabol, mivel sejtmagnélkiili és megtermékenyitett petesejtrészletek is
fejlédhetnek tovabb ; még akkor is, ha csupan a centrozom vandorol a pete-
sejtmag felé, a nélkiil, hogy ez a him maggal egyesiilne (a mi bizonyos
koriilmények kozott bekovetkezik), a petesejt osztodasokra képes. A tultermé-
kenyités utan keletkezé soksarki orsok a him centrozom-nak az osztédasi
tehetséggel vald viszonyara utalnak.

Ezzel azonban a megtermékenyités jelentésége még nincsen kimeritve.
A masodik nevezetes jelenség a sejteknek, illetoleg a sejtmagvaknak egybe-

Novénytani Kozlemények. 1903, 1I. kotet, 1. fiizet. 3
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olvaddsa ; ez altal mindségbeli keveredés all eld. Mindkét nembeli sejt a
lehetd_ legezélszerlibben van 6ndll fejlédésében megakasztva: a petesejt a
centrozom hianyaval, a spermatozoid pedig a protoplazma hidnyaval. Csakis
ezeknek egyesiilésével indul meg a fejlodés és a sejtmagvakban foglalt 6rok-
lékeny anyagok egyidejii egyesiilésével (j minoségbeli keveredés teremtodik,
mely az €16 lények tovabbfejlodését lehetové teszi.

ScumserszxY (Budapest).

NOVENYTANI REPERTORIUM.*

a) Hazai irodalom:

Adorjan Jézsef: A buza tapanyagfelvétele. — Kisérletiigyi Kozle-
mények, 1902. évf. (V. kot.), 70—101. old.
— — A buzaszem nitrogenfelvétele. — Kisérletiigyi Koézlemények 1902.

évf. (V. kot.), 295--304. old.

Barna Balazs: Burgonyavész (Phytophthora infestans De Bary.) —
Kisérletiigyi Kozlemények, 1902. évf. (V. kot.), 205—251. old.

— — Védekezési kisérletek a peronospora (Plasmopara viticola Berl.
et De Toni) és a lisztharmat (Uncinula spiralis B. C.) ellen. — Kisérletiigyi
Ko6zlemények, 1902. évf. (V. kot.), 515—554. old.

Bernatsky Jend dr.: Ceterach officinarum Willd. a deliblati homokon.
— Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 357—359. old.

Borbds Vincze dr.: A feketemagvas vagy istengyalolta tok. — A Kert,
1903. évf. (IX. kot.), 34—35. old.
— — Descriptio Gentianae carpaticae authentica. — Magyar Botanikai

Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 3283—325. old.

— — Hazank meg a Balkan Hesperisei (Species Hesperidum Hun-

gariae atque Haemi). — Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. két.),
344—348., 369—380. old.
— — Florae Budapestinensi adventitiae addenda. — Magyar Botanikai

Lapok, 1902. évf. (I. két.), 349. old.

Degen Arpéd dr,: Lepidium virginicum L. Magyarorszagban, — Magyar
Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 349. old.

— — Pedicularis Grisebachii Wettst. Szerbiaban. — Magyar Botanikai
Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 387. old.

* E rovat alatt rendszeresen fogjuk koézolni minden az el6z6 fuzet 6ta nyomtatas-
ban megjelent hazai eredetd, vagy hazai vonatkozasi szakirodalmat, Kiterjeszkedvén
a novénytannak minden egyes agara. Kérjiik e végbdl a szerzéket, hogy megjelent
kozleményeiket a szerkesztGségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent kozlemény forra-
sar6l Crtesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Flatt Karoly: A herbariumok torténetéhez (folytatds), — Magyar
Botanikai Lapok, 1902. évf. (I kot.), 348—349., 382—387. old.

Foldes Janos: A téli lombos vagy telelo tolgy. — Koztelek, 1902, évf.
(XIIL két.), 243—244. old.

— — Adalékok az akacz ismeret¢hez. — Erdészeti Lapok, 1902. évf.
(XL. kot.), 63—65., 126—143. old.

Gabnay Ferencz: A gyalogfenyd kora és méretei. — Erdészeti Lapok,
1902, évf. (XL. kot.), 1415—1419. old,

Grabner Emil: A gyogynovények termelésérol. — Mezogazdasagi
Szemle, 1903. évf. (XXI. kot.), 126—131. old.

Klein Gyula: A novények érzékszervei (14 abraval). — Természet-
tudomanyi Kozlony, 1903. évf. (XXXV. kot.), 1—31. old.

Kontdir Béla dr.: A szentiras és az almafa. — A Kert, 1903. évf.
(IX. két.), 109—112. old.

Kubacska Andrds: A Xanthium tovise. — Mathematikai természet-
tudomanyi Ertesits, 1902. évf. (XX. két.), 567—587. old.

Lovrich Sdndor dr.: A szervezetek novekedése. — Urania, 1903. évf.
(IV. két.), 77—82. old.

Magyar Botanikai Lapok (Ungarische Botanische Blitter). — Kiadja
dr. Degen Arpad, szerkeszti Alfoldi Flatt Karoly, fémunkatirs
Thaisz Lajos. — L évfolyam (1902); megjelent a 11—12. fiizet.

Pater Béla: Paszulybetegségek (két szines tablaval és szovegkozotti
rajzokkal). — Kisérletigyi Kozlemények, 1902. évf. (V. kot.), 555—570. old.

Pésch Kdroly: A gyimélesfakon €l6skédd gombak attelelése. —
Gytimoleskertész, 1903. évf. (XML kot.), 15—16. old.

Schilberszky Karoly dr.: A Hedychiumokrol. — A Kert, 1903. évf.
(IX. kot.), 139—144. old.

’Sigmond Elek dr.: A pillangds viragti novények szerepérél a talaj

nitrogenkészletét illetoleg. — Koztelek, 1903. évf. (XIII. két.), 114—115. old.

Szittyay Géza: Az allatok szerepe a novények terjesztésében. — A
Természet, 1902. évf. (V. két.), 2—3. old.

Torday Gy.: Nicandra physaloides Also-Fehér-megyében. — Magyar
Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 350. old,

— — A Sinapis dissecta Lag. Budapest hataraban. — Magyar Botanikai

Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 380—381. old.
Téth Gyula: A kiilfoldi dohanyok. — Kisérletiigyi Kozlemények, 1902.
évf. (V. kot.), 499—501. old.
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GYUJTEMENYEK.

Dr. A. Zahlbruckner: Schedae ad »Kryptogamas exsiccatas« editae a
Museo Palatino Vindobonensi. — Centuria VIIIL.

A gylijteményben szereplo hazai termohelyekrol szarmazo fajok a kévet-
kezok : Phragmidium subcorticium Bub., Com. Gomor : Dobsina (leg. Filarszky) ;
Cercospora beticola Sacc., Com. Posoniensis: prope Pozsony (leg. Baumler);
Cercospora depazeoides Sacc., Com. Posoniensis : prope Pozsony (leg. Baum-
ler): Marsonia Juglandis Sacc., Com. Posoniensis: SzentGyorgy (leg. Zahl-
bruckner) ; Melampsora tremulae Tul., Com. Ung: prope Szerednye (leg.
Magécesy-Dietz) ;  Puccinia argentata  (Schultz.) Winter, Com. Posoniensis :
prope Pozsony (leg. Béaumler); Closterium didymotocum Ralfs, Magas Tétra:
prope Rokutz (leg. Filarszky); Oscillatoria amphibia Ag. »Rémai flirdo«
prope Budapest (leg. Filarszky); Cladonia furcata var. pinnata Wainio,
Com. Posoniens: prope Szentgyorgy (leg. Zahlbruckner); Cladonia degenerans
Sprgl., Com. Posoniensis: supra Szentgyorgy (leg. Zahlbruckner); Riccia
Sfluitans L., »Rémai fiirdé« prope Budapest (leg. Filarszky); Polvirichum
commune L., Magas Tatra prope Késmark (leg. Filarszky).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A nbvénytani szakosztalynak 1903. | szerkezet tekintetébdél a physiologiai rend-

januarius 14-iki (XC.) Glése. ‘ szerek alapjan. Legérdekesebb része a dol-

gozatnak, mely e ndvényeknek a kornyezd

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil- | (oikologiai) viszonyokhoz valé alkalmaz-
berszky Karoly. | koddsdrdl szol.

1. Klein Gyula elnok udvozli az 3. Hollés Ldszld kovetkezd két

0j esztendd elsé Glésén egybegyllt szak- mykologiai dolgozatat Magdcsy-Dietz
osztalyi tagokat és visszapillantist nyajt =~ Sandor terjesztette a szakosztaly elé.
az elmilt év eseményeire és botanikai mu-
kodésére. Reményét fejezi ki, hogy a kezdet
nehézségeinek sikeres legy6zése ntan a
szakosztaly Onzetlen torekvései tudomdny-
szakunk érdekében ez évben is ered-
ményesek lesznek.

a) »Két 4j Lycoperdon-faj« czimen a
Lycoperdon pseundopusillum nov. spec. ¢s
a L. pseudowmbrinmmm nov. spec. fajokat
irja le. Elébbi faj kiilsleg a L. pusillum
Pers. fajhoz hasonld, de varancsos spo-
raival eltér téle; ismeretes Florida-bol,
2.Beluleszko Sindor bemutatja | Brassébél ¢s Resiczdrdl. Utébbi faja a

és i.smcrteti R6th Rébert »A magyar- L. wmbrinum Pers. fajhoz hasonlit, mely-
t6l azonban allandéan nyeles sporaival
kilonbozik ; Dél-Carolina-bdl valo.

honi Erica-félék Gsszehasonlité levélana-
tomidja« czimd nyomtatott (Kolozsvir,
1902) doctori dissertatiojdt. Roth e 46
oldalra terjedé és 19 rajzzal kisért érte-  czimi dolgozataban megemliti, hogy hazdnk
kezésében a hazai Ericaccae csaladbeli | b6l ez id6 szerint mintegy 60 faj foldalatti
10 génusznak 19 fajat ismerteti anatomiai | gomba ismeretes ¢s igy Nograd-megye ne-

b) »Nograd-megye foldalatti gombai«
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hany pontjarél eldsorolt 20 faj ezeknek
harmadrészét teszi. A gombaanyag gyuj-
tésében féérdeme van Kondor Vilmos
m. kir. erdémesternek, a ki a foldalatti gom-
bak leghasznosabb faja tenyésztését is
megkisérli, szarvasgombas erdébSl szar-
mazé makkok iiltetésével. Tudomadsa sze-
rint hazinkban ez az elsé Kkisérlet a
szarvasgombanak franczia mod szerint
valé tenyésztése terén.

4 Kummerle Jend »A magyar
nemzeti mizeum novénytara« czimd em-
lékiratot mutatta be és ismertette, a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum szazados évfor-
duléja aikalmabol.

5. Papp Dezs8 »Adatok az Iris-
levél anatomiajanak ismeretéhez« czimen
elGadott doctori dissertatiojaban a kovet-
kez6 fajokat vizsgalta Gsszehasonlité ana-
tomiai szempontbdl: Iris arenaria L., Iris
variegata L., I. pumila I.,, T. Reichenbachii
Héuf., I. pseudacorus L., I sibirica L.,
I. spuria L., I. Gueldenstaedtiana Lep., I.
subbarbata Jo6. A targyalasban kovet-
kez$ rendszer szerint halad. @) Bérszovet-
rendszer, &) Mechanikai, ¢) Szallité,
d) Athasonité rendszer, ¢) Véladéktartok,
VI. Szell§zteté rendszer, f) Az Apogon
és Pogon-iris sectio-k anatomiai jellegeinek
megallapitasa. Az epidermis kifejlédésében
kiilonbséget 4llapitott meg a wmechanikai
szovetek és a mesophyll kozott, a hiivelyen
¢s a lemezen, a hiively belsd és kiilsé olda-
lan. Egyes fajokban cseranyagot, mdisutt
nyalkasejteket taldlt.

A szallité elemekt6l izolalt mechanikai
berendezés van a levélszéleken és a hii-
vely belsé szogletén, melyeket a meg-
fasodas (lignificatio) hianya kiilonboztet
meg a szallité elemekhez tartozdktol ; ezek
tartokat alkotnak. A Pogoniris sectio-ban
egyszerien valtakozva a lemez mindkét ol-
dalan, itt sklerenchym csak a hdncs kiilsé
oldalan, az Apogon sectio-ban Gsszetett »S«
alakl tartok vannak. Sklerenchymgytrd. A
mocsari fajok xerophyta jellegét a lacunak
és a levélfolegyenesitésb6l magyardzza.
Gyengébb érvényesulését az 1. arenaria-n
a tipusos xerophyt viszonyok kozott
toltott idé rovidségének tulajdonitja. A
nyaldbok egyszertek és tsszetettek. A lemez
nem homolog a dorsiventral levéllel, mert
a fels6 rész hidnyzik. A nyalabok valta-
kozasat a fejlédés magyardzza. A szallito

rendszer is 2 elkiiloniilt csoportot ad.
Mestomanastomusok mindeniitt vannak. Az
I. pseudacorus-ban diaphragmakat talalt.

Az athasonité szovetek megjelenése ha-
romféle ¢s mindig isolateralis: 1. levél-
hosszirdnyban nyult, 2. meréleges, 3. ke-
resztpallisad, Az 4athasonité rendszer is
két tipust ad. Cseranyag idioblastokban
és tomlékben van. Oxalsavas Kkristalyok
mindeniitt talalhatok.

A szelléztet§ rendszer haromféle alak-
ban taldlhaté: schizogen eredeti inter-
cellularis jaratok, lysigen eredetii hézagok
és ugyanilyen eredetll lacundak alakjaban.
A szdjnyilas generikus jellege csekély, de
nagy a valtozatossdg. Talaj- és klimabe-
folyasok észlelheték az I. pseudacorus ¢s
1. arenaria fajokon. Teljes megegyezés van
Baker morphologiai és az anatomiai cso-
portjai kozott; a megegyezés Kiterjed az
alcsoportokra is.

A Pogoniris sectio jellegei: tipusos
scklerenchym-szovet csak a hdnes Kkiils6
oldaldn. Valtakozo egyszerd »I« alaki tar-
tok a lemez mindkét oldalin. Az edény-
nyaldbok nem Keriilnek szembe egymassal.
Keresztpallisad. Lacunak nincsenek; a belsé
léglireg transversalis.

Az Apogon sectio jellegei : sklerenchym-
gytirli, vagy csak 2 oldali stereom. Osszetett
»I« alakt tarték a levél felsé és alsé felii-
letét osszekotve. Az edénynyalabok szem-
ben allanak. Az egysejti merdleges pal-
lisad, tangentialis kozvetité szovet. Lacu-
nak vannak.

6.Schilberszky Kéaroly»Ujabb
teratologiai esetek« czimen tartott eldada-
saban olyan rendellenességeket mutat be
és ismertet, melyek az idevagd irodalom
alapjan ismeretlenek, vagy mds szempont-
bél vannak targyalva. A bemutatott fej-
16désbeli eltérések a kovetkezok : a) Kerti
rézsavirdg a csészetd] nagyfoku lombo-
sodasdval (phyllodia): &) Vitis vinifera
sz616fiirtjének fétengelyi nagymérvi sza-
lagosodasa (fasciatio) ; ¢) Tulipa Gesne-
riana zygomoph virdgalakulds, a belsé
lepelorv és a belsé porzdorv egy-egy tag-
janak megkett6z6dése (dédoublement) ko-
vetkeztében, a termd 4-levelil ; Syringa vul-
garis hajtasvégi két atellenes levelének
hatoldali ¢és f6érmenti tokéletes Ossze-
novése (adhaesio). Utébbi két teratologiai
eset Csiki Erné gyljtésébdl vald.
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7. Thaisz Lajos »Adatok Cson- ‘ 8. Schilberszky Kdaroly szak-
grad-virmegye novényzetének ismeretéhez« v‘ osztalyi jegyz6 felolvassa az elmult 1902-ik
czimd el6addsdban a nevezett megye teri- | évi szakosztalyi mukodésrél szdld jelen-
letén észlelt és gyljtott tobb Gj phanero- | tését, melyet egész terjedelmében a kovet-
gam novenyfajt sorol eld. kezGkben kozliink.

Szakosztalyunk, az (lésekrdl szdlé jegyzdkonyveinek tantsiga szerint fenn-
dlldsa ota az elmllt évben fejtette ki legélénkebb miikodését és irodalmi tevékenységét,
a mi nemcsak az eldadasok szamdbdl, de kiilonGsen az el6adasra keriilt targyak val-
tozatossagabdl tlinik ki; megnyugtaté orommel toltheti el a szakosztaly tagjait az a
tapasztalt jelenség, hogy az el6addsok tdrgyai a novénytannak mindenféle agdbol
valdk és igy a szakbeli sokoldalisdg egyik nevezetes vonasa az elmult év botanikai
mikodésének. :

Kétségtelennek latszik, hogy emez orvendetes follendiilésnek és felbuzduldsnak
férészben az az oka, hogy a Tarsulat Valasztmanyanak elhatarozasabol a szakosztaly
6nallé folyéirathoz jutott és igy a szakosztdlyban kifejtett miikodés anyaga a »Novény-
tani Ko6zlemények« hasdbjain alkalmas nyilvanos kozlésre talalhatott. Szakosztalyunk
eddigi tagjai — valamint 6romiinkre legyen mondva — t6bb Gj szakerével gyara-
podva, lelkesen tomoriiltek a szakosztaly koré, hogy serény munkalkodasukkal a tudo-
mdnynak érdekében mentdl élénkebb mikodést fejtsenek ki és igy az ismeretek foko-
zasat és terjesztését erejokhoz képest elémozditsak.

Szakosztalyunk ez évi mikodése, éppen a »Novénytani Kozlemények« életbelép-
tetése révén hazai tudomanyunk torténetében nevezetes momentum, a mit e jelenlésemben
kiemelni jegyzG6i kotelességem. Ez ©nallé folydirat mdris messzement viltozasoknak
vetette meg az alapjat, melyek novénytani tekintetben az e téren el6rehaladottabb kiil-
folddel is meg fogjak talalni az alkalmas irodalmi kapcsolatot. A szakerék szellemi
kozremUkodésén kivll az anyagi partolasnak olyan fokat érte el a szakosztaly e folyd-
irata, hogy a magyarul megjelend kozleményeknek valamely nemzetkdzi nyelven vald
kinyomatasa a komoly tervezgetések targydt képezi.

Attérve ezek utan jelentésemnek tulajdonképpeni tirgyira, a kovetkezGket kell
kiemelnem : Szakosztalyunk mikodésének egyik nevezetes eredménye volt a janudrius
8-iki tlés, mely alkalommal Fialo wskil ajos beszimol ama novénynevekrdl, melyek
a Természettud. Kozl.-ben erre vonatkozélag kozzétett nyilvanos »Kérelem« kapcsan a
Tarsulat titkarsigahoz 1901 végéig bekiildettek; e munkalat nemcsak azért érdemli
meg figyelmiinket, mivel sok magyar novénynévre vonatkozo becses adatunk és isme-
retiink gyarapodott, hanem azért is, mivel ennek kapcsan e téren utobb nagyobb érdek-
16dés és mozgalom indult meg, Ugy hogy Gydérffy Istvan és Paal Gyula
idevagé névgyujtéscinek eredményei szintén a mult évben keriiltek a szakosztaly
elé. Orommel tapasztaljuk, hogy a magyar népies novénynevekre kiterjeds érdeklGdés
meg van és hogy szokincsiink mindegyre gyarapodik. Klein Gy ula elndk marczius
12-ikén mutatja be a Novénytani Kozlemények éppen az (lés napjan megjelent elsd
flizetét ; e jelentds pillanatban reményét fejezi ki az irant, hogy a szakosztaly tagjai
lelkesedéssel és tudomanyszeretettel fogjak e folyoiratot tamogatni. Hollés Lasz16
buzgd mykologus tagtarsunk szamos dolgozata keriilt a szakosztaly Uléseire, melyek
féleg hazai foldalatti gombdink ismeretére vonatkoznak ; ugyancsak feldolgozta Hollds
a Déchy vezette tudomanyos kaukazusi expeditio alkalmdval gy(jtott gombakat, tobb
becses adatot szolgaltatvan ama vidék mykologiai ismeretéhez,

Szakosztalyunkban az elmult év folyaman 19 el6addé Osszesen 40-féle tirgyrol
értekezett ; az el6adok ¢és az elGterjesztések szamardnyai a kovetkezGképpen oszlottak
meg: Beluleszko Sandor 1, Bernatsky Jend 2, ifj. Entz Géza 1, Fia-
lowski Lajos 2, Gabnay Ferencz 3, Gydrffy Istvain 1, Hollés Ldszld 7,
Kontar Béla 1, Kévessi Ferencz 1, Kimmerle Jené 2, Mdgécecsy-Dietz
Sandor 5, Paal Gyula 1, Péterfi Marton 2, Scherffel Aladar 2, Schil-
berszky Karoly 1, Simonkai Lajos 2, Staub Mdricz 2, Thaisz Lajos 3 és
Varga Oszkar 1 targyrdl értekeztek.
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A szakosztaly mult évi mikodésének méltatasakor még jelentem, hogy piinkésdi
iinnepek alatt (mdjus 17--19.) a Kecskeméttel szomszédos Bugacz-pusztira tervezett
botanikai tanulmanyi kirandulason 16 szakosztalyi tag vett részt, mely alkalommal,
az odavalé jellemzd homoki és vizi novényzet tanulmanyoztatvin, a kutatdsok ered-
ményeinek rendszeres Osszeallitasa folyamatban van.

Végll pedig mellékelem a Nov. Kozl. 1902-ik évi bevételeinek és Gsszes kiada-
sainak Osszeallitasdt, tehdt a vagyoni helyzet jelenlegi allasat, .engyel Istvan
tarsulati igazgaté és pénztirosnak az elnokséghez beterjesztett adatai alapjan.

A Novénytani Kozlemények 1902. évi szdmaddsa.

1. Novénytani alap :

Az év folytin befizettetett ... .. ... _.. __ 608 korona
Kotelezvényen maradt .. ... ... ... ... .. 92 »
Né6vényt, alap. ... .. .. 700 korona.

11. Forgotike :
Bevétel :

Evi eléfizetésekbél befolyt . . . . . 71650
Tarsulati segély .. . oo e s i o 15000

2216.50

Kiadds

Iréi, szerkesztsi dijakra ... - .. ___ . __ __ 775.—
Rajzok, Klisele: om0 S e 85104
Nyaamdan s i oo ones L os o e d e e L S 020 BY
Kis nyomtatvany, vegyes... .. ... . ... .. 6233
Posta, administratio, expeditio e et
2063.33

Maradék 1908-ra ... .. ... ... 133.17

2216.50



PALYAZATOK,

I. Fiiggében lev6é névénytani pdlyazat a Bugit-alapbdl.

a) »Készittessék el valamely Magyarorszagon elterjedtebb (phanerogam
v. cryptogam) ndvénycsaladnak, vagy fajokban gazdagabb génusznak mai
szinvonalon allé monografidja.« Jutalma a Bugat-alapbél 600 korona. Benytij-
tasanak hatarideje 1903. oktdber 31-ike.

b) »Kivantatik hazank valamely vidékén a rovar- és névényvilag azon
kolcsonosségének tanulmanyozasa, mely a viragok beporzdsdban nyilvanul.«
Jutalma a Bugat-alapb6l 600 korona. Benyujtisanak hatdrideje 1903. oktéber
31-ike.

1. E két kérdésre csupan a K. M. Természettudomanyi Tarsulat tagjaj
palyazhatnak. — 2. A jutalmazott palyaml, ha Kkisebb, a Tarsulat Koz-
lonyében is megjelenhet, és ez esetben a palyadijon kivil még a szokasos
tiszteletdijban is részeslil; ha pedig nagyobb, akkor a palyazo tulajdona
marad ¢és mint a K. M. Természettudomanyi Tarsulattol koszoruzott palya-
munkat, kilon maga is kiadhatja. — 3. A palyamt idegen kézzel, tisztin
irva, lapszamozva, kétve legyen. A hozza tartozd rajzok kiilon mellékeltes-
senek. — 4. A szerz6 nevét rejtd pecsétes levelen ugyanazon jelmondat
alljon, mely a palyami homlokan all. — 5. Az igy f6lszerelt palyamii a
megszabott hataridéig a Tarsulat titkari hivatalaba (Budapest, VIIL., Eszterhazy-
utcza 16.) kiildend6. — 6. A jutalmat nem nyeré palyamunkak kéziratai a
Téarsulat irattaraban megdriztetnek, a szerzOknek vissza nem adatnak, leg-
feljebb az azokba valé betekintés ¢és esetleg a Tarsulat helyiségében valo
lemasolasuk engedtetik meg.

I1I. Millenniumi jutalomdij. Schilberszky Karoly tandr, alapitdé levél-
ben arra Kkotelezte magat, hogy évenként januarius 1-jén 5 darab 10 koronds
aranyat fog beszolgaltatni a Tarsulat pénztaraba, hogy hdrom évenként (1902—
1904) a Tarsulat folydirataiban megjelend, viszonylagosan legjobb ndvénytani,
esetleg allattani targya kozlemény szerzOje »millenniumi jutalomdij« néven
150 korona jutalomban részesittessék.

Helyreigazitas. A »Novénytani Kozlemények« I kotetének 155-ik
oldalan, az alsé sorban gémusz helyett nem (tagadd szécska) javitando.



NOVENY TANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

II. KOTET. 1908. 2. FUZET.

Papp Dezsé: Adatok az Iris-ek levelének
anatomiajahoz.”
(13 eredeti rajzzal.)

Az Iris génusz tenyészeti szerveinek anatomiai viszonyait még nem
ismerjiikk teljesen. Ehhez képest az erre vonatkozé irodalomnak sem vagyunk
b6vében. Pax, a ki az Iridaceae csaladot az Engler és Prantl*
»Pflanzenfamilien« czimG mGvében feldolgozta, megjegyzi, hogy az anatomiai
viszonyok még nincsenek behatdbban tanulmanyozva. o) maga az Iris-ek leveleirol
négyféle transversal metszet-tipust k6z61, mélyebben azonban nem hatol az anato-
miai viszonyok targyalasaba. Az [ris-ek tenyészeti szervei kozul a levelek rend-
szertani anatomiai tekintetben a legbecsesebbek; mivel pedig kozleményem
targydt a levelek anatémiaja teszi, azért azokra a dolgozatokra fogok fdleg
kiterjeszkedni, melyekben erre vonatkozd adatok talalhatok.

Bentham és Hooker*™" a »Genera plantarum«-ban az Iris génuszt
kovetkez6 sectio-kra osztjak : Euiris, Diaphane, Juno, Gynandriris. Baker
J. G.T Iris génuszat, mely tokéletesen megfelel Bentham és Hooker Euiris
sectio-janak, a lepel tulajdonsagai alapjan 6t sectio-ra osztja: Hermodactylus,
Apogon, Oncocyclus, Pogoniris, Evansia.

1892-ben jelent meg Ross H.it értekezése az Irideae 6sszehasonlité levél-
azutan attér az Irideae-hez tartozd fajok leveleinek a tdrgyaldsara. Az Iris
génuszt Baker sectioi szerint targyalja, a nélkill azonban, hogy a faji
tulajdonsagokra Kiterjeszkednék.

Egy évvel késébb jelent meg Balidka-Ivanowkatit dolgozata, a
melyben a levelek alapjan kévetkezé osztalyozast ajanl: Tetragonae, Equitanies,
Isolaterales, Bentham és Hooker harom sectio-ja, Diaphane, Juno és

* El6adta a szerzé6 a npvénytani szakosztdlynak 1903. évi janudrius 14-iki
tlésén.
**Engler und Prantl: Die natiirlichen Pflanzenfamilien ; Bd. II, 5. Abth.
Leipzig 1888.
¥** London, 1883.
T Baker J. G.: Synopsis of the known species of Iris, Gardeners Chronicle.
1876. Ref. Just: Bot. Jahresbericht. 1876. Seite 500
t Ross H.: Anatomia comparata delle foglie delle Iridee. Malpighia. Genova.
it Balidka-Ivanowka: Etude anatomique et systématique de genre Iris
et des genres voisins Archiv des Scienc. phys. et nat. 1893, XXIX. pag. 67—120.

Novénytani Kozlemények. 1903, II. kotet, 2. fiizet. 3*
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Gynandriris nagyjaban megfelel a Tetragonae és Equilantes csoportoknak,
atmennek azonban egymasba, sot utébbi magaban foglalja a Hermodactylus
Baker sectio-t. Az Isolaferales csoport megfelel az Euiris Bentham et
Hooker és az Apogon, Oncocyclus, Pogoniris, Evansia B ak er sectio knak.
A terjedelmes targy mellett Balic¢ka dolgozatdban az FEuiris csoportnak
kevés hely jut és részletesen nem bocsatkozik az anatomiai viszonyok tar-
gyalasaba. B aker sectio-itél figgetlen tipusokat igyekszik megallapitani az
epidermis, a szajnyilasok, a rostedénynyalabok alkotdsa és a hypoderma mar-
ginalis rostjai alapjan. Mas Osszehasonlité anatomiai dolgozat az [ris-ek
levelére vonatkozdlag tudtommal nincsen. Egyes fajok leveleinek anatémiajara
talaltam adatokat a kovetkez6 dolgozatokban. Rankier C.* munkdjaban
Dania névényeinek anatémidjat adva, az 1. pseudacorus ¢és I. spuria-nak
néhdny anatomiai jellemvondsat emliti. Bauer** dolgozataban az I. florentina,
1. pseudacorus, 1. sibirica-val foglalkozik a tobbi cseranyagot szolgaltato
névények sordban és e mellett utal a tenyészeti szervek egyes szdveteire is.
Bailey Ch.*** az [. sibirica levelében talalhato kristalyokrol és levegd-iirgkrol
emlékezik meg. Dr. Falkenberg P.7 munkdjaban kozli az 1. pseudacorus
révid anatémidjat, inkabb a gyokértorzsekre Thelyezve a fGsulyt. Végre
az I florentina-rél sz6l6 adatok dr. Strasburger E.-tolfT ismeretesek.
Ezen dolgozatom czélja néhany Iris-faj levelének Osszchasonlité rendszer-
tani anatomidjara vonatkozd vizsgdlataim eredményének a kozreadasa.

A fajok megvalasztasdban az vezérelt, hogy els6 sorban hazai fajokat
vizsgaljak. A tanulmanyozott fajok a kovetkezok: I. arenaria L., I. pseuda-
corus L., I. variegata L., I. pwwila L., I, sibirica L., I. spuria L., I, Guel-
denstaedtiana Lepech., 1. Reichenbachii Heuff., 1. subbarbata Joé. Az
I. arenaria-t Budapesten a régi loverseny-tér mellett, az /. pseudacorus és
I. sibirica-t a Rakoson, az I. variegata-t a rakospalotai erdd szélén, az I. pumila-t
a Svébhegy déli lejtdjén gyujtottem ; az utobbi né;gy fajt a budapesti egye-
temi botanikai kertb6l Kkaptam. Ezek kozul az [I. arenaria, I. Guelden-
staedtiana, 1. subbarbata, I. Reichenbachii anatomiajara vonatkozolag semmi-
nem{ adatra sem talaltam az irodalomban. Ezeknek a fajoknak a levelei
kivétel nélkiil egyenld oldaliak (isolateralis). Ezt a kifejezést Heinrich e riif
vitte az irodalomba. De Bary el6zo Kkifejezése a »centrikus« volt, a mi
ilyen lapos szervekre nem alkalmazhatd. Sachs bilateralis-nak nevezi az ilyen
leveleket, de ez nem fejezi ki teljesen a két oldal megegyezését ; azért leg-

*Rankier C.: De Danske Blomptersplanters Naturhistorie. Kjobenhavn.
** Bauer K.: Untersuchungen tiber gerbstoff-fiihrende Pflanzen. Oest. Bot.
Zeitschr. 1890, Bd. XL. S. 53—57.

*** Bailey Ch.: Remarks on the anatomy of the I sibirica. Mem. and. Proceed.
of the Manchester. Litt. a phil. Soc. IX. No. 1. 1894—95. pag. 11—12. Ref.
Just. 1895.

¥ Dr. Falkenberg P.: Vergleichende Untersuchungen iiber den Bau der
Vegetationsorgane der Monokotyledonen. Stuttgart 1876.
+t Dr. Strasburger E.: Botanisches Practicum. IIL. Aufl. 1897. 236., S. 93.

it Heinricher E.: Ueber isolateralen Blattbau. Jahrb. fiir wiss. Bot, XV. 1884.

S. Bl12.
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tobbet mond az »isolateralis« kifejezés. R oss H. monofacialis-nak nevezi a
lemezt, mivel nézete szerint a két oldal a dorsiventralis levél fonakanak felel
meg; a fels6 pedig hidnyzik, mirdl kiilonben a szallité rendszer targyaldsakor
b6vebben fogok szdlani. A levél anatomiai viszonyainak targyaldsaban koévet-
kezo fejezetek szerint haladok: I. B6rszdvetrendszer. II. Mecha-
nikai rendszer. II. Szallité rendszer. IV. Athasonitoé
rendszer. V. Valadéktartok. VI Szell6zteté rendszer.
VII. Az eredmények egybevetése az eddigiekkel és az Apogon meg
Pogoniris sectio-k anatomiai jellegeinek a megallapitasa.

1. Barszovetrendszer,

Akar keresztmetszetben, akar sugdriranyd vagy pedig tangentialis hossz-
metszetben vizsgaljuk a felbort (epidermis), fel fog téinni, hogy a sejtek kétféle
kifejlodéstiek. A nyalabok és a levélszélek folotti epidermis-sejtek mas Kkifejl-
désben vannak, mint a mesophyll f6lottiek. Ezt a jelenséget nem is a nyalabok,
hanem a veltik egyiitt megjelend felbor alatti mechanikai elemek idézik eld,
melyek a levél szélein szallitd elemek nélkiil jelennek meg. Ellenben a
mesophyll-ba mélyesztett, a felbort6l tobb sejtréteggel elvalasztott mechanikai
elemek a felbor-sejtek kifejlodésére hatdassal nincsenek. Utal erre a kétféle
kifejlodésre Ross H.* is; szerinte ugyanis a nyaldbok folott nincsenek szaj-
nyilasok, a sejtek erésebbek és inkabb négyzetes alakiak; a chlorenchym
folott szajnyilasok vannak és itt a sejtek rovidebbek, szélesebbek, rhombus-
alakuak. Tobb mas, kevésbé jelentékeny eltérés is mutatkozik, melyeket a
felbornek részletes targyaldsa soran fogok megemliteni.

A felbor kifejlodésének madsik sajatsaga, a melyre Ross nem terjesz-
kedett ki, az, hogy a hiively és a lemez epidermise mds-mds alakulast mu-
tat. Végre Kkiilonbség van az epidermis-sejtek 'kifejlodésében a hiively belso
és kiilsé oldalan, a mi érthetd, mivel a belsé oldal felbérének élettani szerepe
jelentéktelenebb. Az eltérések ebbél a harom szempontbol fajonként nagyob-
bak vagy Kkisebbek.

A hiivelyen az epidermis-sejtek a levél hossziranyaban nyultabbak,
mint a lemezen (hossz-dimensio); utobbi helyen szélesebbek (tangentialis
dimensio), magassagbeli eltérések (radialis dimensio) vagy nincsenek vagy
csak jelentéktelenek. Az 1. pseundacorus lemezén pl. valamivel magasabbak.
A killonbség fajok szerint hol erésebben, hol gyengébben nyilvanul. Az
1. sibirica, I. Gueldenstaedtiana, 1. subbarbata, I. spuria, I. arenaria hiivelyein
2—3-szor hosszabbak a sejtek, mint a lemezen. Az I. pumila, 1. variegata,
1. Reichenbachii-n sokkal csekélyebb a kuilonbség. A sejteknek ez a megrovi-
diilése a szajnyilasok nagyobb szamaval valik érthetové. Ez magyarazza
meg a sejteknek olyanféle alakvaltozdsat is, hogy mig a hiivelyen inkabb
szabalyos deréknégyszog-alakuak, addig a lemezen a rhombus-alakhoz koze-

* Ross H.: Anatomia comparata delle foglie delle Iridee. Malpighia 1892.
VL. pag. 90—116, 179—205.
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lednek. Mig a hiivelyen a sugaras falak mereven egyenesek, addig itt a
szajnyilasokhoz alkalmazkodvan, szeliden hullamzanak, mely tulajdonsag
minden esetre potlasara szolgal ama szilardsagnak, melyet a szdjnyilasok
tomeges megjelenése részben csokkentett. A sejtek mérete tobbnyire ardnyos
a levelek fejlettségével, mivel pedig ez részben a talajtél és az éghajlati viszo-
nyoktdl fiigg, kozvetve Okologiai jellegli; igy pl. a szdraz homokos talajon
16, xerophytdinak mondhatd I. aremaria-nak vannak a legkeskenyebb sejtjei.
Viszont a mesophyta jellegh [ pumila, 1. wvariegata, I. Reichenbachii, I.
subbarbata, I. Gueldenstaedtiana fajoknak, melyeknek mint mesophytaknak™
a levelei is szélesek, a legszélesebb sejtjeik vannak. Eberdt 0. az
epidermis sejteknek tangentialis irdnyban vald megnyulasat a nedves talajjal
és Kklimaval viszi kapcsolatba. A hosszu levellieknek epidermis-sejtjei is
hosszuak, pl. az [. sibirica, I. subbarbata, I. Gueldenstaedtiana-n. A révid levell
I. pumila, 1. variegata, I. Reichenbachii sejtjei is rovidek. Utdbbin alig
ktlonboznek egymastol hosszisagban a hiively és a lemez epidermis-sejtjei.

Meglehetds kiilonbségeket talalunk a sejtek magassadgaban is. Az 1.
spuria, 1. subbarbata, I. Gueldenstaedtiana, 1. variegata, I. pseudacorus
sejtjei 17—19 w magasak. Az [. sibirica-n 25 w, I. arenaria-n, I. pumilan
34 wu, I. Reichenbachii-n 37 p magasak. Meéretbeli kiilonbségek a hiively
kiills6 és belsé oldalin abban mutatkoznak, hogy az I. arenaria, I. sibi-
rica ¢s I spuria-n a sejtek 4ltalaban Kkisebbek a bels6 oldalon, a tobbi
fajokon nagyobbak ; az [. variegata-n és I. pseudacorus-on magasabbak is. A
mechanikai szovetek {616t az epidermis-sejtek nagysagbeli eltérésére a mint
fontebb lattuk, Ross is figyelmeztetett ; hozzatehetem még, hogy itt a sejtek
joval alacsonyabbak is. Hogy a mechanikai elemek hatisa nem mindig ilyen,
kitinik Schmidt értekezéséb6l,*™* a ki éppen a magassagbeli novekedést
észlelte és Ugy magyarazta, hogy ez a vizleadas*folytan bekdvetkezhetd Gssze-
esés akadalyozasara szolgal. Hogy itt alacsonyabbak a sejtek, ennek oka az,
hogy az epidermis egész kialakulasa a subepidermalis mechanikai sz6vetek f616tt
szilarditasi elvet szolgal. Végre a sejtek a levéllemez kozepén legnagyobbak
és mindinkdbb kisebbednek a szélek felé; jol latszik ez a huvelyi részen, ug
a belsé mint a kiilsé oldalon ; a lemezen inkabb csak ott, a hol észrevehetd
kiilonbség van vastagsagban : a lemez kozepe meg a szélei kozott,

A sejteknek kiilsé fala mindeniitt vastagodott; a hiivelyen mindig
erésebben, mint a lemezen. Tulajdonképpen ellenkez6t varnank, mivel a lemez
sokkal inkabb van a szilardsag ellen toér6 tényezok hatdsainak kitéve, mint
a hiively ; e jelenséget szintén csak a mechanikai elvvel magyarazhatom.” A
hiivelyben nincsenek olyan erdsen kifejlédve a mechanikai elemek, e rész gyon-
gébb, szilardsaga csekélyebb, a minek ellensilyozasaul erésebb az epidermis. A

*Dr. Warming E.: Lehrbuch der okologischen Pflanzengeographie. Berlin.
1896. S. 16.
** Eberdt O.: Ueber den Pallisaden-parenchym. Ber. der deutsch. bot. Gesell.
VI. 1888.
*** Schmidt K.: Uber den Blattbau ciniger xerophylen Liliifloren. Bot. Central-
blatt. 1891, Bd. 47.
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lemez mindeniitt sokkal ridegebb a mechanikai elemek erds fejlettsége miatt,
a miért nem is sziikséges az epidermisnek olyan erésen kifejlddnie. A fal-
vastagodasnak jelzett feladatan kiviil masik szerepe a parolgds csokkentése.
A szaraz talajbeli és éghajlati viszonyok kozott €16 névénynek érdekében
van ¢z, minek példajat az I. arenaria-n is lathatjuk, a hol a vastagsidg 8 pera
is Kkiterjed. A nedves talajon termé I. psendacorus, I. Gueldenstaedliana,
L. subbarbata, 1. variegata-n 2—3 w, az 1. pumila, I. Reichenbachiin 5 u, az 1.
sibirica I. spuria-n 5°4 n. Habar utdbbiak nedves talajon is élnek, ez a jelen-
ség is ama xerophil jellegek kozé sorolhatd, melyek egyes mocsdri nové-
nyeket és igy ezeket is jellemeznek. A Kkiils6 falon némely fajon dudoroda-
sok vannak; emliti ezt Ross az /. sibirica-n is. Meg van ez a jelenség,
hasonloképpen az I. spuria, I. Gueldenstaedtiana, I. subbarbata és I. pumila-n
a szajnyilasok vonalan a sejtek kozepén, még inkabb a lemezen. Kiilonben pedig
minden faj epidermis-sejtjein vannak tobbé-kevésbé ilyen kamposzer( képzod-
mények a széls6 felbGr alatti sklerenchym-rostok f6lott. A hiively belsd
részén a Kkiils6 fal rendesen nem olyan vastag, mint a kiilsé oldalon; de
erre nincsen is sziikség. Altaldban mindig erésebb a kiilsé fal vastagoddsa a
mechanikai szévetek folott mint a mesophyll folott; ellenben a lemez kozepétol
a szélek felé vald sejtkisebbedésnek nem felel meg egyuttal a fal csekélyebb
vastagsaga is, barmilyen aprék is itt a sejtek, a faluk mégis vastag; tovabbd
a levél cstucsdn minden fajon erGsebben vastagodott a kiilsé fal.

A Dbels6 fal mindeniitt vékonyabb, mint a kiils6; Kkivétel ez aldl a
hiively belsé szogletében van; viszont azonban vannak helyek,a hol a belsé
fal egyéltaliban nincsen vastagodva. EI8bbi helyen néha tobb w-nal mulja
felul a kiils6t a belsd fal, néhol kétszer olyan vastag. A belsé fal nagyobb
vastagsaga a hiively belsé oldalan tovabb is terjed, az I. pumila-n a hiively
fele részéig, az I, variegata ¢&s I arenaria fajokon néhany sejten at, az 1. psenda-
corus, 1. Gueldenstaedtiana, I. subbarbala, I. spuria fajokon a hﬁvcly sz¢é-
léig. A hiively belsé szélének ez a mechanikai elve érthetd, sot sziikséges
is a beszakadds ellen; az ennek megfeleld Kkiilso szogleten a szilarditasnak
ez a modja elmaradhat a felbér alatti erdsités miatt. A lemezen a belsé
falvastagodds sokkal gyengébb, a felbdr alatti erésité szovetek hatdsa sem lat-
szik meg rajta Ugy, mint a kiilson. Az 1. pumila és I. Reichenbachii-n alig vas-
tagodott. Pedig hogy mennyire fiigg a fal vastagodasatol az Osszetartds a
mesophyllal, legjobban mutatja az /. spuria, a hol vastagodott ugyan, de azért
a legkisebb behatdsra, melyet példaul a metszés idéz el6, az epidermis
elvalik.

A radialis falak nagyobb résziilkben vastagodds nélkiiliek, ellenkezdje
nem is volna el6nyds. Vastagsaguk fajok szerint valtozo; csupan mint érde-
kesség emlithetd, hogy az I. arenaria-n, a hol a tobbi falak nagyon vastagok,
a legvékonyabbak. Némely fajon godorkék is lathatok benniik ; pl. az 1. Reichen-
bachii, I. pumila, I. arenaria ¢&s I. spuria-n. Ross* emliti, illetéleg valdszi-

* Ross H.: Anat. comparata delle foglie delle, Iridee, Malpighia. 1892. VI
pag. 194,
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niileg azt érti, midon az Apogon sectio-rél azt mondja, hogy az oldalfalak
pontozottak. E jelenség nem ritkasag; Loebel™ tobb esetet emlit, szerinte
az anyagvandorlas megkonnyitésére szolgal.

A sejteknek tartalma rendesen a vékony plazmatoml6 és sejtnedv. Némely
fajon egyes sejtekben gyéren chlorophyll is talalhato ; igy az 1. pumila, I. va-
riegata, 1. spuria, I. Gueldenstaedtiana, I. subbarbata, I. Reichenbachii-n ren-
desen csak a chlorenchym f6lott. Az /. pseudacorus, 1. pumila, I. Reichenbachii és
1. variegata sejtjeiben cseranyag van, az /. sibirica-ban nem talaltam az epider-
misben, bar itt is emliti Bauer K.* Végre az 1. subbarbata és I. Gueldenstaed-
liana-ban elszértan a hiively belsé oldalan talaltam nyalkasejteket. Az epidermis
sikjaban egy-egy sejt helyén néhol talalaki mélyedés talalhatd ; nagyon ritkan
kaphaté meg szépen az egész nyalkasejt, mivel joval feliil emelkedik az epi-
dermis szinvonalan és igy konnyen felszakadhat, annal is inkdbb, mivel kiilso
fala vékony. A hiively kiilsé oldalan is talalni ilyen tdlalaki mélyedéseket,
csakhogy alattuk meg vannak, bar kisebbek a tobbinél, az epidermis-sejtek ;
ha itt is volt nyalka, akkor a kiilsé fal egy részétol vagy csak a kutikula-
tol lehetett elvalasztva.

Kutikula mindeniitt van a sejtek kiils6 falan. A hol vastagabb a fal,
ott rendesen vastagabb a kutikula is. Legvastagabb az I. arenaria, I. sibirica
és 1. spuria-n. A felszine rendesen sima. Az [. sibirica-n gyakran kisebb meg-
rajta. A kiils6 fal kidudorodasait kdveti, beboritja a szajnyilasok kiils6 lég-
iregének falat, s6t az eisodialis nyildsig megy és a zardsejtek kutikula-léczét
alkotja. A viaszt nem figyelhettem meg, mivel borszeszben tartott anyagot
vizsgaltam.

Az egymast borité levelek kozlil a beljebb esOk epidermise mindig
gyengébb. A kiilsé levél tudniillik hiivelyével beboritja az utdnna kévetkezd
bels6t; a beboritott részen védve van, tehdt az epidermisnek megfelelé miiko-
dése csokken. Még jobban van ez igy a legfiatalabb elsO, esetleg masodik
levélen, mely egész terjedelmében koriil van zarva a kiilsé levelektol. A sej-
tek altalaban rovidebbek, keskenyebbek, de mindeniitt magasabbak, mint a
kiils6bb vagy teljesen kifejlodott leveleken. A hiivelyi részen a mind beljebb
es6 leveleken a sejtek erGsitd jellegének fokozatos csokkenését kovethetni :
a falvastagodds, a kutikula gyengébb lesz; végre a legbelsé fiatal levelekben
a fal nem vastagodott, kutikula nincsen, a gyenge felbor alatti mechanikai
szoveteknek semmi befolydsuk sincsen az epidermisre. Jellemz6 tovabba, hogy
a fiatal levelek epidermis-sejtjeiben chlorophyll van, még olyan fajokon is,
melyeken kifejlodott allapotban éppen nem. talalhatd.

Mérlegelve az epidermisr6l eddig mondottakat, nyilvanvald, hogy egész
kialakulasa xerophil jellegli. Ezen beliil itt is ki lehetne fejteni olyan bélye-
geket, tulajdonsdgokat, melyek Osszefiiggésben volnanak a megvaltozott talaj-

* Loebel: Anatomie der Laubblitter etc. Prings. Jahrb. f. wiss. Bot. 1889,
XX, S. 49.
** Bauer K.: Untersuchungen iiber etc. %
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jal és éghajlattal; példaul az epidermis-sejtek tangentialis megnyuldsa vagy
a chlorophyll jelenléte. Ez esetben azonban csupan az epidermisbol 6kologiai
tényezOkre és hatasokra kovetkeztetni, legalabb is elhamarkodas volna. Rend-
szertani szempontbdl tekintetbe vehetndk az egymassal rokon fajok viselkedését
is. Ez esetben az epidermis rendszertani szempontbol sem mondhatd becses
elemnek. Ha foliletesen veszem a dolgot, egyféle tipusu mindeniitt a kialaku-
lasa; ha pedig tekintettel vagyok az aprolékos bélyegekre is, nyilvanvald, hogy
(csak példaul emlitsem) az /. arenaria epidermise nem helyezhet6 kozetleniil az
1. pumila mellé, Hogy pedig a rokonsag itt is kifejezésre jut az epidermis-
ben, eléggé mutatjak az /. Gueldenstaedtiana, 1. subbarbata és I. spuria fajok.

II. Mechanikai szovetrendszer,

A mechanikai szovetek kétféle alakban jelenkeznek: 1. elkiilonitve a
szallitd elemektol és mindig a felbor alatt, kizardlag a levél erOsitésére ;
2. szallité elemeket kisérve, mikor kulonleges szerepliik ezek védése, de a
mellett ha felbéralattiak vagy altalaban Kkeriileti elhelyezésiiek, erdsitik a
levelet is.

Az els6 csoportba tartozik a levélszéleken megjelené sklerenchym-szovet.
A sklerenchymet De Bary felfogasaban hasznalom, vagyis hogy prosen-
chymas alkotasu mechanikai sejteket jelol. Schwendener® az ilyen alkotdsu
sejteket »Bastzellen« néven jeloli. Ez esetben nincsen sziikség megkiilonboz-
tetésre, mivel a mechanikai sejtek itt mind prosenchymasak. Ezt az Iris-ckre
jellemz6 marginalis sklerenchym-szovetet emliti Bali¢ka-Ivanowka** is,
ki felboralatti fibrilla-knak nevezi és jelenlétiiket, az epidermissel vald ossze-
fiiggésiiket és a megfasodas hianyat az [ris-ek generikus jellegeinek mondja.
Ezzel egyszersmind el is van mondva mindaz, a mi ezen erGsitd szovetre
vonatkozik ; Ro s s*** is emliti és 1ényegében ugyanezeket mondja. Bovebb leirast
6k nem kozolnek ; azonban szorosabban vizsgdlva a dolgot, e mechanikai szovet
kialakulasaban és kifejlodése fokaban egy és ugyanazon levél mentén is, azutan
a kiilonboz6 fajokon killonbségek vannak, sét a levél szélének jellemz6 kereszt-
metszeti alakot ad. A hiively szabadon maradt két szélében is mas a viselkedés az
egyes fajokon. Altalaban mondhaté, hogy témege és eréssége aranyos a védelem
sziikségletével ; a hiivelyben a legkisebb ¢és leggyongébb minden fajon és
levélen és azutan fokozatosan né és erdsodik ; a legnagyobb terjedelm(i a
lemez derekdn, a csucs felé azonban ismét fogy, de csak tomegben, erésségben
nem; végre a két szél rostjai egyesiilnek a csicsban. A hiivelyben kétféle
alakban jelenik meg a sklerenchym : az I. spuria és I. variegatc-n Keresztmet-
szetben ék-alakban, az epidermis mellett jobbra-balra elnytlva, a tobbieken csak
a szogletben. Erdssége is eltér6 fajok szerint: az I sibirica, I. Reichenbachii,
L. pumila, I. variegata-n koriilbeliil egyenld erosségl. Falaik nem sokkal vas-

" Dr. Schwendener S.: Das mechanische Prinzip im anatomischen Bau .
der Monokotyledonen. Leipzig. 1874. S. 3.
“*Bali¢ka-Ivanowka: Etude etc.
*** H. Ross: Anatomia comparata. etc.
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tagabbak a parenchym-sejtek falainal, maguk a sejtek kisebbek, atmetszetiik
szogletes, iregitk mindig megvan, s6t néhol sejttartalommal és chlorophyllal.
Az I. Reichenbachii-n nagy szamban kisérik oxalsavas mészkristalyok, az I. are-
naria-n a sejtek fala er6sebben vastagodott, az iireg Kkicsi. Az I spuria, I. sub-
barbata, I. Gueldenstaedtiana, I. pseudacorus-on uregiik alig van. Az /. spuria-n
elhatarolasa a parenchym felé kisebb és vastagabb falu parenchymmal torténik, a
tobbieken a hatar éles, atmenet nincsen. A hiively aljan a két szabad szélen
csak az I. spuria, I. subbarbata, I. Gueldenstaedtiana-n jelenik meg erdsito
szovet, rostjai nem olyan erGsen fejlédéttek, mint a mdsik gerinczszélen.
Az I spuria, I. subbarbata, I. Gueldenstaedtiana, I. pseudacorus, I. sibirica-n a
két szél elvékonyodva messze kinyulik és csak két sejtsorbdl alakul: a kiilso
és belsé epidermisbol.

Az I. spuria-n, a kinyult szél terjedelme az utolsé nyalabtdl szamitva
90 sejtnyi; korulbeliil feléig a két epidermis kozott még egy sor sklerenchym-rost
van ; az I. Reichenbachii, I. variegata, I. pumila-n 14—16 sejtnyire, az /. arenaria-n
csak néhany sejtnyire nyulik ki a szél, mely itt tompa. Ezekben a szabad szélek-
ben az erésitd szdvet megjelenése egy sor sklerenchym-rosttal kezdodik, melynek
végzGdése utdn a kiilso €s belsG epidermis kozés falainak vastagsaga erGsit;
folfelé a hiivelyen a két szél mindinkabb szélesebbé vilik, a rostok nagyobb
tomegben jelennek meg és a lemezen hasonld alaku és fejlettségli erdsito-
szovet alakul, mint a min6 a masik szélen van. Utdbbi helyen is mindeniitt
erbsebbekké valnak a rostok, néhol nagyobb szdmban is vannak. A lemezck
széleit az egyes fajokon Osszehasonlitva, azt latjuk, hogy az I. arenaria-n a szélek
tompak ¢s hatarvonaluk félkor, az I. sibirica-n meg az [. pseudacorus-on folyto-
nosan keskenyedok, a tobbieken a szél kozetlenlil megvastagodik és a kereszt-
metszeten mintegy ormot képez. A lemezen is legnagyobb mennyiségben ¢és erds-
ségben az /. spuria, 1. Gueldenstaedtiana és I. subbarbata-n jelennek meg a rostok,
a hol az liregiik egészen eltlinik ; az athasonitd parenchym-sejtek rovid ékalak-
ban nyulnak bele a sklerenchym ko6zé. Az [. pseudacorus és 1. sibirica-n aranylag
sokkal kevesebb a rostok szama, de erGsségben alig maradnak hatrabb, a paren-
chym-ék azonban nagyobb; a tobbieknél koriilbelil egyenlo fejlettségliek. Az
1. arenaria-n fejlettsége nem igen valtozik az egész levélen Keresztiil, az 1. varie-
gata-n majdnem a szélekig hatol a parenchym-¢k; az I. pumila és I. Rei-
chenbachii-n is van rovidebb ék. Az egyes sejtek hatszogletes atmetszetliek és
tipusosan prosenchymasak. Hosszuk még ugyanazon fajon is valtozd, a lemez
csucsa felé rovidiilnek ; ha faluk nem nagyon vastag, plazmatikus alkotérészeket
és chlorophyllt is tartalmaznak; ha faluk nagyon vastag, csak levegl van
benniik és végre az iiregiik is eltinhetik. Nincsenek sohasem megfasodva.
Szabad szemmel észreveheten attetszové teszik a levélszéleket és a csucsot.

A szallité elemektol elkiilonitett mechanikai berendezésnek kell még tekin-
teniink a hiively szogletén levo er0sitd szoveteket, esetleg a szoglettol jobbra-
balra az epidermis alatt elterlilé erdsité sejteket, mely berendezésekrol
sem Balitka-Ivanowka, sem Ross nem emlékezik meg. Mivel a hi-
vely-szogletben mindeniitt talalhaté egy jol kifejlodott edénynyalab, vele sokszor
a mechanikai szovet Gsszekottetésbe keriil ; mindenesetre azonban nem tartozik
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hozza, mivel ez a szOvet a nyalabokhoz csatlakozott tobbi mechanikai sz6-
vetektol eliit, de a legtobb fajon nincsen is Osszekéttetésben a nyaldbbal, mely
mogotte van. Ez egészen a hiively beszakaddsa ellen alakult berendezés, akar
csak az epidermis-sejtek rendkiviili belso falvastagodasa. Az er0sit6 szovet
elemei tipusosan collenchymasak ; a fejlodo levélen csakugyan collenchyma-nak
is kell lenni, mert a mint a hiively f6lfelé mindig kisebbedik, vele egytitt
eme sejteknek is moddosulniok Kkell. A hiively fels6é részében sokkal kisebb

1. rajz. 2. rajz.

1. rajz. Az Iris pseudacorus levélhiivelye szogletbeli rost-edénynyaldbjdnak - kereszt-
metszete ; scl. sklerenchym, %. s. Kkiséré sejtek, ». cs. rostacsovek, #r. tracheidok, e. fa-

150.
edényck, f. p. faparenchym, p. h. parenchymbhiively, ep. epidermis. 1)1‘4

2.rajz. Az Iris Gueldenstaedtiana levélhiivelye szigletbeli subepidermalis erdsit6 szivetének

150.
keresztmetszete ; ep. epidermis, scl. sklerenchym, m. mesophyll. — —

1

fokban van meg az erdsités, végre cgészen eltlinik és az erGsité sejtek helyét
parenchym foglalja el. Meg van itt az atmenet a parenchym és stereom kozott,
ugy a mint azt Schwendener leirta. Leginkabb tipusosan van kifejlédve ez
az er6sités az I. pseudacorus-on (1. rajz), a hol a szogletnyalab tavol van
a hiively belsG szogletétol, a szoglet és a nyalab kozdtt hosszu erdsitd-
oszlop fejlodott ki, mely atmegyen a nyalabot koriilvevd sklerenchymbe; sejt-
jeinek alakja collenchymas. Hasonlé oszlop van az [. aremaria-ban, mely

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 2. fiizet. }
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sokkal rovidebb, de szintén csatlakozik a nyalabhoz, sejtjeinek fala nem
olyan erGsen vastagodott. Az I. pwmila-n nincsen tdvol a szodgletnyalab a
hiively bels6 szogletétol és a ketté kozott erdsité oszlop van, melynek sejtjei
hatszogletesek, de faluk nem sokkal vastagabb, mint a parenchym-sejteké ;
inkabb csak szoros Osszetartasukkal erdsitenek, mivel a sejtek kozott nin-
csenek sejtkozotti jaratok. Az I, subbarbata, 1. Gueldenstaedtiana, I. spuria-n a
hiively bels6 szogletében van néhdny setjsort olyan jellegli erdsité szévet kifej-~
16dve, mint az I. aremaria-n, de nem terjed a folotte levd nyalabokig (2. rajz).
Az I arenaria-n a szoglettdl jobbra-balra néhdny sejtsoron at az epidermis
alatti parenchym-sejtek is erdsitésre szolgalnak, miértis vastagfaltiak. Az /. psenda-
corus, I. Gueldenstaedtiana, I. subbarbala, I. spuria-n ezek a secjtek kisebbek,

S e
Boe T

ﬁguﬁu.

Tesssic
*

3. rajz. 4. rajz.

3. rajz. Az Iris pumila fél levéllemezénck keresztmetszete; scl. sklerenchym a levél

szélében, p. ¢é. a mesophyll parenchym beckelédése, far. egyszerd tartok.

4. rajz. Az Iris variegata fél levéllemezének keresztmetszete; magyarazat mint a 3. rajzban.-

szorosan allanak Ossze €s csak az epidermis-sel érintkez6 faluk vastagodott.
Az I. Reichenbachii, I. sibirica, I. variegata-n csak a sejtfalvastagodds erfsit, de
oszlopos vagy ersité szovet nincsen. A hiively felsbb részein, az oszlop eltlinik
és a helyén levé parenchym-sejteknek ez iranyban vald elrendezodése és
megnyudldsa szilardit, a mi ktilonben minden fajon megvan. Ez esetben csak
az epidermis-sejtek belsé falanak vastagoddsa er0sit, mig a lemezhez kozel
ez is eltGnik.

MielStt attérnék a szallitd elemekkel kapcsolt erGsité szovetekre, érdemes
lesz réviden ratérni a levél keresztmeszeti alakjara; fajok szerint valtozik
ez és jellemz6. A keresztmetszet alakjara a tobbi szoveteken kivil nyilvan
az er0sitd6 szoveteknek van legnagyobb hatasuk. Mivel ezek a lemez legszé-
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lesebb részein vannak legjobban kifejlodve, azért legezélszer(ibb itt tenni meg az
osszehasonlitast. Az 6sszehasonlitaskor bizonyos csoportokat alkottam. Kezdhet-
jlik az 1. pumila és I. Reichenbachii-val, a hol a mechanikai szévetek kifejlédése a
leggyongébb (3. rajz). A keresztmetszet kozépen koriilbeliil kétszer olyan széles,
(természetben ez a levél vastagsaga) mint a széleken; egyenletesen kes-
kenyedik a szélek felé, melyek a mar fontebb érintett mddon mintegy ormot
képeznek. A masodik csoportot alkotja az I. aremaria és I. variegala

5. rajz. 6. rajz.

5. rajz. Az Iris pseudacorus fél levéllemezének keresztmetszete; scl. sklerenchym a

‘

levél szélében, p. é. a mesophyli parenchym beékelddése, far. Osszetett tarték— ——

1

6. rajz. Az Iris spuria fél levéllemezének keresztmetszete ; magyarazat mint az 5. rajzban.

(4. rajz). Vastagsagbeli kiilonbségek a lemezen csekélyek ; el6bbinél a szél is
tompa, utobbinal hegyes. A felbér alatti mechanikai szévetek szabad szem-
mel is lathato kiemelkedéseket okoznak. Az I. arenaria-n 3—5, az 1. variegata-n
mindkét oldalon harom nagy és két kicsiny, melyek a lemezen mint kialld
bordak jelennek meg. Osszefoglalhaté az I. sibirica és I. pseudacorus, me-
. lyeknél a lemez koézépen 3 —4-szer olyan vastag mint a széleken (5. rajz).
Utébbin a vastag rész a levél szélességéhez képest csekély terjedelmii és

4*
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hirtelen atmenettel vékonyodik; eclobbin a lemez felét elfoglalja és azutan
cgyenletesen vékonyodik. Végre egybefoglalhatok a kovetkezo fajok : 1. spuria,
1. Gueldenstaedtiana, 1. subbarbata (6. rajz). A lemez legnagyobb részében
egyenletesen vastag, csak a széléhez kozel vékonyodik meg; bar a mechanikai
szovetek itt a legerdsebbek, mégis olyan nagy dudoroddsokat nem alkotnak,
mint az [. variegata-n.

Schwendener® értelmezése szerint a szallité elemekkel kapcsolt mecha-
nikai szdéveteknek kétféle helyzetét lehet itt megktlonbéztetni: 1. subepiderma-
lis erOsitéket, ha kozetleniil vannak az epidermis alatt ; ilyeneknek mondhat-
juk azokat is, melyek 1—2 mechanikai jelleglii sejtréteggel vannak elvalasztva
az epidermis-t6l; 2. mélyebben a parenchymaban fekvs u. n. belsd tartékat.

Ezeknek a mechanikai szoveteknek tdrgyaldsakor els6 sorban is arra kell
tekintettel lenni, hogy miképpen van megvalositva az er0sités clve az egyes
fajokon ; masodsorban, hogy az e czélt szolgald mechanikai szoveteknek
milyen a kifejlodési alakja és végre milyenek az elemei? A szallito elemekkel
kapcsolt mechanikai széveteknek a nyalaboktdl vald tokéletes kiilonvalasztasa
is meg volna magyarazhaté Schwendener™ és Falkenberg** ama fel-
fogasaval, hogy eme szovetek tulajdonképpen nem tartoznak az edénynya-
labokhoz ; mas az élettani szerepiik, mas az alakulasuk és kapcsolodasuk
ezekhez csak czélszeriségi jellegii. Mindez azonban nem zarja ki, hogy e
szovetek a cribrovasalis rendszer targyaldsakor is szdba ne Kkeriiljenek. Mivel
cgyiittvéve morfoldgiai egységet alkotnak, a cribrovasalis rendszer helyzetbeli
és mas altalanosabb szemponti tulajdonsagainak, mas szovetekhez vald viszo-
nyainak leirdsa a mechanikai szovetek elvdlasztasdval el nem képzelheto.
A mechanikai rendszer kialakulasanak formai a Schwendener megkiilon-
boztette tipusokba illeszthetGk. Az erdsitést dltalaban tartok (» Triger«) végzik,
melyek egymassal pdrvonalasan és a feliiletre -merdlegesen vonulnak végig
a levélben. Az Iris-ek hiivelyét az 1-s6 rendszer 4-ik tipusdba sorolja Sch we n-
dener,’ a hol egyszerl »l« alaki tarték vannak a hiively kiilsé oldaldn.
A tartok alkotasaban részt vesznek : a sklerenchym-szovet, a cribrovasalis rend-
szer ¢és ennek belsé hiivelye. Csak ilyen értelemben lehet sz0 »I« alaku tartok-
rol. Felbéralaitinak tulajdonképpen csak néhany tarté vehetd, a tobbi athaso-
nité parenchym-mal .van elvdlasztva az epidermis-tol és igy belso tartok, melyek
a masodik tipusba tartoznak. A lemezen kétféle tipus talalhato, u. m, cgy-
szerli »I« alakd tartok a lemez mindkét oldalan, de valtakozo allasban.
Ez az 1-s6 rendszer 5-ik tipusa Schwendenerii értelmében. Erre nézve
6 az I. variegata-t emliti, de ide tartozik az I. aremaria, I. pumila, 1.
Reichenbachii is (3. és 4. rajz). A tobbi 6t fajon dsszetett »I« alaki tartok vannak,
melyek a lemez 2 oldalat kotik oOssze (5. és 6. rajz). Itt az Osszetett tartot

* Schwendener: Das mechanische Princip. Seite 77.
** Schwendener: Das mech. Princip. Seite 77.
*¥* Dr. P. Falkenberg: Vergleichende Untersuchungen iiber den Bau der
Vegetationsorgane der Monokotyledonen. Stuttgart, 1876. Seite 142.
T Schwendener: Das mechanische Princip etc. Seite 81.
Tk Sehwendener: U a.
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a korGlbelll egyenloen kifejlodott és szemkozt levd edénynyalibok az Ossze-
kotd parenchym-sejtekkel egyliitt alkotjak.

A mechanikai szovetek kialakulasat, kifejlodési tipusait vizsgdlva, az
el6bb kapott beosztisnak tobbé-kevéshé megfeleld csoportokat talaljuk. Nem
kovetem itt az erosité szovetek megjelenését a hiively alsd részétél kezdve
fol a lemezig; annyit azonban meg lehet jegyezni, hogy bar a megjelenés
alakjaban nincsen semmi kiilénbség a levél kiildnbozo részein, elemei erdseb-
ben vannak a hiively felsd részén és a lemez derekan kifejlédve, nagyobb a
szamuk is, mint a hiively alsé részén. A lemezen f6lfelé haladva a csics
felé, ismét csak terjedelemben fogy az erdsité szovet, de nem ecrdsségben.
A fontebb érintett 6t faj, tehat /. spuria, 1. Gueldenslaedtiana, I. subbarbata,
1. pseudacorus, 1. sibirica tipusaul vehetjik az I. spuwria-t. A sklerenchym
legnagyobb mennyiségben ¢és legerdsebben van Kkifejlédve a hancs {616tt,
folytatodik a hancs kortil két vagy tobb sorban; a hancs és a fa hataran egy,
rendesen mindkét oldalon megszakitast szenved. Ez Schwendener szerint
a mechanikai elvnek éppen olyan hattérbe vald szoruldsa, mint mikor a
nyalabok sklerenchym-hiivelye az epidermistdl eltavolodik, holott az erdsités
elve szerint keriileti elhelyez6déstinek kellene lennie ; de itt az dthasonitds elve
gyo6zedelmeskedik ; hasonloképpen sziikségesek itt a megszakitisok, hogy az
athasonitdasi termékek vandorlasa a szomszédos szovetekbdl a szallité elemekbe
leheto legyen. Masfelol azutin kipdtolodik ez, jelen esetben az edénynyalab
hiively-elemeinek er6sebb falvastagsagaval. A sklerenchym folytatodik a farész
mellett egy, esetleg két rétegben és azutin a kétoldali vonulat egyesiil; az
er6sité elemek tehat hiivelyt, tokot alkotnak a szallitd elemek koriil (7. rajz).
Az I spuria-n is megvan a kisebb nyalabokon és a levél magasabb részein,
a tobbi fajokon gyakrabban, hogy a sklerenchym-sejteck a farész mellett
lassanként gyongébbek lesznek, mint a hdncs mellett és atmennek szintén
sklerenchym-jellegli, de nem olyan vastagfald és nem fas sejtekbe. Néha a
farész mellett is talalunk olyan megszakitasokat, mint a fa és a hancs hataran.

A hatralev6 négy faj, a melyeken a mechanikai elv megvaldsitasa ugyanaz,
a nyalab-parenchymhiively tekintetbevételével —kiilonithet el két csoportra,
melyeket egy részrél az I. arenaria és I variegata, masrészrol az I. Reichen-
bachii és az I. pumila alkotnak. Az el6bbi csoportban van jol kifejlédott skle-
renchym-szovet a hancs kiilsé oldalin, mely a kisebb nyaldbokon csak fedi, a
nagyobbakon némileg koriill is veszi a hancsrészt (8. rajz); a farész koril és
tole befelé a parenchymbol alakult, tobb jol kifejlodott, némileg szabdlyosan
félkoralaki sorokban talalhaté nyalabhiively van. Az . variegata-n tobb
sorbol all mint az /. aremaria-n, kiilonben a sorok szama valtozik a nyalabok
nagysaga szerint; pl. az egészen kicsi nyalabok Kkoriil egészen hidanyzik. A farész
mellett és egydltaldban legkiilsé sejtjei vastagodottak és helyettesitik az elobbi
csoport sklerenchym-jét; s6t az atmenet is megvan az [. variegata nagyobb
nyalabjaiban, a hol a farész mellett egyes sejtek tipusosan sklerenchymasak
és meg is vannak fasodva. Az utolsé csoportot alkotja az I. pumila és
1. Reichenbachii. It is van jol Kkifejlodott sklerenchym-szovet, de csak a
hancsrészt fedi; ennek legnagyobb része ¢és a farész szabadon marad ¢és
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érintkezik a parenchym-hiivelylyel. A belsé edénynyalab-hilvely sejtjei sem
szilarditanak olyan mértékben, mint az elobbieknél; egyrészt sokkal csekélyebb
szamuak és azonkiviil a faluk nem vastag és nem fas. A nagyobb nyaldbok koriil
2—3 sorban jelennek meg és lassanként atmennek a parenchymba, a kisebb
nyalabok kériil pedig hianyoznak.

Azok a csoportok, melyeket a mechanikai rendszer vizsgalataban meg-
allapitottam, egészen egybevagnak Baker morfoldgiai csoportjaival. O a
sectio-k megallapitisaban nagyon helyesen a szaporodé szerveket valasztotta
iranyadoul, mert ezek mar rovidebb tartamuk miatt is sokkal kevesebb hatds-
nak vannak aldvetve, mint a tenyészeti szervek.* A mechanikai szovetek
kialakulasi tipusaibol megallapitott csoportoknak egybevagasa ezen morfo-
logiai csoportokkal arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a tipusok sem valto-
zékonyak és hogy az er0sitd rendszer ezen jellegei mar régen megalakultak.
Az Apogon sectio-ba tartozé ot faj (I. spuria, I Gueldenstaedtiana, I. sub-
barbata, I. pseudacorus, I. sibirica) a mechanikai rendszer ugyanazon tipusat
mutatja. Az egy subsectio-ba tartozé harom elsé megegyezése nagyobb, mint
a masik kett6é egymassal, vagy velok. A Pogoniris sectio-ba tartozé fajokat
is lehetett volna egy csoportba foglalni az erGsit6 szovetek szempontjabdl
ilyenforma jellemzéssel : tipusos sklerenchym-szévet csak a nyaldabok kiils6
oldalan és ezen beliill megtenni a fonti megkiilonboztetést; igy a megegyezés
Baker csoportjaival nagyobb. Az /. pumila és az I. Reichenbachii egy alcso-
portba, az I. variegata és az I. arenaria kiilon-kiilon csoportba tartoznak; masod-
rend(l eltérések vannak is kozottilk, egyébként éppen ugy egyesithetok egy
csoportba, mint az /. pseudacorus és I. sibirica.

A sklerenchym-szévet elemei mindeniitt egyenl6 alkotastak, keresztmetszet-
ben 3—4—5-szogletliek és ugyanazt mondhatjuk réluk mint a marginalis rostokrol.
Hosszusaguk koriilbeliil 1 mm, prosenchymasak, de elég hirtelen végzédnek és
hatarfaluk nem nagyon ferde. Egyes rostokban Kkeresztfalak is talalhatok, melyek
elég kozel, 03 mm-nyire esnek egymastdl, vizszintesen vagy gyengén ferdén
allanak. Legfobb kiilonbség kozottiik és a marginalis rostok ko6zott az, hogy
meg vannak fasodva. Az Apogon sectio-ban mindig, a Pogoniris sectio-ban Kkivé-
telesen néha a sklerenchym-szévet egy része nem fas, vagy a kis nyalabok
koriil egyaltalaban nem. A rostoknak ezen megfasodasa szintén egyik gene-
rikus xerophil bélyege az Iris-eknek. §

A fiatalabb levelek mechanikai szovetei mindig gyongébbek. Eszre-
vehetni a killonbséget azokon a leveleken, a melyek kozott a tokocsan nem
fejlodik ki és a melyek nagyobbrészt boritva vannak a kiils6 levelekt6l, vagy
a legfiatalabb leveleken. A két szélen van ugyan erdsité szovet és a
nyalaboknak is van sklerenchym-hiivelyok, de nagyon apré ¢és finom
sejtekbol, a melyek fala nem vastagodott és nem fasodott; fiiregiik nagy,
chlorophyll-tartalmiak és ugyanolyan elhelyez6désliek, mint a Kkifejlédott
levelekben.

* Dr. Volkens G.: Beziehungen zwischen Standort und anatomischen Bau
der Vegetationsorgane. Berlin, 1884. S. 17.
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A mechanikai szovetek kifejlédésében két jelenség tlnt fel. Az 1. sibi-
rica, 1. pseudacorus, I. spuria-ban er0s fejlettségliek, holott ezek inkabb
hydrophil novények, masrészt gyengébb fejlettségliek aranylag az I arena-
rig-n, mely jelenleg tipusos xerophyta. Az els6 jelenségre a magyarazatot
nem talalhatjuk meg Warming-nal*, »A mocsari névények xerophil jel-
legeic czim(i fejezetben. O xerophil jellegek(il emliti a viaszt, erés cutinoso-
dast, a vastag epidermist, azisolateralis levelet; ezek azonban generikus xero-
phil jellegei az Irisek-nek, csak nagyobb mértékben vannak meg az emlitett
fajokon. Ezeknek a jelenségeknek sincsen altalanosan elfogadott magyarazata.
A hypothesis-ek a kovetkezok: Joho w** 1884-ben mutatott arra, hogy van
egy transpiratio-optimum és ezért a mocsari novények kényszeritve vannak
a tulsagos Kiparolgast csokkenteni. Kihlman** és Goebelf azon ma-
gyardzata, hogy a nedves talaj mellett, mely azonkivll hideg is, a szaritd
szeleknek van az a hatdsuk, hogy a kiparolgas csokkentésére berendezések
alakuljanak, itt nem allhat fenn. Szerepe van annak a koriilménynek is,
hogy a gyokér tevékenysége a nedves ¢és oxygenben szegény talajban nehe-
zebb. A mocsari névények gyokereinek Freyberg szerint sokkal kevesebb
oxygen-igényiik van, mint a szaraz talajon éloknek és hogy munkéijuk a
foldfeletti szervekéivel sulyegyenloségben maradjon, ezek tevékenységének is
alabb kell hagyni és megjelennek a Kkiparolgds csokkentését el6idézo ténye-
z6k. Tovabbda Stahl7¥ szerint a nedves talajon €él6 novények széjnyilasai
nem szabalyozzak ugy a kiparolgast, mint mas novényekéi, mert nyitottak
és szakadatlanul parologtatnak ; azért sziikségesek a csokkentd tényezék. Mind-
ezek megmagyarazhatjak azokat a jelenségeket, melyeket a borszovetrendszer
leirasaban emlitettiink, de nem a mechanikai szovetek erés fejlettségét. Ezek
a kiparolgast csak annyiban és akkor csokkenthetik, ha felbdralattiak és
a levél foliiletének nagy részét teszik. 777 A fenforgd esetben a mechanikai
szovetek erGs kifejlodését véleményem szerint az magyarazhatja, hogy mivel
itt rendesen jol kifejlodott tiregek talalhatok, melyek folytan a bels6 szovetek-
nek collapsus-a nagyon konnyen megtorténhetnék, ellensilyozasil a lemez
foltiletére merdleges iranyd szilarditasnak jobban Kkell = érvényesiilnie. Mads-
részt, mivel itt a levelek nagyon hosszuak, konnyen meghajolnanak, az athaso-
nitdsra pedig sziikséges, hogy mindkét féliiletét egyenléen érje a fény; azért
az erbs mechanikai szovetek lényeges tényezoi a levél kiegyenesitésének.

Az I. arenaria-n tapasztalhato jelenséget nem tudom egészen hataro-
zottan megfejteni. Bizonyos megfontolas utan arra az eredményre jutottam,

*Warming: Lehrbuch der etc. Seite 174.
** Johow F.: Ueber die Beziehungen einiger Eigenschaften der Laubblitter
zu den Standortsverhiltnissen. Jahrb. f. wiss. Bot. XV. 1884.
*** Kihlman A. O.: Pflanzenbiologische Studien aus Russisch-Lappland. Aus-
zug in Flora. LXXV.
7 Goebel K.: Pflanzenbiologische Schilderungen. II. Theil. 1891—92.
Tt Stahl: Einige Versuche iiber Transpiration und Assimilation. DBot.
Zeitg. 1894.
it Volkens: Beziechungen etc. Seite 12.
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hogy ha foltesszik azt, a mit fontebb koévetkeztettiink : hogy a mechanikai
szovetek Kifejlodésére a kiils6 koriilmények hatasa sokkal lassabban, talan
csak késobben érvényesiil, azt mondhatndk, hogy az I. aremaria Gkologiai
viszonyainak megvaltozasa Ota, a tipusos xerophyl viszonyok kozott még
nem toltétt annyi idot, a mennyi elég lett volna ezen megfelelé xerophil
jellegnek a tokéletes érvényre jutdsara.

III. Szallité szovetrendszer.

E czim alda soroljuk a mestom-ot, tehat a fa- és hancsrész szallito ele-
meit és azonkivlil a parenchym-hiivelyt, melynek sejtjei a szénhydrat-ok ve-
zetésére szolgalnak. A szdllito elemek alkotjak itt az edénynyalabok forészét.
Kétféle alakban jelennek meg: tudniillik mechanikai szévetek nélkiil az erek
végzodésében ¢és . Gsszekottetési  helyeiken, tovabba az erGsito  szovetekkel
kapcsolatban az erek lefutisanak tobbi részeiben. Alkotasukra nézve a nya-
labok Kkétfélék : egyszer(iek és Osszetettek. Egyszer nyalabok Haber-
landt™ meghatdrozdsa szerint azok, melyek vagy csak viz, vagy csak fehérje-
szallitd  elemekbol alkotvak. Ilyen egyszerl nyalabok talalhaték az Apogon
sectio-ban a hiively alsé részén, a hol néhany hancselem van egészen Koriil-
véve stereom-mal. Altaldban a nyalabok elvdlasandl az elvalt részek mind egy-
szeri nyaldbok ; ugy ezek, mint a nyaldbvégzodések és az anastomosis-ok
is csak tracheid-ekbol valdk. A tipusos Osszetett edénynyalab alkotorészei:
héancs, farész, sklerenchym-hiively, belsé edénynyaldb-hiively és parenchym-
hiively. Az elemek elrendez6dése olyan, hogy a hancsrész mindig a levél-
foliilet felé fordult és a fa befelé. A befelé eso oldal felel meg tehat a
dorsiventral levél felsé oldalanak. A hiivelyrész e szerint egy dorsiventral levél-
nek felelne meg, de a lemezen mindkét oldalon hancsrész van kifelé for-
dulva és ilyenforman mindkét oldal a dorsiventral levél alsé oldalanak felel
meg, a fels6 pedig hianyzik. Erre figyelmeztet Ross is.

A nyalabok szama rendesen aranyban van a lemez szélességével; a
hiivelyben kevesebb van, mint a lemezben, a hol elvalisok folytan ezek meg-
szaporodnak. Az epidermisre, illetleg a szélességbeli kiterjedésre mer6legesen
helyezkednek el; kivételt teszen ez aldl a hiivelyszogletben 1év6 nyalab, mely
a lemezben is a szélességi irdnyban helyezkedik el, tehat hancsrészletével a
sz6l felé fordul. Ez a tdrekvés megvan azokban a nyalabokban is, melyek
belole valnak el és szintén az ugynevezett gerincz-margo alatt fekiisznek.
A masik szélre nézve két eset van Ross H. szerint. Ott a hol a hiively két
felében paratlan szamban vannak a nyaldbok, ott a két szélsé nyalab Gssze-
olvadva alkotja a lemez ezen szélének marginalis nyaldbjat; a hol paros
szamban vannak, ott nem olvad Ossze a két szélsé nyalab, hanem egymads-
utdn alkotjak a mdsik szélben az elsé par nyalabot. E fajokban 6sszeolva-
ddst nem taldltam kozetlenil a szél alatt, hanem a nyalabok egyenként

*Dr. Haberlandt G.: Physiologische Pflanzenanatomic. Leipzig. 1884.
Seite 288.
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helyezédnek el ott is, a hol kilonben szemben allanak a lemczben. A lemez
alsé részén a szélek mentén levo nyaldbok helyzetébol kovetkeztetni lehet,
hogy melyik a késobb alakult, mert itt a nyalabok rendes helyzetilkben van-
nak, hancsrésziikkel kifelé fordulva; mig a masikon vagy egészen a levél
szélességében helyezkedtek, vagy kissé ferdén allanak.

Minden fajon a nyalabok nagysdga altalaban haromféle, melyek sza-
balyosan valtakoznak. A levél koézepén van a legnagyobb nyalab és ettol
jobbra-balra kovetkeznek a tobbi kisebbek részaranyosan. Mindez a levél-
fejlodéssel fiigg Ossze és azért itt helyén valé megemliteni azokat az eredmé-
nyeket, melyeket e téren a kutatas elért. Erre nézve Trécul és Goebel
szolgdltattak adatokat. Trécul* szerint, ki az I. germanica levélfejlodését
vizsgalta, ez mint a tenyészokupot koriilvevé sanczalaki gylr( fejlédik,
mely késobb egyenldtlen novekedés kovetkeztében kamzsa-alakot olt. A le-
véllemez késobb alakul ki. G oeb el** referatumaban figyelmeztet arra, hogy
az eredeti levélkezdemény nem a hiively, hanem az Eichle r-féle *** eisod-
levél, a melyen az alapi és csucsi részre vald elkilonilés még nem Kkovet-
kezett be. Legutébb DeinegaT foglalkozott e kérdéssel; szerinte a kii-
16nbség valamely mas egyszik( hiivelyes levél és az [ris-levél fejlodése kozott
az, hogy mig elobbinél az clsdd-levél csiicsa, késGbb is a lemez csticsa lesz
és az egyenlotlen novekedés kiovetkeztében az els6 nyalab a ranczolt levél-
lemez szogébe kerill, addig az Iris-levélnél az elsodlevél csiicsa oldali hely-
zetll lesz és mint a levélhiively csicsa marad vissza; a lemez cleinte csak
a kamzsa-alaki elsodlevél hatéle gyanant van kialakulva, melyen Kkésobb
Uj levélesices létesiil. A tovabbi novekedés leger6sebb a lemez median részén,
ez iranyban helyezGdik el a két legerGsebb nyalab is, nem pedig a szdglet-
ben; a tobbi nyalabok kétoldalt annal korabban alakulnak ki, mennél
kozelebb esnek a median részhez.

A levél morfoldgiai sajatsagai szerint azonban a fejlédés ilyenforman
is gondolhaté: a fiatal levéldudor alsé és fels6 csdcsi részre kiilniil, az
alapi rész két oldalt erGsebben ncvekedik és ez alatt a csucsi részlet is
tovabb névekedhetik. Az alapi rész két oldali egyenlotlen novekedésébol
létrejon a kamzsa-alak, mig a csucsi részletbol kozbeékelt (intercalaris) ndve-
kedéssel fejlodik a lemez.

A kiilonboz6 fajok szdllitd rendszerének attekintése utdn arra az ered-
ményre jutottam, hogy itt is bizonyos csoportokat lehet megallapitani. A helyett
tehat, hogy leirnam az egyes fajok ezen rendszerét, a csoportokéit jellemzem és
ott a hol némi eltérések vannak, melyek mégis megengedik a csoportokon beliil
valo egybefoglalasukat, kiilon megemlitem. Ilyen megegyezést latunk az /. spuria,

* Comptes rendus des séances de 1'Acad. des Sciences. T. XC. Paris. 1880.
pag. 1047—1049.
** Goebel: Ref. Bot. Zeit. 1881, S. 96.
** Eichler: Zur Entwickelungsgeschichte des Blattes, mit besonderer Berlick-
sichtigung der Nebenblattbildungen. Inaug.-Diss. Marburg 1861,
T Deinega: Beitrige zur Kenntniss der Entwickelungsgeschichte des Blattes
und der Anlage der Gefissbiindel. Flora. 85. Bd. 1898. S. 444 —448.

Novénytani Kozlemények. 1902. II. kotet, 2. fiizet. 4%
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I. Gueldenstaedtiana és I. subbarbata fajokon. A morfoldgiai leirasnal hozza-
veszem a sklerenchym-szovetet is, tehat tulajdonképpen rostedénynyalabok-
rol leszen szo. A nyalabok e csoportban a hiivelyben 2—4 sejtsorral vannak
elkiilonitve az epidermistol. Elhelyezésiikre nézve kétfélék: 1. melyek edény-
nyaldbhiivelyiikkel tovabb érnck a lemez kozepénél és elvalasztjak za iirege-
ket; 2. melyek a levél kozepéig mnem érnek. ElGbbiek kisebbek és
nagyobbak, atmetszetiik olyan ellipsis, mely a levéltengely felé kissé Ossze-
nyomott, utébbiaké koralaku. Ezek a kis nyalabok az [. Gueldenstaedtiana
és 1. subbarbala-n a kozépnagysagli nyalaboktél jobbra és balra esnek, az
1. spuria-n éppen foléjiik, amazokon tehat részt vesznek a nyalabok valtakoza-
sdban, emezen nem. Szintjiik a tébbi nyalab sklerenchym-jével esik 0Ossze,
az I. spuria-n az alattuk 1év6 kozépnagysigli nyalabok 6—7 parenchymsejt-

7. rajz. Az Iris sibirica levélszél alatti rost-edénynyalibjanak keresztmetszete; scl. skle-
renchym, k. s. kisér§ sejtek, . cs. rostacsovek, #r. tracheidek, e. faedények, p. I

300.
parenchym-hiively. ———

1

sorral vannak elvalasztva az epidermist6l. Ezek a kisebb nyaldabok csak
hancsot tartalmaznak, némelykor néhdny tracheid-et is; ennek daczara egészen
koriil vannak véve sklerenchym-mel, néha alig veheto észre a szallito elem
benniik. A fa- és hancsrész kozott a hatart minden fajon egy a hancsrész
felé homortan hajlo sejtsor alkotja; sejtjeinek az alakja emlékeztet a cam-
biumsejtekére. A tracheid ek elhelyezése is koriilbelGl ezt az irdnyt Koveti,
kozo6ttok nincsen faparenchym. Az edények tagasak, 7—15-ével befelé nyulo
sorban helyezkedtek el; kozottik faparenchym van. A farésztol jobbra, balra
és befelé vannak az edénynyaldbhiively sejtjei, a nyalabok nagysaga szerint
kiilonbdz6 mennyiségben; legkiilsd réteglik rendesen jol kifejlodott skleren-
chym-be megyen at ¢és ilyenkor a szallité elemek egészen sklerenchym-hiively-
lyel vannak korillvéve. A nyalabokat azutan korlilveszi a parenchym-hiively.
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A levélhilvely magasabban fekvé részein és a lemezen a nagyobb
nyalabok egy sejtsorral — mely kicsi és rendesen vastagfali, kevés chlorophyllt
tartalmazé sejtekbGl all, — vannak elvalasztva az epidermistdl ; a kisebbek 1—2
jol Kkifejlett parenchym-sejtsorral. A szél menti nyalabokon a tébbiektél bizonyos
eltérés vehetd észre (7. rajz). Atmetszetiik inkabb koralaku, elemeik a levél-
vastagsag iranyaban helyezkedtek el, a tracheid-ck nagyobb szamiak és a
hancs folott a sklerenchym gydnge. Utdbbi természetes, mivel ez irdanyban
nincsen védelemre sziiksége a nyalabnak, mert f6létte vannak a széli rostok;
ez a jelenség is megvan minden fajon., A nyaldbok, a .szél mentieket kivéve
szemben vannak egymassal (5. és 6. rajz). Parokat alkotnak koriilbeltl egyenl6en
fejlodott tagokkal. A legkisebb nyalabok nem alkotnak tartokat, bar szintén
szemben vannak és egyenld fejlettségliek, de iiregekkel vannak elvalasztva. A
szemben levo nyaldbok a lemez szélesebb részein még parenchym-hiivelyeikkel
sem olvadnak Ossze, hanem 1—2 réteg mesophyll-sejt valasztja el azokat.
A levél vékonyabb részein, a hol kozelebb jutnak a nyaldbok egymashoz, a

8. rajz. Az Iris pseudacorus levéllemez-részletének keresztmetszete ; ep. epidermis, p. palli-
sad, scl. sklerenchym, fr. tracheidek, e. faedények, k. s. kisérd sejtek, ». cs. rosta-
csovek, p. h. parenchym-hiively, f. p. faparenchym, % oxalsavas mészkristaly,

S 10
m. mesophyll, sz. ny. szajnyilds. S

parenchym-hiivelyek egyesiilnek ¢és a két nyalab a faparenchym-mal érint-
kezik (8. rajz). A cstcs felé a nyalabok szama csokken, egybeolvaddsok
torténnek, terjedelmitk is csokken és a nagysagbeli kiillonbségek kiegyenli-
todnek ; a sklerenchym gyongébb lesz, az edények szlikebbek, a hdncsrész
fogy, majd eltinik, mig végre tracheid-ek maradnak a parenchym-hiivelylyel.
Ezt is megtalalhatni minden fajon.

Az I. pseudacorus-on a tipus ugyanez (1. rajz). A hiivelyben a nyaldbok
a levél vastagsigihoz képest kicsinyek, és mig elobbieken Ugyszolvan
atérték a levél egész vastagsagat és a tartok legnagyobb részét alkottdk,
addig itt ezt a parenchym-oszlop teszi, melyben a nyaldbok vannak elhelyezve.
A nyalabok 3—6 parenchym-sejtsorral vannak elvalasztva dz epidermistdl,
csak a keskenyed$ széleken esnek kozelebb. A tracheid-ek kisebb szamuak,
az edények is, de tagasabbak; az edénynyalabhiively sejtjei vékonyfaltak,
tagasak. A parenchymhiively sejtjei is nagyobbak, mint a fontebbieknél;
mindez a vizbdséggel fiigg Ossze.
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Nagyjabol ezt a tipust Kkoveti az [. sibirica is, csakhogy Kkisebb
eltérésekkel. A hiivelyben a nagyobb nyalabok egy, a kisebbek két sejt-
sorral vannak az epidermistol elvalasztva és ilyen mddon a legkisebb nyalabok
is résztvesznek a valtakozasban. A lemezben egészen felbéralatti nyalabok
is vannak, a mit még csak az I. arenaria-n talaltam. Az edények kevesebbek,
6—9-szamuak, ellenben nagyobb a tracheid-ek szama, néha tobb sorban; az
edények is hasonld elrendez6désre térekednek, sziikebbek. A nyalabok széle-
sebbek, a kisebbeknél a farész koriil néha nincsen tipusos sklerenchym, hanem
csak az edénynyalabhiively pétolja, melynek sejtjei lassanként dtmennek a
parenchymba.

Egy csoportba foglalhaté az I. arenaria és I. variegata. A levélhiively-
ben a nagyobb nyalabok 1—2, a kisebbek 3—4 sejtsor parenchymmal vannak
elvalasztva az epidermistdl. J6l kifejlodott sklerenchym-szévet csak a hancs
kiills6 oldalan van (9. rajz) és csak a nagyobb nyaldbok Kkor(l egészen fas;

9. rajz. Az Iris variegata levéllemez-részletének keresztmetszete; ep. epidermis, scl. skle-
renchym, k. s. kisér6é sejtek, 7. cs. rostacstvek, fr. tracheidek, e. faedények, e. h.

edénynyalab-hiively, p. pallisad, . mesophyll. 1—?9'7
néhol csak a keriileti része, a kisebb nyalabok koriil néha hianyzik; ez nagy
eltérés az elobbi csoporttdl, a hol viszonylagosan éppen a kisebb nyalaboknak
van legerGsebb sklerenchym-hiivelye. A hancs elemei tdgasabbak, a faedények
szama megegyez6 az elobbiekkel, de inkabb két sorban vannak, kozben fa-
parenchym-mal. A belsé edénynyalab-hiively jol kifejlodétt, a legkisebb nyalabok
koriil néhany sejtbol alakul, a kozépnagysaguak kortl 2—4, 1. variegata-n
néhol 7—8 sejtsorbdl. Kiils rétegiik rendesen vastagabb falu és potolja az
elébbi csoport sklerenchym-jét. A parenchym-hiively itt is ki van fejlodve.
Az I. arenaria lemezén taldlunk subepidermalis nyalabokat és altalaban az
6sszes nyalabok kozel vannak a féliilethez; néhdny ér erésebben kiemelkedik.
A nyalabok nem keriilnek egymassal szembe és ha meg is torténik, hogy koriil-
bel(il szembe esnek, semmi Gsszefiiggés sincsen kozottiik (3. és 4. rajz). A nyala-
boknak véltakozasa megvan mindkét oldalon, kiilon-kiilon, sot egyiitt is olyan-
forman, hogy egy nagy nyalab utan a masik oldalon rendesen egy Kkiscbh
kovetkezik.
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Végre megegyezés van az [. pumila és I. Reichenbachii kozott. Daczara,
hogy a levél vastag, a nyalabok aranylag vékonyabbak az elGbbi csoportéinal.
A haromféle nyalab egy vonalba esik az ismertetett valtakozasban, 6 —8 sejtsor-tavol-
sdgra vannak az epidermistdl, tehat itt csak bels6 tartékrol lehet sz6. A nyaldbok
atmetszete itt is ellipsis, hanem kifelé sszenyomott, mivel a sklerenchym gyonge
kifejlodésti; sejtjeinek fala sem vastag, a fasodas is csekély, Kkisebb nyald-
bokon nincsen is meg. A hancsrész viszonylagosan terjedelmes a sklerenchymhez
és fahoz képest. A sklerenchym csak a hancsot fedi kiviilr6l és ilyen mdédon
a parenchym-hiively sejtjei szabadon érintkeznek a hancscsal és a faval. A bels
edénynyalab-hiively gy6ngébb, mint az el6bbi csoportban és 1—2 sorban van kifej-
lodve; az edények szlkebbek, a tracheid-ek kevesebbek. A hiively felsébb
részein és a lemezen a nyalabok kozelebb keriilnek az epidermishez, esetleg
csak egy vastagodott fali sejtsorral vannak elvalasztva, de hatdsuk rea még
sincsen, bar itt a sklerenchym-elemek is olyan er6sek, mint a tébbi fajokon. A
nyalabok nem keriilnek egymassal szembe, hanem valtakoznak, a széleken
mar csak egy sorban jelennek meg és ilyenkor rendesen kézépre huzddnak.
Egyebekben megegyeznek az elobbiekkel.

A szdllitd elemek szerkezetében fajok szerint killonbségek nincsenek és
igy altalinosan szélhatok roluk. A farész tracheid-ekbol, edényekbdl és faparen-
chymbdl van alkotva. A tracheid-ek rendesen kozetleniil a hancsrész mellett vannak,
ritkdn az edények koriil is; dtmetszetilk szogletes, a faluk vastagodott. Csa-
varos, létrds godorkés vastagodasuak, 1—3 sorban levé goédorkékkel. Az
edények tagabbak vagy szlikebbek és valtozatos vastagodasiak. Leggyakoribb
a csavaros vastagodas; vannak meredeken vagy sekélyen futé* egyszer(i
csavarmenetek, azutdn kettds csavarmenetek ; a hancs felé altalaban létrasan godor-
kések, s6tnagyon ritkdn gylrisek, tavol allo gytirtikkel. Azelsodleges edények csak az
1. spuria, I. Gueldenstaedtiana ¢és 1. subbarbata-ban szakadnak szét, a tobbicknél
mint a legtagasabb és legbelsobb edények megmaradnak. A faparenchym elemei kis
Ot-hatszogletes atmetszetl sejtek, gyongén vastagodott fas fallal. A hancsrészt
rostacsovek és kiséré sejtek alkotjak. A rostacsovek tagasak, nyultak, rostafaluk
kissé ferde, faluk nagyon vékony. A kiséré scjtek atmetszete négyszogletli,
sziikebbek és rovidebbek, valasztofalaik vizszintesek vagy Kkissé ferdék,
protoplazmaban bdévelked6 tartalommal. Az edénynyalab hiivelysejtjei hat-
szogletes atmetszetliek, hézagnélkiiliek, nyultabbak, mint a parenchym-sejtek ;
hogy erGsitésre szolgalnak, abbol latszik, hogy ott a hol a nyalab befelé is
sklerenchym-mel van erdsitve, vagy ama kis nyalabok koriil, melyek egészen
sklerenchym-mel vannak korGlvéve, hianyzik, vagy csekély mértékben van
kifejlédve ; sokszor sklerenchym-be mennck at, ilyenkor megnytlnak, hardnt-
falaik esetleg vizszintesek maradnak, de rendesen ferdék lesznek. Atmenetiik
a parenchym-ba szintén jol kovethet6, kevés chlorophyllt tartalmaznak. Végre
a szallitd elemekhez-kell sorolnunk a parenchym-hiivelyt, melynek sejtjei a
szénhydrat-ok vezetésére szolgalnak.,*™ Mindeniitt megvan egy, esetleg két

*De Bary: Vergleichende Anatomie der Vegetationsorgane. Leipzig, 1877.
S. 163—164.
¥* Haberlandt: Physiologische Pflanzenanatomie. S. 229.
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rétegben ; ott a hol a nyalabok mélyebben vannak, egészen koriilveszi oOket ;
a hol felboralattiak, ott a sklerenchym két oldalan végzodik. Sejtjei
mindig kisebbek, mint a parenchym-sejtek és egy sorban vald helyezkedésiik
altal jol megkiilonboztethetok. A sklerenchym-hiively korill kisebbek, mint a
farész kortl és ott a hol sklerenchym veszi koriil egészen a nyalabokat, a
fa és hancs hataran meg a farész mellett egyes helyeken kozetlen érintkeznek
a szallito elemekkel. Sejtjei 7—8-szor hosszabbak mint szélesek, faluk vékony;
chlorophyllt nem, vagy csak keveset tartalmaznak.

Minden fajnal vannak mestom-anastomosis-ok, gyakrabban a lemezben,
a mi nagyon elémozditja az erdsitést. Keresztmetszetben nagyon sok helyen
tracheid-ek hosszmetszetei talalhatok, melyek mint Gsszekoto zsinegek futnak
egyik nyalabtol a madsikig. Csavaros vastagodasuak és nydlt parenchym kiséri
azokat. Merdlegesen haladnak a szomszéd nyalabhoz, de ferdén indulnak ki
és végzodnek, ugy hogy Kkeresztmetszetben ritkdn kapni meg az egész
osszekottetést. Parvonalasan jarnak a foliilettel, mert ez iranyban van erdsi-
tésre sziikség. Csak a masodrendl nyalabok anastomizalnak.

Hasonloképpen ilyen tangentialisan er0sitenek azok a diaphragma-k,
melyek az I. pseudacorus iregeit osztjak egymds folotti rekeszekre. Nehdny
réteg parenchym-sejtb6l allanak, melyek vazat tracheid-ek alkotjdk; vannak
azonban tisztan parenchym-diaphragma-k is. Szabad szemmel is lathatok a
leveleken, a mint Osszekotik az ereket. Az lregeket a levél hosszaban reke-
szelik el, igy mint a tartok a szélesség iranyaban. A bennék haladd szallité
elemek is tulajdonképpen anastomosis-ok, nyalabtél-nyalabig hatolnak. Diaphrag-
ma-k csak az /. pseudacorus-on vannak; egymastol vald tavolsaguk valtozo,
8—10 mm, néha tébb is.

A nyalab-elvalasok a levélszélesség iranydban torténnek, még pedig
akképpen, a mint azt Falkenberg® leirja; azon nyalab elemei, melyrol
egy masik nyalab lefliz0dni készll, az elvalasztasi sikra merGlegesen szapo-
rodnak és helyezkednek el; majd egy vagy két oldalon befizédés tamad,
mely mélyebbre hatolva elvalasztja a két nyalabot. A lefizédott nyaldb
nagyon apré, nehdny tracheid-b6l és kis hancsrészbol all, eleinte erdsitd
szovet nélkil, csak késobb, feljebb fejlodik ki koriilotte sklerenchym.

A nyaldbvégzodés itt is szabalyszerlien torténik, a mennyiben a nyalabok
végso részeikben csak tracheid-ekbol vannak alkotva, parenchym-hiivelylyel koriil-
véve. A tracheid-ek tompan végzédnek. A nyaldboknak a szdrbél a levélbe
valo belépését tgy taliltam, a mint az Falkenberg*™ az [. pseudacorus-
rol irja.

IV. Athasonité szdvetrendszer.

Az athasonito szovetek haromféle alakban vannak kifejlodve. 1. A
levél hossziranyaban nyult, keresztmetszetben isodiametrikusaknak ldtszé sejtek
a hiivelynek gy a kiils6, mint a belsé epidermise alatt és a levél egész terje-
delmében, tehat tipusos oszlopos (pallisad) szovet nélkiil. Ez talalhatd

*Dr. P. Falkenberg: Vergleichende Untersuchungen etc. S. 161,
** U. a. 67—70, old.
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minden fajon a hiivelyi részben. 2. Az epidermisre merélegesen iranyuld oszlopos
szovet, alatta a szélesség iranydban nyult chlorophyll-sejtek. 2. A levél-
szélesség iranyaban nyult oszlopos szévet. Mindahdrom isolateralis kifejlodési ;
az elso esetet is annak vehetjilk, daczara hogy a hiively egy dorsiventralis
levéllel homoldg, illetdleg kiilsd és belsé oldala nem egyenlé értékdi, mint a
lemez két oldala. Ez a kifejlédés az isolateralismus kezdetleges alakja.
Tipusos szivacs-parenchym sehol sincsen. Az athasonité szovetek mindig a
nekik megfelelé keriileti helyet torekesznek elfoglalni és ez legtobbszor sikeriil
is, mert a mechanikai szovetek beljebb vonulnak ; néhol, a hol erdsek a
felbéralatti stereom-ok, az dathasonito szovet megszakitast szenved, vagy
a nyaldbokat az epidermist6l elvalaszté egy sejtrétege modosul ; erdsit, kevés
chlorophyllt tartalmaz, sot egészen elvesztheti athasonito jellegét.

A hivelyben a parenchym-sejtek alakja mindeniitt ugyanaz.. A levél
hossziranyaban nydltak, hossztengelylik kozepesen kétszerese a szélességnek.
Atmetszetiik a tipusos parenchym-atmetszet, isodiametrikus. Kozetlen az epider-
mis alatt a sejtek kisebbek, befelé nagyobbodnak, de lazabb Gsszeallasuak.
A Kkiils6 és belso oldal sejtjei kozott alakban semmi kiilonbség sincsen, csak
az, hogy a bels6 oldal sejtjei valamivel nagyobbak, nem olyan szoros dssze-
allasuak és nincsenek annyi rétegben, mint a kiilsé alatt, mert az {regek
inkabb befelé terjednek.

A lemezeket vizsgalva és Osszehasonlitva, két tipust lehetett megalla-
pitani, melyek ald foglalhaték az Osszes fajok levelei. Az elsé itt megalla-
pitott csoport jellegei ugyanazok, a melyeket Haberlandt® az athasonito
rendszerr6l $z016 alapvet6 dolgozatiban, II. systema-janak harmadik tipusardl
mond. Van kiilon dthasonité és killon levezetd szovet, az athasonitas ter-
mékei kozetleniil vandorolnak az elobbibél az utobbiba. Az athasonitd szovet
keresztben nyult, a levélszinnel péarvonalas sejtekbdl all, melyek merdle-
gesek a hosszanfuté levezetd szovetre, mely itt az edénynyalabokat kortil-
vevo parenchym-hiively alakjaban van kifejlodve (9. rajz). Ezen bélyegekkel
jellegzett csoportba tartozik az [. wvariegata, I. pumila,l. avenaria, I. Reichen-
bachii. Tipusosan van kifejlédve az elsé kettén; mar a hiively fels6 részében
kezdenek a sejtek tangentialisan a levél szélesség iranyaban :‘mcgnydlni és a
lemezen mar tokéletesen kifejlodve talalunk mindkét oldalon 4—6-sejtrétegh
keresztpallisad-ot. Ezen beliil szintén ilyen iranyban nyult nagy sejtek kovet-
keznek,  kozottlik nagy sejtkozok vannak; a sejtek alakja valtozatos. A
levélszélekben azonban szorosan vannak a tangentialisan nyult 'sejtek, sejt-
kozok nincsenek, legfeljebb kozépen van egy szintelen réteg. A pallisad-
sejtek kozetlentil az epidermis alatt rovidebbek, mint beljebb, a hol nyultabbak
¢és alacsonyabbak, az altalanos alakjuk azonban megmarad. A sejtek tangentialis

gata lemezén csak bizonyos helycken talalhatok szintelen sejtek a’ kézép-

*Haberlandt G.: Vergleichende Anatomie des assimilatorischen Gewebe-
systems der Pflanzen. Jahrb. fiir wiss. Bot. Herausg. von Dr. Pringsheim. XIII. 1881.

S. 74—188.
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vonalban, kiilonben a levél egész vastagsagaban tangentislisan nyult sejtek
vannak chlorophyllal, melyek kozépen 3—5-szor nyultabbak, mint szélesek.
A levél keresztmetszetben jaratokat nem latni a sejtek kozott, de a levél-
foliilettel parvonalas hosszmetszetben igen, ugy hogy ezek nem engedik az
anyagszallitist sugariranyban; de tangentialis iranyban szoros Osszedllasuak.

Haberlandtnak egy masik elve is meg van valdsitva, t. i. hogy
a szallitis a legrovidebb uton torténjék,* a mennyiben az oszlopos sejtek
merolegesek a parenchym-hiivelyre.

Nem olyan szépen van kifejlodve, de jol lathat6 ez a tipus az 1. arenaria
és 1. Reichenmbachii-n. El6bbinél a sejtek szintén tangentialisan helyezkedettek
és nylltak, de ez iranyban méretiik csak 1'5—2-szerese a vastagsdgbelinek ;
Osszedllasuk jelzi azt, hogy a szallitds tangentialisan torténik. A lemez
kozepén itt is nagyobbak és mas alakuak a sejtek és sejtkozotti jaratokkal
vannak egymaéstol elvalasztva. Az . Reichenbachii-ban kevésbé lathaté kozetleniil
az epidermis alatt a keresztpallisad, de bizonyos helyeken egészen tangen-
tialisan nyulnak meg a sejtek és ez iranyban torténik a szallitds is.

A tobbi fajokon az athasonité ¢és levezets széveteken kivil még egy
kiilonleges kozvetitd szévet is van, melybe az athasonitott anyagok egyenesen
jutnak az athasonitd sejtekbdl és ezek viszik 4t a levezetd szévetbe. Ez
tulajdonképpen Haberlandt III. systema-janak 9-ik tipusa.** Az athasonitd
szovet az epidermisre merGleges oszlopos szovet, a levezetd a parenchym-hiively
és a kozvetiték tangentialisan nydlt chlorophyllos sejtek. Ilyen kifejlodés van
az 1. spuria, I. Gueldenstaedliana, I. subbarbata, I. pseudacorus, I. sibirica
leveleiben (8. rajz). A lemezen mindkét oldalt talalunk egysejtd oszlopos
szovetet, sejtjeik keskenyek, kétszerte hosszabbak mint szélesek. Nem mindig
allanak merGlegesen az epidermisre, egyesek ferdén; alakjuk is valtozatos,
killondsen a szdjnyildsok alatt. A sugaras hosszmetszetben jaratokat tiintetnek
fel, ugy hogy tangentialisan nem is torténhetnék vezetés. A széleken a
pallisad-ok athajlanak és kozetleniil a szél alatt szintén merdlegesen helyez-
kednek a szélre, tehat tangentialisan ; iranyuk Osszeesik a kozvetitokével, Itt
a levél egész vastagsigat Kkitoltik a legkozelebbi nyalabig. Az egysejt-rétegli
pallisad alatt 3—4-sejtsori tangentialisan nyult kozvetitd szovet kovetkezik,
szintén chlorophyllal ; sejtk6zok vannak sugaras iranyban, tangentialisan a
sejtek mint legrovidebb Uton merdlegesek a parenchym-hiivelyre. Ezek alatt tag,
nem nyult, hanem isodiametrikus, lazan csoportosuld és chlorophyll nélkiili sejtek
kovetkeznek ; ilyenek hataroljak az {iregeket is, a szemkozt levo nyalabokat is
ilyen sejtek valasztjak el egymastol. Az [. spuria-ban a koézvetito sejtek a
legkevésbé nyultak, legjobban az I. Gueldenstaedtiana és I. psendacorus-ban,
utobbinal 4-—5-szordsen nagyobb ez iranyban a terjedelmik. Az oszlopos
sejtek a leghosszabbak az [. sibirica-ban.

A lemez felsé részeiben, a cstcs felé Ugy a kereszt, mint a merdleges
pallisad-dal rendelkez6 fajokon a sejtek alakja olyan lesz, mint a milyent a

*G.Haberlandt: Vergleichende Anatomie etc. S. 108.
* Haberlandt: u a S. 130.
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hiivelyben lattunk, tudniillik keresztmetszetben isodiametrikusoknak latszanak,
tulajdonképpen a levél hosszaban nyultak. Itt lehetne sz6 tulajdonképpen
arrdl, hogy az isodiametrikus alkotas mindkét oldalon kezdetleges isolate-
ralismus.

A parenchym-sejtek alkotdsa a rendes; a mennyire lehetett, alkoholos
anyagon néztem a chlorophyll eloszldsat is. A hiivelyben a bels6 oldalon
mindig kevesebb a chlorophyll, mint a kiils6n, a hiively-sziglelben nincsen ; a
lemez késObben fejlodott széle alatt sincsen annyi chlorophyll, mint a masik,
a gerinczszél alatt. A lemez kozepén ott, a hol nincsenek {iregek, tobbnyire
van egy szintelen réteg, mely a két lemezfél latszolagos 6sszendvési vonalanak
felel meg; a csics felé ez keskenyedik és végre eltlinik. Ott a hol iiregek
vannak, ezeknek hataran a sejtek szintelenek, hasonloképpen a szemkozti nyala-
bokat elvalasztd parenchym-sejtek is. Az 1. Reichenbachii parenchym-sejtjeinek
falan jol lathato godorkés vastagodas van.

V. Viladéktartok.

Minden fajra jellemz6 a cseranyag; sejtekben és tomlokben talalhato,
utébbiak csak az I. psendacorus-ban vannak. A cseres sejtek vagy nem térnek
el a tobbi parenchym-sejtektdl, tehat csak tartalmilag idioblast-ok, vagy tulajdon-
képpen idioblast-ok, tehat alakban is eltérnek. Az cpidermis cseranyagat mar
emlitettem. Altalaban csekély mennyiségben van a cseranyag az [. arenaria,
1. Gueldenstaedtiana és I. spuria-ban. A cser-idioblast-ok atmetszete kor vagy
sokszogletes. Leggyakoribb ja cseranyag a szintelen alap-parenchymban, az
athasonito szdvetben; a szoros értelemben vett pallisad-ban ritka. Néha a
parenchym-hiivelyben, pl. az 1. pumila és az [. sibirica-n, vagy a nyalabok-
hoz tartozé sejtekben : az . variegata, és az I. pseudacorus-ban. Az utdbbiban
talalhaté tomlok néha elagazok, a parenchymban vagy a nyaldbokhoz kozel
elég gyakoriak; a toml6k hossza 1'3—2'9 mm. A cseranyag vas-chlorid-tdl
megz6ldill, majd barna lesz. Itt utalok a bérszovetrendszer tagyalasaban emlitett
nyalkasejtekre.

Szintén minden fajra jellemzok az oxalsavas mészkristalyok. El6fordu-
lasuk a szovetekben kétféle : vagy elszdrtan vagy hosszanti sorokban. A kristaly-
sejtek rendesen szlikebbek, de nyultabbak, mint a t6bbi parenchymas sejtek. Nagy-
saguk megfelel a kristaly nagysaganak, nincsen benniik chlorophyll. Leggyakrabban
talalhaték a mechanikai szovetek koriil, itt mindig hossz-sorokban, igy a
szélek alatt, valamint a nyalabok koriil; gyakoriak az tiregek hataran, a
nagy sejtkozoket alkoto sejtek kozott, de elszérva a parenchymban mindeniitt
talalhatok, néha kozetlentl az epidermis alatt. A kristalyok négyzetes atmet-
szetliek, rendesen ugy fekiisznek, a mint Ross H. leirta, hogy egyik kristalyél
a levél foluletével parvonalas. Nagysdguk egy fajon is valtozd, igen nagyok
az I. psendacorus-ban. Alakjaikat és optikai tulajdonsagaikat L aseau irta le.
Egyhajlasu rendszerbeliek (P, » P oo, o P) alakokkal, melyeket Strasburger*

*Dr. E. Strasburger: Bot. Practicum. S. 236.

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 2. fuzet. y o
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is kozol az I florentina-rél. Az ikrek elég gyakoriak és pedig az orthopinakoid
szerint, fecskefarku ikrek. Néha .a nagy kristalyon aprd Kkisebb alaktalan
tomegek {ilnek. Almasavas kristalyos gémbok valnak ki az epidermisben; az
1. pwmila, I. subbarbata-ban nagyobb szamban vannak.

VII. Szell6zteté rendszer.

Mar az elobbi fejezetekhen volt sz6 az oszlopos sejtek kozotti jaratokrdl,
melyek az athasonitas termékeinek bizonyos irdnyban vald haladasat el-
segitik. Igazi feladatuk azonban a szelloztetés, a Kkiparolgas el6mozditasa. E
rendszer haromféle alakban jelenik meg. 1. Schizogen eredetll sejtkozotti
jaratok, melyek a pallisad és a parenchym-hiivelyhez vezetd sejtek kozott
vannak ; 2. lysigen credeti hézagok a levél kozepén és 3. végre ugyanilyen
eredetli iiregek ; utdbbiak tulajdonképpen elobbrehaladt dllapotai az eldbbick-
nek, a parologtato felillet nagyobbitasara. A sejtkozotti jaratok csoidomuak,
melyek irdnya az athasonitds  termékei szallitasanak elve szerint alakul;
ezen csOhaldzat azutin Gsszefiiggésben van a levél kozepén 1éve hézagokkal
vagy {iiregekkel. A hiivelyi részben a belsé oldalon tébb és nagyobb jaratok
vannak, mint a kiilson.

Az I. pumila és [. Reichenbachii leveleiben iiregeket nem taldlunk
seholsem ; tipusos hézagok sincsenek, hanem a levél kozepén a sejtek
lazabbak, nagyok a sejtk0zotti jaratok. Az I. wvariegata és 1. arenaria-ban a
levélhiively aljan a nagyobb nyalabok kozott kisebb {iregeket taldlunk,
melyek nem érik el az edénynyaldbok parenchym;hiivelyét ¢s a bels6 epider-
mist sem; a levélhiively magasabban fekvo részein nincsenek ilyen nagy
hézagok, ezek helyén lazan 4llo és kénnyen elvalo szintelen parenchym-sejtek
vannak. A lemezben az [. variegata-n a hézagok néha egészen  eltinnek ¢és
csak egy nagyobb, kevesebb chlorophyllt tartalmazé sejtréteg jelzi Oket, a
szélek alatt pedig egyaltalaban nincsenek. Hasonloképpen a csucs felé is
kisebbednek és végre eltinnek.

A tobbi 6t fajon mindeniitt {regeket talalunk ugy a lemezben, mint
a hiivelyben. Legkevésbé vannak Kkifejlédve az iiregek az [. sibirica-ban,
melyben tobb sejtréteggel vannak elvalasztva a hiivelyben a belsd epidermistol,
miért a nyaldbok atmennek a bels epidermis alatti parenchymba és igy ezzel
vald Osszefliggésiik erds. A lemezben a szélek alatt nincsenek iregek, de ott,
a hol vastagabb a lemez, részben megvannak. Igy van Kifejlodve az iireg-
rendszer az /. subbarbalta-ban is, a hol néha a parenchym-hiivelyig érnek. Ero-
sebbek a tobbi harom fajban. Az I. spuria-n majd a belsé epidermisig sot
egészen a parenchym-hiivelyig érnek, de slrlien vannak a nyalabok és igy
az liregek keskenyek. Az I. Gueldenstaedtiana-ban a hiively szogletében is vannak
iiregek, melyek az el6bbi két fajban hidnyzanak; ebben nagyobbak is, ugy
hogy a nyaldbok csak nehany parenchym-sejttel kiozlekednek a bels6 epidermis
f6lotti  parenchymmal ; hasonloképpen a lemezben az egymadssal szemben
1év6 nyalabok is néhany parenchym-sejttel vannak Gsszekotve. Az 1. pseudacorus-
ban is vannak a szogletnyalabok kozott iiregek; a belsé epidermistol altald-
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ban két réteggel vannak elvalasztva, mig kifelé itt is, mint mindeniitt a tobbi
fajon,sohasem terjednek a sklerenchym-hiively széléig, legf6ljebb bezardlag a hancs-
részig. Az Uregeket itt parenchym-oszlopok valasztjak el egymastol, 4—5 scjt-
szélességben ; a lemezben csak a vastag részben vannak lregek, azutan hézagok
kovetkeznek és végre a széleken ezek is eltinnek. Az liregekbe szalak, sejt-
falmaradvanyok nyulnak be; nagyon sokat talalni, a hol az egész iireget is
betdlthetik az /. spuria-ban, a hol erdsitésre, kifeszitésre szolgalnak. Mechanikai
czélokat szolgalnak az lregek hataran a kristalyok ¢és végre szintén ilyen
jelentoségliek a diaphragma-k, melyek az [. pseudacorus iiregeit osztjak
rekeszekre. Iiatal levelekben nincsenek iiregek, hézagok; a sejtkozdk is
kicsinyek.

A szelloztetd rendszer szerint is két jol megkiilonboztethetd csoportba
sorakoznak a fajok: 1. a hol nincsenek {iiregek, legféljebb tdgabb jaratok;
2. a hol iiregek vannak.

A szajnyilasok a hiivelyen tulajdonképpen csak a kiilsé oldalon vannak,
de rendesen van egynéhiny a belsé oldalon is. A lemez mindkét oldalan
nagy szamban, ugy hogy elfogadhatjuk T s c hirch-nek* amaz allitasat, hogy
minden epidermis-sejtre esik egy. Hossz-sorokban fekiisznek, de a felbGr-
alatti mechanikai szovetek folott soha sincsenek. Mindig tobbé-kevésbé
mélyebben fekiisznek az epidermis szintjénél. A melléksejtek csak nagy-
sagban kiilonboznek a tobbi epidermis-sejtektol, kiils6 faluk a legtobb fajon
kidudorodik és a szemben esé sejteké egy kiilonbozé alaku killsé léglireget
alkot. A zardsejtek sokkal kisebbek a tobbi sejteknél, félholdalakiak, hati
¢és hasi falrészletiik kiilonbozo mértékben . vastagodott, oldalfaluk vagy egészen,
vagy kis részben mindig vékony. J6l kifejlodstt kiilsé kutikula-lécziik van,
mely csoralaki, minek kovetkeztében az eisodialis nyilas rendesen szlik. A
rés ovalis vagy hasitékalaki ¢és kiilonb6z6 szélességti. Opisthialis nyilas csak
azoknal van, a hol bels6 kutikula-lécz van, vagy a hol a zardsejtek egymas
felé nézo falai egymashoz kozel esnek ; kiillonben a rés fokozatosan tagulva
megyen at a belsé légiiregbe. Utdbbi kisebb vagy nagyobb, tangentialis vagy
radialis iranyban nyult lehet, képzésében 2—3—4 oszlopos sejt vesz részt.

Itt is igyekeztem Osszefoglalni a tobbé-kevésbé egyenld kifejlodést szaj-
nyilasu fajokat, bar teljes megegyezést nem talaltam ; hiszen ismeretes, hogy
egy novényen egy levélen is meglehets a vaitozatossag. Egy csoportba foglal-
hatok = I. subbarbata, I. Gueldenstaedtiana és I. spuria. El6bbieknél tokéletes
megegyezés van (10. rajz); utobbi azonban Kisebb eltéréseket mutat. A zaro-
sejtek kortlbeltl félakkorak, mint a rendes epidermis-sejtek és a hasi oldalon
erésebben vastagodottak, mint a hatin. Az /. spurian a vastagodds nagyobb,
kiils6 cuticula-lécz erdsen Kkifejlodott, belsé nincsen az eisodialis nyilds kes-
keny, a rés ovalis alaki €s pedig szélesebb, mint a masik ketton, opisthial
nyilas tulajdonképpen nincsen. A belsé légiireg radialisan nyulik el és 2—3
pallisad-sejt alkotja. A zardsejtek az epidermis belsé szintjét sem érik el ¢és
igy a melléksejtek csekély falrészletiikkel szintén hozzajarulnak a bels6 1ég-

* Dr. Tschirch A.: Angewandte Pflanzenanatomie. 1889. S. 438.
5*
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treg képezéséhez. A melléksejtek nagysagukkal tinnek ki, kiilsé faluk kidudo-
rodva télcséralaku kiilsd légiireget alkot. E tekintetben nagy a valtozatossag
az I. spuria-n; néha a kidudorodas olyan csekély, hogy az eisodialis nyilas
alig esik mélyebben az epidermis szintjénél ; maskor olyan erds, hogy mély
tolcsér képzoédik. Egy keresztmetszetben is megvan ez a valtozatossdg.

A szajnyilasok keresztmetszetén méréseket is végeztem. Mértem pedig
a szélességet, értve alatta a két zardsejt melléksejtekkel valé érintkezésének
egymastol valé tavolsagat, a zardsejtek legnagyobb magassagat, a kiilsd
légiireg mélységét az eisodialis nyilasig és végre annak szélességét. A méré-
seket olyan szajnyilason végeztem, a melyik a ldtott sok szdjnyilas tulaj-
donsagait koriilbeliil kdzepes mértékben mutatta. A méretek zart szajnyilasra
vonatkoznak. Ezen csoportban a szélesség 35 i, a magassig 24 u, a mélység
az 1. Gueldenstaedliana és I. subbarbata-n 8 u. Az I. spuria-n 10 u, néha
16 u, a kiillsé légiireg szélessége az eldbbieknél 32 w, az utébbinal a tdlesér
aljan, ha az mély, csak 16 [t

Az I sibirican, a mint az epidermis is gyonge, Ugy a zardsejtek is
finomak, a falvastagodds nem olyan erds, az érintkez6 fal a melléksejtekkel finom,
az erds kiilsé kutikula-lécz feltind a tobbi finom jelleg mellett. A kiilso 1ég-
tireg toleséralaky, a belsé léglireg olyan mint az el6bbieké. Szélessége 29 u,
magassaga 18 u, mélysége 10—13 u, szélessége a légiiregnek alil 13 u,
feltl 26 u.

Az [. psendacorus szajnyildsai is finomak (11. rajz). A zardscjtek itt a
legkisebbek, csak a hasi fal vastagodott, a hati és sugari nem, a kutikula-
lécz erGs, s6t a belsé oldalon is van csekély nyudjtvanya a falnak, igy hogy van
el6 és hatsd csarnok, a kettd koriilbeliil megfelel egymasnak; az eisodialis nyilas
mégis keskenyebb, mint az opisthialis. A rés nagyon széles és tojasalaku. A mel-
Iéksejtek valamivel nagyobbak a tobbi epidermis-sejteknél, de nem dudo-
rodnak ki és igy a szdjnyilds majdnem az epidermis szintjébe esik; a belso
légiireg tag és alkotdsiban vagy két oszlopos sejt vesz részt tobbé-kevésbé
deformalédva, vagy hdrom, esetleg tobb. A kiilsé légiireg talalakd, melynek
szélessége mindeniitt egyenlo. Szélessége 24 u, magassaga 16 u, mélysége
6w, a tal szélessége 8 u.

Az L pumila és I. Reichenbachii szijnyildsai egymassal megegyeznek
(12. rajz). Hasi és hati faluk erdsen vastagodott, az oldalfal csak kis részen
vékony, a zarésejtek alsd szintje Osszeesik az epidermisével. A kiilsé kutikula-
lécz az I. Reichenbachii-n erésebb ; belsé egyiknél sincsen, csak eldcsarnok
van. A bels6 légiireg alkotasaban utébbinal rendesen sajatosan meggérbiilt
harom sejt vesz részt, az I. pumila-n kettd erGsen begorbiilve, néha négy; a
légiireg tangentialisan nyult. A rés az [ pumila-n szélesebb, mindkettonél
tojasalaki, az I. Reichanbachii-n a melléksejtek néha annyira kidudorodnak,
hogy a mélység 35 u lesz; gyakran csak az egyik melléksejt ilyen visel-
kedésl. Szélessége 45 u, magassaga az I. Reichenbachii-n 24 u, az I. pumila-n
21 u, kozepes mélysége 16 r. A tolesér kiilso keriilete 30—35 1, belsé 10—11 ge.

Az I, variegata-n az epidermis-sejtek leginkdbb nyultak, azért egyenld
teriileten itt kevesebb a szajnyilds. A zardsejtek alacsonyak, de erGs vasta-
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godasuak, tiregik Kkicsi. A rés széles hasitékalakd, a tobbickben az elobbi
csoporttal egyezik, csak a méretek masok. Szélesség 35—37 u, magassag
18 i, mélység 14 u. A kiilsG légiireg talalakud, szélessége 14 .

Az I. arenaria-n van allalaban legkevesebb szajnyilas (13. rajz), melyek
rése nagyon keskeny; a két zardsejt kozel van egymashoz, miértis a belso
kutikula-lécz hianya daczara is van opisthialis nyilas, a kiils6 kutikula-csér

12. rajz. 13. rajz.

10. rajz. Az Iris subbarbata szdjnyilasanak keresztmetszete; k. I kiils6 légiireg, c. 1,
: L 5 : 300. i
kutikula-lécz, z. s. zarosejt, m. s. melléksejt, b. I bels6 legiircg.é»»lv—f — 11. rajz. Az
Iris pseudacorus szajnyildsanak keresztmetszete. Magyardzat mint a 10. rajzban. ei. eiso-
dialis, op. opisthialis nyilas. — 12. rajz. Az Iris pumila szdjnyildsanak keresztmetszete.
Magyardzat mint a 10. rajzban. — 13. rajz. Az Iris arenaria szdjnyilasinak kereszt-
metszete. Magyarazat mint a 10. rajzban.

jol kifejlodott, a falvastagodas mint az elobbin. Szélesség 32 u, magassag 18 u,
mélység 13—18 u, killsé 1égiireg tdleséralaku alul 6—7 u, feltl 18 u széles.

A szajnyilasok tehat nagyon kevés generikus bélyeget adnak; csak az
altalanos kép, a melléksejtek alakulasa, a zardsejtek alakja és viszonya a tobbi
epidermis-sejtekhez, tovabba a kiilso légiireg és kutikula lécz jelenléte az, a
mi bizonyos hatdrozott jellemvonasokat arul el. Egyebekben faji kiilénbségek
vannak. A nagy valtozatossag a szajnyilasok feladatab6l magyarazhato ; tobbé-
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kevésbé alkalmazkodniok kell a talaj- és éghajlati viszonyokhoz. Példai ennek
az I. pseudacorus és I. aremaria. Amannal a nedvességnek, itt a szarazsagnak
van hefolyasa ; ott a rés széles, a mélység csekély, a szdjnyilds kiils6 légiirege
egészen nyitott a kornyezet felé, a belsé léglireg nagy, a zarésejtek finomak ;
itt a mélység nagy, a rés nagyon szlik, a kiils6 légiireg is keskeny, a zardsejtek
erfsen vastagodottak. Mindez a kiparolgas csokkentésére szolgal.

A fajok csak a belsé légiireg alkotasa szerint kiiloniilnek el jol Kkét
csoportra: 1. A légiireg sugarasan nyulik el: 1. pseudacorus, I. sibirica, 1.
Gueldenstaedtiana, 1. subbarbata, I. spuria-n; 2. A légiireg tangentialisan
tertil el: 1. pumila, I. Reichenbachii, I. variegata, I. arenaria-n.

*
* *

A targyalas soran tGbbszor szdéba keriilt, hogy a vizsgalt fajok Baker
két sectio-jaba tartoznak: az Apogon és Pogomiris-be. A fajok gyljtése
kozben egyaltalaban nem gondoltam arra, hogy bizonyos sectio-kba tartozé
fajokat vizsgaljak és igy a megegyezés a véletlen mive. Itt most ponto-
sabban beillesztem e fajokat Baker rendszerébe. Az Apogon sectio jellege
Baker szerint az, hogy a lepel kiilsé levelei nem szakallasak. Ezen beliil
nem alkot subsectio-kat, hanem csoportokat: @) szalas levelekkel; ennek a
csoportnak egyik alcsoportjaba tartozik az [. sibirica; b) kardalakd leve-
lekkel ; egyik alcsoportjaba sorolja az I. pseudacorus-t és egy masikba az I.
spuria-t, I. Gueldenstaedtiana-t. Az I. subbarbala-t szintén ebbe az alcsoportba
veszem, daczara, hogy éppen a gyenge szakall az, a mi az I. Gueldenstaed-
tiana-t6l megkiilonbozteti, miértis a legtébben valtozatanak tartjak, masok
ellenben az I. spuria valtozatanak. A Pogoniris sectio jellege az, hogy a
lepel kiilsé levelei szakallasak. Ezen sectio harom kiilon csoportjdba tartozik
az 1. pumila az I. Reichenbachii-val, a masikba az [I. variegata és végre egy
kiilon csoportba az /. arenaria.

Bali¢cka-Ivanowka dolgozataban a Pogoniris, Evansia és Apogon
sectio-kat egy csoportban targyalja, mert szerinte kozottik csak masodrend(i
killonbségek vannak. A fGsulyt az epidermisre, a szajnyilasokra, meg a
sz€1s6 rostok tulajdonsdgaira helyezi; ezek kozott természetesen nincsenek
elsorendli  kiilonbségek. Tovabba azt allitja, hogy az erdsité szdvetgylirii
nem veszi korll csak a hancsot,” a nélkiil, hogy leérne a faig; a mint lattuk,
ez csak a Pogoniris sectio-ra érvényes ¢s nem altalanosan ; egyaltalan meg-
kiilonboztetést nem tesz a sectio-k kozott.

Ross H. tovabb ment. O Baker sectio-i szerint targyalja az anaté-
miai viszonyokat, olyan modon, hogy minden sectio-bdl vizsgalt egy fajt, igy
pl. az Apogon sectio-bdl az I. foetidissima L.-t és ennek jellegeit hasznalta
fel az egész sectio szamara. Mint eltér6t megemliti az . sibirica-t az epidermis-
sejtek pupjaval, az [. pseudacorus-t a csersavtdmlékkel. A Pogoniris sectio-ban
nem emliti, hogy melyik fajt vette tipusul. A bélyegek, melyeket itt kozol, egy-
altalaban nem kiilonitik el azt az Apogom tél, egyediil csak az, a mit emlit,
hogy az iiregek hidnyzanak. O tudniillik ezeket a tulajdonsdgokat emliti:*

H. Ross.: Anat. comp. etc. Malpighia, VI, Genova, 1892, pag. 196.
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»Nyaldbok clkiiloniiltek, kicsinyek.« Ez megtalalhaté a masik sectio-ban is, ott
sincsen 6sszendvés és ott is vannak kicsi, itt meg viszonylagosan nagy nyaldabok.
»Mechanikai elemek nagy szammal, ezért a levelek ridegek.« Ezt talan jobban-el
lehetne mondani a masik sectio-rdl. »Szintelen alapparenchym kevés vagy nincs. «
Ugyanezt emliti az Apogonra. »Levelek széle éles és alatta nagy szamban
nem fasodott fibrilla-k (sklerenchym) -vannak. Az epidermis finom sejtjei négy-
zetes alakuak, tobbé-kevésbé nyultak vagy rhombus-alakiak,« mindez meg-
talalhaté a masik sectio-ban.

A mint a fajok gyUjtésekor nem vezetett semmi rendszertani szempont,
éppen ugy dolgozasom elején is csak arra gondoltam, hogy egyszerien
dsszehasonlité anatémiajat adjam a fajoknak, annal inkabb, mivel részletesen
feldolgozva még nincsenek. Midén azonban lattam, hogy a fajok egyes cso-
portjai anatomiailag jol elkiloniilnek, akkor vizsgaltam meg, hogy a fajok
milyen morfoldgiai sectio kba tartoznak és kutatni kezdtem, hogy az ana-
tomiai viszonyok alapjan megkiilonboztetheté csoportok megfelelnek-e Baker
morfologiai sectio-inak.. Tehat egészen inductive jutottam az eredményhez.
Ez az eredmény pedig az, melyet az egyes szovetrendszerek targyalasa
végén is Crintettem, hogy tokéletes megegyezés van a kétféle t. i. morfo-
logiai és anatomiai csoportositds Kkozott; s6t a megegyezés nemcsak
annyiban allapithatd meg, hogy az Apogon és Pogon-iris sectio-kba tar-
tozd fajok anatémiailag is két csoportra kiiloniilnek, hanem a megegyezés
megvan az alcsoportokban is. Sajnalom, hogy csak egy olyan esetem
volt, midén tébb faj tartozott nem is egy subsectio-nak megfelel6 cso-
portjaba, hanem annal is alsébbrangu csoportba, t. i. 1. spuria, I. Guelden-
staedtiana, 1. subbarbata. Ezek Kkozott a megegyezés, mint lattuk, nagyobb
egymas ko0zOtt, mint kozottik és az [. pseudaeorus ¢és 1. sibirica kozott.
Ezt az utébbit kivéve, az utébb elbsorolt négy faj Kkoriilbelil egy subsectio-ba
foglalhato, melynek bélyege Baker szerint a kardalaku levél, mig az [. si-
birica szdlas levelekkel kiilén subsectio ba tartozik ; lattuk, hogy voltak alsébb
rendi anatomiai kilonbségek is kozottik, melyek az I. sibirica-t jellemezték
a mechanikai, szallitd és szell6ztet6 rendszer targyaldasdban. A Pogoniris sectio-n
bellil megegyezés csak az egy subsectio-ba foglalhato [. Reichenbachii és
1. pumila koz6tt volt észlelheto ; az [. variegata ¢és 1. arenaria mésodrendii
ki'llb'nbségeket mutattak. Egy masik érdekes eredmény az, a mely az /. sub-
barbata Jod helyzetét vilagitja meg; a levélanatomia alapjan ugyanis semmi
killonbséget sem lehet megallapitani kozte és az [. Gueldenstaedtiana kozott,
mig a tobbi fajokat a keresztmetszetre vald pillantassal azonnal meg lehet
kiilonboztetni. Ez alapon is érvényes tehat az a felfogds, hogy valtozata az
1. Gueldenslaedtiana-nak ¢és nem az [. spuria-nak, a mint azt egyes szerzok
allitjak, bar ugyanehhez is hasonlit anatomiailag. Végiil még csak megalla-
pitom a két sectio ama jellegeit, melyek Iényegesen elvalasztjdk ket egymastdl.

A Pogoniris sectio bélyegei: a tipusos sklerenchym-szdvet csak a hdncsot
fedi, vagy kissé koriilveszi. Egyszerli »I« alakd erdsito tartok vannak a lemez
mindkét oldalan, de valtakozd helyzetben. Az edénynyaldbok a lemezben nem
keriilnck egymassal szembe. Az athasonito szovet keresztben nyult, a levél
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felszinnel parvonalas sejtekb6l alakult, melyek merGlegesek a parenchym-
hiively sejtjeire. Uregek a levélben nincsenek. A szajnyildsok bels§ 1ég-
irege inkabb transversalisan nyult.

Az Apogomn sectio bélyegei: a nyalabokat vagy egészen sklerenchym-
hiively veszi koriil, vagy csak a farész két oldalan; mindkét esetben meg-
szakitasokkal. A lemezben Osszetett »I« alaku tartok vannak, melyek a lemez
két oldalat Gsszekotik. Az edénynyalabok a lemezben szemben vannak. Egysejt-
rétegli, a levélfoliiletre merdleges helyzetli pallisad van, alatta keresztben
nyult chlorophylltartalmu sejtek kovetkeznek. Ugy a levélhiivelyben, mint a
lemezben iiregek vannak az edénynyalabok kozétt. A szajnyilasok bels6 1ég-
iirege inkabb sugarasan nyult.

* " *

Vizsgalataimat a budapesti kir. m. tud.-egvetem ndvénytani intézetében
végeztem. Halas koszonetemet fejezem ki e helyen is Magodcsy-Dietz
Sandor dr. egyetemi ny. r. tandr urnak, anovénytani intézet és novénykert
igazgatéjanak és Filarszky Nandor dr. mizeumi osztilyigazgaté drnak,
tanaraimnak, azokért a joakarati tamogatasokért és utbaigazitasokért, melyekben
vizsgalataim végzése kozben részesitettek. Elobbinek még azért is, hogy az
intézet konyvtarat, eszkozeit és a tud.-egyetemi botanikai kertbél a vizsgalataim-
hoz sziikséges anyagot lekotelezO szivességgel rendelkezésemre bocsatotta.

Holl6s Laszl6: Geasteropsis nov. gen.*
(3 eredeti rajzzal.)

Exoperidio crasso, rigido in lacinias irregulares dehiscente, in centro
stylum sublignosum gerit, qui turbinate dilatatur, columellam subrotundam
formans. Endoperidio dehiscente.

Similis Geasteri, at endoperidio dehiscente distincta.

Vastag, rideg exoperidium-a szabalytalan lebenyekre hasadt, kozepén
féelig fas nyelet visel, mely fejalakian kiszélesedik, gémbélyded columella-t
képez. Endoperidium-a lefoszlik.

Hasonlo a Geaster-hez, de endoperidium-anak lefoszlasa altal kiilonbozik.

Geasteropsis Conrathi nov, spec. Exoperidio crasso, duro, rigido, coriaceo,
subhygrometrico, extus ochraceo, brunneo et albo variegato, rimis longitudi-
nalibus ; intus umbrino, rimoso. In decem inaequales promiscue curvatas
lacinias fissa. In centro latum, durum stylum gerit, qui turbinate dilatatur,
sublignosam, subrotundam columellam formans. Endoperidio albello, molli,
flexibili, cum gleba dehiscente. Gleba umbrina. Sporis globosis, umbrinis,
densis verrucosis, astipitatis, vel subtiliter pedicellatis, 1 grosse guttulatis, 6
nonnunquam 8 w diametris. Capillitio subhyalino, dilute umbrino, non vel
raro ramosis, nonnunquam septato, 4 p diametro.

* A novénytani szakosztalynak 1903. évi mdrczius 11-iki tlésén elGterjesztette
MiagdcesyDietz Sdndor.
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Exoperidium expansum usque ad 10 cm, columella prope 3 cm lata.
Endoperidium exemplaris descripti deest, solos pannulos ostendit, qui rugis
exoperidii inhaerent.

Similis Geasteri, quia exoperidium in lacinias finditur, endoperidium
autem non peristomio aperitur, sed omnino sejungitur et tunc sublignosa
columella cum exoperidio remanet.

14. rajz. A gomba kiilseje. A pontozott vonal a hidnyzé endoperidiumot jeldli
(term. nagysagban).

Conrath P. geometra Posoniensis misit unicum exemplar, quod in Africa
meridionali reperit. (Modderfontein, prope fabricam materiei explosivae, quae
»dynamit« vocatur, in terreno graniteo, in gramineo clivo 1450 m alto, circa
12 km a Johannesburg distanti.)

Habitus Welwitschiam mirabilem in memoriam reducit.

Exoperidium a vastag, kemény, rideg, bérnemi, subhygrometricus, kiviil

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 2. flizet. 51/2
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ockersarga, barnan ¢és fehéren tarkazott, hosszanti repedésekkel; beliil umbra-
barna, repedéses. Tiz egyenlétlen, Ossze-vissza gorbiilt lebenyre hasadt.
Kozepén széles, kemény nyelet visel, mely fejalakian kiszélesedik és félig
fas, gombolyded columella-t képez. Endoperidium-a fehéres, lagy. hajlékony,
a gleba-tomeggel egyiitt lefoszld. Spdra- és capillitium-tomege umbrabarna.
Spérai gémbélyliek, barndk, slir(in varancsosak, nyeletlenek vagy rovid-nyeliek,
egy atcsillamlo cseppel, 6, néha 8 u atmér6jiek. Capillitium-a subhyalinos,
halavany barnds, nem, vagy ritkdn eldgazd, néha rekeszelt, 4 p atmérgjl.

15. rajz. A gomba belseje hosszmetszetben (term. nagysagban).
16. rajz. Sporik és capillitium-toredékek 750-szeres nagysdgban ; a fels6 két szal-részlet
a columelldbdl, az alsé az endoperidiumbdl valé.

Exoperidium-a Kkiteritve mintegy 10 cm atmér6jli, columella-ja csaknem
3 cm széles.

A leirt példany endoperidium-a hianyzik, csak czafatokban van jelen,
melyek az exoperidium ranczai kozé ragadtak.

Hasonlé a Geaster-hez, mivel exoperidium-a lebenyekre hasad ; azonban
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endoperidium-a nem nyilik peristom-mal, hanem tokéletesen lefoszlik és ekkor
a félig fas columella marad vissza az exoperidium-mal.

Conrath P. pozsonyi mérndk egyetlen példanyt kiildott, melyet Dél-
Afrikaban talalt. (Modderfontein, dynamitgyar mellett, granit-talajon, flves
lejtén, 1450 m magasan, mintegy 12 kilometerre Johannesburgtol.)

Alakja a Welwitschia mirabilis-re emlékeztet.

Holl6s Laszlé: Két uj Lycoperdon-faj.”
(1 eredeti rajzzal.)

C. G. Lloyd Amerikab6l nemrégen 15 Lycoperdon-t kiildott vizsga-
latra. A kiildeményben két uj fajt talaltam, melyeket a kovetkezokben irok le :
1. Lycoperdon pseudopusillum nov. spec. Peridio globoso, tenui, molli,
astipitato, sessili, sordide ochraceo, subtiliter furfuraceo, subtus cum mycelio

17. rajz. Lycoperdon psendopusillum nov. sp.: 1. A gomba természetes nagysagban.

2. Sporak és capillitium-részlet 750-szeres nagysagban. Lycoperdon psendumbrinum

nov. sp.: 3. A gomba természetes nagysagban. 4. Sporak és capillitium-részlet 750-szeres
nagysagban.

radicante. Basi sterili obsoleta, gleba olivacea. Capillitio flavidulo, sporarum
diametro aequali, sparsis ramosis. Sporis globosis, flavidulis, subtiliter verruco-
sis, uniguttulatis, astipitatis vel breviter pedicellatis, 4—5 g diametris.

A Lycoperdo pusillo sporis verrucosis distinctum. Peridium 5—8 cm
latum. Habitat in Florida, Hungaria et Transsylvania.

Peridium-a gémbolyl, vékony, puha, tonktelen, {il6, piszkos ockerszind,
finoman korpas, aljan gyokeredz6 mycelium-zsinérral. Medd6 része nincs,
gleba-ja olajbarnaszinli. Capillitium-a sargas, olyan vastag mint spérdja, ritkan
elagazo. Spoérai gombolylek, sargasak, finoman varancsosak, egy cseppel,
nyeletlenek vagy rovidke nyéllel, 4—5 w atmérdjliek.

Kiilsoleg egyezik a Lycoperdon pusillum Pers.-al, de varancsos sporai
révén jol kiilonbozik téle. A borsdalaki gomba atmérdje 5—8 cm.

* A novénytani szakosztdlynak 1903. évi janudrius 14-iki tlésén elGterjesztette
Migdécsy-Dietz Sdndor.

51/9*
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Kildte Lloyd Florida-b6l. Magam Erdélyben Brasso mellett talaltam,
a Pojana felé legelon és egy tanitvanyom Resiczardl hozta, a hol szaraz legelén
szedte. Hazai friss példanyaink juliusban termettek.

2. Lycoperdon psendumbrinum nov. sj:ec, Peridio globoso, astipitato,
sessili, sordide ochraceo, vel rufidulo, subtiliter furfuraceo, vel aculeis parvis
convergentibus obsesso, basi ramoso mycelio. Basi sterili obsoleta, vel nomun-
*quam distincta. Gleba olivacea, columella centrali. Capillitiis flavidulis vel
brunneis, sporarum diametro aequali, sparsis ramosis. Sporis globosis, flavi-
dulis, uni guttulatis, verrucosis, 4—5 w diametro, 4—26 u longe pedicellatis.

Lycoperdo umbrino simile, sed pedicello sporarum permanente vel raro
dehiscente. Peridium 1—1'5 cm latum. Habitat in Carolina meridionali.

Peridium-a gémbdlyded, tonktelen, {il6, piszkos ockerszinli vagy kissé
vorhenyes, finoman korpas vagy apré, Osszehajlo tliskécskékkel fedett, aljan
elagazé mycelium-mal. Medd6 része nincsen vagy néha van. Gleba-ja olajbarna-
szinli, kozepén istokot képez. Capillitium-a sargas vagy barnds, olyan vastag
mint a spéraja, ritkan eldgazd. Spérai gombolylick, sargasak, egy cseppel, varan-
csosak, 4—5 w atmérovel, 4—26 @ hosszu nyéllel.

Kiilsoleg egyezik a Lycoperdon umbrinum Pers.-al, de spérainak nyele
nem, vagy csak ritkan toredezik le, allandd. A borsé- vagy mogyoronagysagu
gomba 1—1'5 cm atmérdjl.

Kiildte C. G. L1oyd Dél-Carolina-bol.

Schilberszky Karoly: Novényteratologiai
kozlemények.*
4
(7 eredeti rajzzal.)

1. Iker-voréoshagyma (Allium Cepa L.). Kozonséges tapasztalatbol
tudjuk, de azon felill még inkabb fejlodéstani és teratologiai vizsgalatokbol,
hogy onként valé természetes Gsszendvés (fusio) kiilonb6z6 novények szervein
(cohaesio), ugyszintén ugyanazon ndvény vagy két egyed testének azonos
vagy nem azonos szervei kozott (adhaesio) aranylag véve nem tartozik a
ritkabb esetek kozé, ** Ugyanilyen szempontb6l szandékozom itt foglalkozni
azzal a Kettés hagymdval, mely a rendes fejlédést6l és alakuldstdl eltéro,
a mennyiben kozés tonkbdl két ondlldan jol kifejlodstt hagyma 1étesiilt. Eat
a hagymat 1896 nyaran figyeltem meg, mely egyik budapesti piaczrél kerilt

* ElGadta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1897. évi februarius 10-ikén
tartott tlésén.

** Baillon: Sur les lois de I'entrainement dans les végétaux. — Comptes
rendus, 1876.
Henslow: On the numerical increase of parts in plants., — Journ. Linnean

Society, vol. XVI. p. 206,



NOVENYTERATOLOGIAI KOZLEMENYEK.

7

18. rajz. Iker-viréshagyma képe természetes nagysigban; a) cgészben,
b) hosszdban kettévagva (természet utan).
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a haztartdsba, a honnét e feltlind kéttds képzodmény a kezembe Keriilt.
E hagymdanak a rajzat, kiilénos tekintettel annak bels¢ alakuldsara, a szerke-
zeti viszonyoknak konnyebb megérthetése végett ide mellékelem (18. rajz).

Barmilyen egyszerlinek latszik is a fenforgé eset, képe utan itélve,
még sem lehetiink abban a helyzetben, hogy ezen Kkettdés hagyma igazi
képzddési foltételei fel6l minden kétséget kizard biztos véleményt alkothassunk
magunknak ; az Osszenétt hagymaikrek tokéletesen kifejlodott kész allapotan
kivil foleg az a koriilmény okoz ebben nehézséget, hogy hasonld Gssze-
novési eseteket véve figyclembe, a fejlédésnek tobb moddja vezethet ugyan-
ilyen képzodmény létesiiléséhez ; sOt ezen eltéré alakulasi modok kozott
maga a morfoldgiai eltérés, a fejlodés folyaman késobben annyira elenyészhetik,
hogy a kész allapot lattara nem egykonnyen donthetd el, vajjon ez a jelen-
ség normalis fejlodésbeli regeneraczionak avagy teratoldgiai szarmazdsnak
koszoni-e a létrejovetelét? Minthogy ez iranyban az irodalomban nem taldltam
megfeleld adatokat, a magam vizsgalataira tdmaszkodva, ezen érdekes képz6-
dést lehetbleg ugy igyekeztem megvilagitani és tenyésztési kisérletekkel bizo-
nyitani, hogy ez alapon a Kkeletkezés mddjainak lehetGségeit kelloképpen
megitélhessiik.”

Sok esetb6l tudva van, hogy bizonyos szerveknek abnormalis Ossze-
novése vagy szétvaldsa, tovabba atrdfids vagy hipertrofids fejlodése nagyon
alkalmasak arra, hogy akar a befolyasolt szerveknek, akar pedig kozvetett
hatds folytdn a kozeliikben levé szerveknek helyzetbeli viszonyait megzavarjak
és ez altal végleges morfologiai kifejlodésiiket is megvaltoztassak. Ezért
szlikségét latom annak, hogy megvilagitsam ama fejlodésbeli moddokat —
mint lehetoségeket, — melyek folytdn altaldban valamely hagyma-iker létre-
johet ; ezek kozott elsé sorban lényeges szerepe van a csirandvények Ossze-
novésének (synophthia embryonum).

A magrol Kkelt csiranovények valdodi Osszendvése a kortilményekhez
képest (magbeli csira-ikrek ; szabad csirak kozott: kozetlen kozelség, noveke-
dési irany, elonyos helyzet, nyomas stb.) elég gyakran elo szokott fordulni,
a mint ezt tobbféle névény (Citrus, Viscum, Lepidium, Sinapis, Crataegus stb.)
és tapasztalasom szerint kiilonosen sokszor a Dawucus Carota eseteib6l tudjuk.
Tulajdonképpen kétféle eshetdséggel allunk szemben, G. m. eldszér: a mikor
a csirak mar a magban OsszenOvésben vannak, vagy pedig az egy magbeli
szabad csirak utdlagosan keriilnek Osszenovésbe ; masodszor, mikor két vagy
tobb magnak 6nalld azaz szabad csiranovényei kornyezetbeli viszonyok hatasa
folytan nének Ossze, mely utobbi esetben a magvak egymashoz nottek lehet-
nek (Allium), vagy egészen Onallok és szabadok. Az idevagd eseteket tehat a

* Az idevdgl irodalmat ebben az esetben nem vehettem segitségiil, mivel
hasonlé esetrdl nem taldltam foljegyzéseket; azok az esectek, a midén pl. a Leucojum
aestivale (G ay: Bulletin de la Soc. Bot. de France, vol. VL p. 266 ; vol. VIL p. 457)
és Leucojum vernum (Irmisch: Knollen- und Zwiebelgewichse, Taf. VIL, Figg. 7,
10, 11) két hagymdja egymds folott helyezkedik el, morfoldgiailag is egészen eltér
esetiinktél és igy vele kapcsolatba nem vihetd.
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tobbesirdjusdgra vonatkozo el6bbi  vizsgalataim
foglalhatom Ossze :
A) Synophthia polyembryonalis :
a) genuina (ontogenetica)
b) embryonum separatorum.

szerint* a Kkovetkezokben

B) Synophthia embryonum seminum conplurinm :

a) seminum adhaerentium (synspermia)
b) seminum separatorum.

Ha kozelebbrol figyelemre méltatjuk a hagyma-iker képét (18. rajz),

konnyen arra a gondolatra juthatunk, hogy mas-
bél, mint az elGsorolt esetek valamelyikébol alig
lehet ezen képzodmény keletkezését kimagyarazni.
A fiokhagymak keletkezésének barmely esete ¢
kérdésben szoba nem Kkeriilhet, mert az esetleges
sarjhagymak barmilyen korai keletkezése a tonkot
illetéleg mas alakulashoz vezetne ; ugyanez vonat-
kozik a hagymapikkelyek honaljaban keletkezd
hagymasarjakra is. Erre nézve jellemz6 példat
szolgaltat a 19. rajzbeli hagyma, melynek atmetsze-
tébGl bar vilagosan lathatni, hogy a tonkbdl majd-
nem egyenlé nagysagi két hagymasarj ered (a
féhagymasarjat inkabb csak kozéptengelyi helyzeté-
b6l ismerhetni fol), sot a tonk felso része is
ennek megfeleldleg kettés dombszer(i kiemelkedést
arul el, mégis a 18. rajzhoz képest igazi kettds
hagymaalakulatnak itt még csak a nyoma sincsen,
vagyis kiilsoleg ennek is rendes hagymaalakja van.

Hogy Kkelloképpen megbizonyosodjam a
hagyma-iker alakuldsat illetéleg, ¢ végb6l a magrél
keletkezett csiranévényeket kor szerint vald egész
sorozaton, a hagymaalakulas jellemz6 fokaig tanul-
manyoztam ; e kozben a hagymanak, mint fold-
alatti szarképletnek kialakulasat fokrél fokra ko-
vetvén, arra az eredményre jutottam, hogy nor-
malis csirazasu hagymanovény tovabbi ndvekedése

19. rajz. Voroshagyma hosszd-

ban kettévagva ; a kettds tonk-

dudorbdl kinové két hagyma-

sarjjal ¢s kozos hartyds burok-

kal. — Félakkora nagysdgban
rajzolva.

folyaman olyan hagyma-iker keletkezése, miné a 18. rajzban lathat, minden-

képpen ki van zarva.

Ha a hagyma-csiranovények eredeti ¢és még flatal szarcsicsriigye akar
mechanikai sériilés, akar pedig fejlodésbeli abortus folytan tonkre megy, vagy

*Schilberszky Kéaroly: A novényi

polyembryonia ujabb escteirdl ;

Természetrajzi Fiizetek, 1888. évf. (XVIL koét.), 199. old.
— — A tdbbesirdji magvakrdl; Potfiizetek a Természettud. Kozl.-hoz, 1890.

évf., 77—85. old.

— — Ujabb adatok a tGhbesirajisig ismeretéhez; Pétfizetek a Termtud. Kozl.-

hoz, 1895. évf., 114—120. old.
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novekedésében visszamarad (néha még e nélkiil is): konnyen bekovetkezhetik
a regeneralasnak az az esete, a mikor a még fejl6d6félben levé apré hagyma-
nak Kkiilonallo pikkelyei honaljaban szunnyadé riigyek hypertrofids fejlodést
kovetnek és a tovabbi fejlédés folyaman 6nalld hagymdkkd alakulnak,
melyeket az eredeti kozos tonk (lecus bulbi) Osszetart. Ilyenkor azonban az
ikerhagymak tonkjei nincsenek olyan mdédon dsszendve, mint a fenforgd esetben,
hanem mondhatni, a fioktonkok az eredeti ténknek dombos kiemelkedései
gyanant jelenkeznek. Az ilyen Kettés hagymabdl is, onként érthetbleg egyen-
ként nonek ki a tengelyi hagymasarjak fo6ldfeletti szdrakkd. Ilyen eset volt
az is, melyet Pogany Vazul tagtarsunk Vdczrol kiildétt (1897); a vords-
hagyma alapjabdl oldalt két egyenlotlen nagysdgi fiokhagyma torte at a
torzshagyma szaraz és hartyas takaropikkelyeit. Ilyen képzédményeket abban a
korban, mikor a hagyma-alakulas mar Kkezdetét vette, a leveles szarnak tovig
valé elmetszésével sikeriilt létesitenem; az esetek tobbségében azonban a
novények elpusztultak vagy pétldsarj noétt ki a térzshagymabol, minek folytin
ez tovabbi novekedésnek indult; az eredeti anyatdnknek két vagy tobb kisebb
ficktonkje volt.

A fenforgd esetre nézve tehat két csiranovény korai széveti adhaesio-jat
tekintem okul és pedig inkabb a biembryo-s magban, mint esetleg két onalld
magcsiranak fejlodés kozben vald nagyon korai §sszendvését. Még a budapesti
magyar kir. allami magvizsgald allomason mUkédvén, a vizsgalatokra keriilt
hagymamagvak kozott sok esetben talaltam kettos csirdjuakat, valamint gyakori
esetek voltak a maghéjakkal szovetileg Osszenétt magvak is. Hogy biembryo-s
magbol e, vagy pedig korai Osszendvésli két magcesirabdl fejlédott-e a szdban
forgd hagyma-iker, azt utélagosan bizonyossaggal megallapitani alig lehetséges ;
minden esetre nagyobb a valdszinliség és lehetdség arra, hogy a mar hely-
zetileg is t0szomszéd Keitds csirdji magbdl keletkezhetett az ismertetett
abnormalis hagyma-iker. Csakis igy tudom magyardzni, hogy olyan hagyma-
iker keletkezzék, min6t a 18. rajzban lathatni, melyen az egyes hagymaknak
nagysagbeli megegyezésén kivil maga a tonk az adhaesio-nak ilyen jellemzé
alakulasat mutatja.

*

2. Lomblevelek a sz616 (Vitis vinifera L.) kacscsain. Mieldtt e rend-
ellenes fejlodéssel foglalkoznank, kivanatosnak tartom a sz0l6 kacscsanak
morfolégiai természetérél és egyuttal a sz6lohajtds alkotdsdrdl vald tdjékozo-
dast. A hajtason rendes koriilmények kozott minden egyes csomoén egy levél
és vele szemben egy kacs van, olyanforman, hogy ugy a levelek, mint
a kacsok a felil vagy alul levé csomééihoz képest véltakozé helyzetiiek ;
kacs fGképpen olyan levelekkel szemkozt hianyzik, a hol azt fiirt helyettesiti.

Mir D. Simon Roxas Clemente* emliti hogy a kacs nem
egyéb, mint kifejlodetlen sz6l6fiirt, mely a megkivantatd nedv hidnya folytan
nem gyarapodhatott anyagaban és igy virdgok nem keletkeztek rajta.

* Versuch iiber die Varietiten des Weinstockes in Andalusien; deutsch iiber-
setzt von Freiherrn von Maskow. Grdz, 1821. Seite 63.



20. rajz. Vitis vinifera (L.) erGteljes kacscsa, az alsé kacs-dggal szemkozt levs tipusos lomb-
levéllel. A kacs legalsé szirtagja 95 cm hosszl volt. (A szerzének fotografiai folvétele.)

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 2. fiizet.

6
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A sz016n kétféle hajtasok fejlddnek: hosszdak és révid, honaljiak; a
hosszti  hajtasokon két allevélre két sorban valtakozo lomblevelek (40-ig)
kovetkeznek. A legalsé 3—5 szarcsomé kacstalan, innét féljebb azonban a
kacsok mar megjelennek ¢és mindenkor dtellenesek a megfeleld levéllel ;
minden két kacsot visel6 szdrcsomdra szabalyszerlien egy kacstalan kévet-
kezik (Vitis vinifera L.), gy hogy a hol két kacs kozetleniil egymds utdn
talalhatd, ezek ellenkez6 oldalakra iranyulnak. Ez azonban nem mindenkor van
igy, mivel némelykor két kacsos csomé helyett harom is kovetkezik egymas
utan ; Kkivételt teszen ez aldl a hajtasnak 6-ik vagy 5-ik levele is, melylyel
szemben a kacs hidnyzik (Vitis labrusca L.) ; az amerikai sz6léfajokon (pl. Vitis
cordifolia Mich.) e viszonyok még kevésbé allandék. A virdgzé hajtasokon
hasonlé viszonyok vannak, csakhogy itt az also kacsok helyét virdgzatok
foglaljak el.

A kacsok villasan elagazé szervek ; az elagazdsok helyén aprd pikke-
lyeket lathatni, melyek kivételesen széles, normalis alaki lomblevelekké alakul-
hatnak (20. rajz). E koriilmény is egyik kétséget kizard bizonyitéka annak,
hogy a kacsok tulajdonképpen atalakult szarképletek. A sz6lokacsok folott vald
irodalmi vitazas foképpen a koriil forgott, hogy bar a kacs alaki tekintetben
hajtasnak felel meg, még sincsen tévén soha a jellemzd allevél, a mint ez
egyéb esetekben lenni szokott. Erre még teratologiai példak sem ismeretesek.
Egyéb, foleg osszehasonlitdé morfologiai megfigyelésekbdl eredd okokon kiviil
leginkdbb eme koérilményben latom igazolva azt, hogy a sz6l6hajtist sympo-
dium-nak kell tekinteniink, melynek id6leges csucsrészei (t. i. a kacsok) csak-
hamar oldalt irdnyuld szartagoknak felelnek meg. Ez alapon a hajtds leveleinek
hénaljaban levé riigy nem tekintheté rendes honalji riigynek, hanem hoénalji
jarulékos vagy inkabb mellékriigynek, min6 rendes esetekben egyéb novényeken
(Phaseolus) is keletkezik, ha a tulajdonképpeni hénalji riigy valami okbdl el-
pusztul, s6t ezt tobb izben tilsdgosan erés ndvekedés folytin is tapasztaltam.

A mi a sz0l6 hajtasanak az agképzodés. tekintetéb6l valé morfoldgiai fel-
¢épiilését illeti, erre nézve az irodalomban tobbféle nézet jutott Kkifejezésre,
melycket a kovetkezékben lehet csoportositani :

1. Sympodium : St. Hilaire, Roeper, Braun, Kiitzing, Wigand,
Wydler.*

2. Extraaxillaris hajtds a kozalapos (monopodialis) szdvon: Nigeli,
Schwendener, Warming (részben), Pedersen, Velten.

3. A szdresiics oszldsdbol ered§ : Prillieux, Warming (részben).

4. A szar kozalapos, a kacs folfelé n6tt honalji hajldsa egy mélyebben
lev6 levélnek: Lestidubois, Dutailly, Mann.

5. A szdr kiézalapos, a kacs homalji képzédménye a rajla (eldgazdsdn)
magasabbra keriill pikkelynek: Caruel.

Az altalanosabb és indokoltnak latszo felfogds szerint a szolGhajtds
sympodiumos fejl6désti; ez értelemben az egyes szartagok (internodium) mind-

*Magocsy-Dietz Sdndor sokat foglalkozott a sz6lénovény morfold-
gidjdval és ennek alapjan szintén a sympodium-elméletet tdmogaté észleletei vannak.
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annyian eredetileg oldalagaknak tekintendok,

melyeknek csomoin

talalhato

kacsok a fejlodéstani értelemben vett fotengelynek egymastdl elkulonilt és

korlatolt névekedésli izeinek felelnek meg, Ezzel
szemben a szGlovesszonek ama szartagjai, melyek-
nek csomoin kacsok nincsenek, a sympodium-nak
kozbeigtatott fétengelyes izeit teszik (21. rajz).

Tobbféle fas novénynek (Ulmus, Tilia, Fagus,
Robinia, Gleditschia, Rhamnus cathartica stb.) sajat-
szeri sympodiumos dgfejlodése, mely az altal jon
létre, hogy a redukalt csucshajtas levettetik vagy
abortdl és a csucsriigy helyére honalji riigy lép:
erésebb foku kiparolgas (transpiratio) kovetkezmé-
nyének tekintendé. A levélfejlédés el6rehaladtaval
e novényeken a kiparolgas erélyesebb fokban ndve-
kedik, mint a vizet folvevo és tovabbvezeto tehet-
ség; ennek tobbi kozott egyik kovetkezménye az
Uj szerveknek a redukczidja, mely a csucsriigynek
a redukcziojat is eredményezi; ez a csucsriigy rend-
szerint levettetik, a mit az elvalaszté szovetréteg
képz6dése eléz meg.* Hogy a sz6lonovénynek
sympodiumos agfejlédése szintén a kiparolgasnak
a kovetkezményeire vezetheté vissza, tobbi kozott
bizonyitja az a koriilmény, hogy sokaig tartd esés
idészakokban a mdar er6sen redukalt csicshajtasok
a sz0l6n ismét Uj leveleket hajtanak.

A kacsok tulajdonképpen csucshelyzetliek ;
azonban a honalji hajtas, melyet a lomblevél fej-
leszt, meger0sodik és a viragzatot, illetve a kacsot
oldalt szoritja és latszélagosan folytatasat képezi
az alanti szartagnak, a mennyiben ezzel hasonldan
fejlédik ki. A szOlGhajtast tehat sympodium-nak
tekintem, ennek kacscsai pedig az egyes hajtasok-
nak oldalra szorult, metamorf cstcsrészei.™ A
kacsoknak ilyen sympodiumos eredete a phylogeniai
fejlédésnek arra a korszakdra, illetéleg amaz G&s-
novényekre vezetheto vissza, a mikor a kacstalan
0s0k valamelyike biologiai ¢s Okoldgiai viszonyok
folytan eme korlatolt novekedést metamorf szer-
vekké alakuléban volt.

Ezek utan a kacsokon képz6dott egészen
rendes nagysagu és alaku szo6lolevelek esetére
térvén at, meg ‘kell jegyeznem, hogy a kacs-

21. rajz. A széléhajtds fe-
épiilésének vazlatos képe. 1,
2, 3, kacstalan szarcsomok ;
3—4 leveles szartag ; 4—4'
kacsalakt szartag ; 4—35 leve-
les szdrtag ; 5—5' kacsalakl
szartag ; 5—6 leveles (kacs-
talan) szartag; 6—7 leveles
szartag ; 7—7 kacsalakt szar-
tag; 7—8 leveles szartag;
8—8' kacsalakl szdrtag.
A rajzon a kacsok (4, 5,
7', 8" korlatolt novekedésii
ideiglenes szdrcstcsok gya-
nant jelolvék.

*Julius Wiesner: Biologie der Pflanzen. 1899. Seite 54.
** A Passiflora-k kacscsai oldalhajtisok, melyek a virdggal egyiitt nének ki az

illeté levelek honaljabol.

6-)(»



22. rajz. Szélékacs helyén fejlédott tenyészeti hajtas, széléfurttel (Muscat of Alexandre).
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pikkelyeknek ellombosoddsa (phyllodia) nemcsak a sz6l6n,* hanem més e
csaladbeli novényeken is elofordul, pl. Ampelopsis hederacea.™ Minthogy
azonban az irodalomban félemlitett hasonld esetek e pikkelyeknek csak
csekélyebbmérvii ellombosoddsardl szolanak €s rajzban sehol sem talaltam
elétiintetve ezt az alakuldsmddot, ezért érdemesnek tartottam példaim koziil
egy ilyen erételjesen Kkifejlodott lomblevélnek a fotografikus képét ko6zolni
(20. rajz). Maga ez a jelenség természetesen nem bizonyit semmit a kacsok
sympodiumos eredete mellett, de minden esetre jellemz6 példa arra, hogy
a rendszerint virdgzattd alakuld kacs — mint redukalt szarképlet — alkalmas
fejlédési viszonyok folytdn tenyészeti (vegetativ) hajtassa alakulhat. Erre
nézve nevezetes példat kozolhetek, a mennyiben
egyik hajtatéhazban (marczius kézepén) a sz616-
kacs helyén erGteljes, tobb lomblevelet viseld haj-
tast észleltem a Muscat of Alexandre nevii sz6l6-
fajtin, melyen jékora szOlofiirt volt egydttal
kifejlédve; a bogyok ekkor még csak borsonagy- [+
saguak voltak (22. rajz).

Sok valoszinlség a mellett latszik bizonyi-
tani, hogy az a torvényszerliség, mely a sz010-
hajtas folépiilésében nyilvanul, magan a kacson is
folismerhetové valik: a kacsnak latszélagos f0-
iranyabdl jobb-bal oldalakra valtakozva kovetkeznek
a kacs agak, melyeknek alapjaval szemkdzti hely-
zetben egy egy kacs-pikkely lathato (23. rajz); ez
pedig morfoldgiailag nem egyéb (éppen a font-
emlitett phyllodia bizonyitasaval), mint fejlodésében
redukalt lomblevél, a mint hasonléképpen maga a
kacs sem egyéb korlatolt novekedési és redukalt
metamorf agképletnél, mely bizonyos kedvezd
viszonyok kozott valdosagos leveles tenyészeti haj-
tasa fejlodik. E szerint tehat a kacs agai tulaj-
donképpen szintén a sympodiumos agfejlédésnek — 23. rajz. A kacs sympodiu-
megfelel szartagok. A kacson lathaté terjedelmes = ™% mépm;?ének vaslaton
lomblevél tehat eredetileg kacs-pikkely, mivel az ezt i
megilleté helyen, t. i. az egyik kacs-dggal szemben van kifejlddve. Hogy elsé
sorban az eroteljesebb taplalkozasi viszonyok inditjak meg a phyllodia-nak ezt a
nemét is, ebben az erdsit meg engem, hogy hasonlé esetekben magat a
kacsot szerfolott eroteljesen lattam kifejlodve, a kacs-agak pedig a szokottnal
nagyobb szamban jelenkeztek.

Azt is megéallapithattam, hogy — miként a hajtasnak bizonyos csoméin
vannak kacstalan levelek, — Ugy a kacson is talaltam, kivalt az erdteljesebb
és agasabb kacsokon pikkelyeket a nélkiil, hogy czekkel szemben még csak

* Penzig: Pflanzenteratologie, I. kot. 3566. old.
** Penzig: id. h. I, kot. 858, old.
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embryonalis allapotban levé kacsagat is észlelhettem volna. SOt arra is van
példam és konzervalt anyagom, hogy maganak a kacs-pikkelynek a honaljabél
fejlodott kacs-dg; ez utdbbi eset eléggé nevezetes annak a bizonyitdsara, hogy
a kacsagak némelyike a leveles hajtassal (hosszu hajtas) homolog, mely utébbi
mindenkor a lomblevél honaljabol ered. Tehat a reductio daczara is fol-
ismerheto a kacson a hosszu hajtasok jellemzé morfoldgiai szerkezete, mely

Y
&

24. rajz. A sz6l6hajtas villisoddsdnak képe ; koriilbeliil felényire kisebbitve. (A szerzének
fotografiai folvétele.)

szerint beloliik felvaltva kacs-dgak és leveles hajtasoknak megfeleld (redukalt)
szervek egyarant Keletkezhetnek.

Felfogdsom szerint az egyik rendkivill lényeges kritériumot a kacsok
sympodiumos eredetére nézve éppen abban latom, hogy a kacs tovében
sohasem talalhaté valamind levélképlet; csak joval feljebb, t.i. a kacs-dgakkal
szemben vannak pikkelyek, melyek bizonyos-kivételes esetekben, a tenyész-
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téssel jaro mesterfogdsok hatdsai kovetkeztében valdsagos, az illeté szélofajra
vagy fajtira tipusos levélalaki fejlodésben talalhatdk (20. rajz).

Magdbcesy-Dietz Sandor szintén a sz6lohajtasnak sympodiumos
folépiilését tartja indokoltnak, a mi mellett tobbi kozott szerinte az is bizonyit,
hogy a duzzadd friss névekedésli vessz6k a sympodium-nak megfelelo szar-
csomdkon térdelédnek konnyebben izekre.

Bizonyiték e félfogasra a sz6l6n olyan gyakori villasodds is (24. rajz). A
sz6l6vessz6 kacscsa helyén a szarcsomdbdl néha izmos hajtas no, vagyis a kacs
vesszOvé valik és igy a termdvesszOnek szant els6 hajtasbol kétagu venyige
lesz, azaz a hajtas elvillisodik. Ennek a jelenségnek oka részben a tulsagos
tiplald és meleg esOben rejlik, valamint abban, hogy az illeté téke valamely
dllanddan arnyékos helyen van. A villasodasnak karos hatasa az, hogy az
ilyen elvillasodott vessz6 keveset vagy semmit sem terem és Ultetéshez nem
hasznalhatd. A villisodds egyes sz6lofajtaknak o6roklott tulajdonsaga is lehet,
a mikor nem gydgyithatd.* E képzodési mod, tapasztalasaim szerint, nagyon
sok esetben kisebb- vagy nagyobbfokd elszalagosodasnak (fasciato) a kovet-
kezménye, még pedig gy, hogy az elszalagosodds a villasodott részre is
kiterjed, vagy pedig csupan alatta lathato. A villasodasok tehat bizonyos
esctekben a redukalt agképletnek megfeleld kacsnak leveles rendes hajtasokka
valé alakuldsdban taldljdk magyardzatukat. A példaképpen bemutatott villisodas
esetében (24. rajz) nem forog fen szalagosodas (fasciatio); itt a kacsnak
tenyészeti hajtassd fejlédése egyszerlien b6 taplalkozasra vezetheto vissza.

*

3. Kétagu flizéres viragzat (Plantago lanceolata L. var. altissima).

Alig van példa a fuzéres viragzati névények kozott, mely annyiféle
cltérést tanusitana a rendes fejlodéstol, mint a Plantago-fajok tobbsége ; kiilo-
nosen a Plantago lanceolata L. ama novények egyike, mely ilyen alakbeli
anomalidkban gazdag. Penzig** ezeknek tekintélyes szamat kozli, melyek
kozott az dgas flizérrdl is megemlékezik (Plantago lanceolata ramosa) ;*** ilyen
dgas flizérli viragzatokat rajzban is kozol De Vries,¥ melyekrdl kisérletei
alapjan emliti, hogy eme ramosa-alaknak magrol kelt ivadékai kozott koriil-
beltil 45—500/0 atavisztikus egyednek bizonyult.

Eme viragzatbeli anomalidk inditottak M a s ter s-t arra, hogy csoportositsa
e kiilonbozo eltéréseket, melyek keretén beliil azonban szintén nagy a valtozatos-
sdg.iT Masters 5 csoportjat kiilonbozteti meg az eltéréseknek, még pedig :
1. Bracteatae, midon a flizér alsé murvalevelei egészen lomblevél-alakuak ;
2. Roseae, midén a lomblevél-alakii murvalevelek a tolevelek modjara 6rvosen

*Jablonowski Jézsef: A sz6l6 betegségei és -ellenségei. Budapest.
Kiadja a K. M. Természettudomdnyi Tarsulat. 1895. 41. old.
** Penzig: Teratologie, II. Band, S. 252.
¥** Kruidkundig Jaarboek, Gent, 1897., p. 76, 91.
T Die Mutationstheorie, I. Band, Fig. 145, 146.
it Masters-Dammer: Pflanzenteratologie, 1886. 129—130. old.
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fogjak koriil a szarat; 3. Polystachyae,
midon a flzér. olyanforman agazik el,
hogy a murvalevelek honaljabdl kisebb
(mdsodrangu) flizérkék fejlédnek; 4. Pro-
liferae, midon a f0zérb6l lomblevelek
és onallo flzérek nonek ki; 5. Pani-
culatae, midén a rendes murvalevelek
k6zUl novo flzérkék kovetkeztében egy
nagyon sokagu gulaalaku osszetett flizér-
viragzat all el6, melyben azonban rend-
szerint apré és csenevész viragok van-
nak. A 3. és 5. csoportok kozott
lényegileg sok a megegyezés. Az eld-
sorolt csoportok eltérései sokszor egy-
massal keveredve is észlelhetok.

A 25-k rajzban kozolt eltérés
leginkabb emlékeztet a Plantago major*™
azon esetére, a mikor az alsé murva-
levelek a szokottnal jéval lejebb keriil-
vén a flizér alapjatol, ellombosodtak
és kozililok Kettonek a honaljabdl noétt
tetemes hosszisagl tokocsan-agak vé-
gén Kkisebb flizérek fejlodtek ki. E
hasonlat azonban csak latszélagos, mert
a kozlendd eltérés (25.rajz) Masters
idézett teratoldogia: munkajaban a Plan-
tago-ra nézve egyaltalaban nincsen
megemlitve, az elGsorolt 5 csoportnak
tulajdonképpen egyikébe sem tartozik.

A széban forgd eset voltaképpen
két tokocsannak egymashoz valé novése
(adhisio) folytan keletkezett, a mi a
tolevelek koziil kiemelkedd szarnak
egész hosszaban mutatkozo ellapulas-
bol is gyanithatd; az Osszendvés a
két tékocsian meristemds allapotanak
a tenyészocsdicshoz vald kozetlen ko-
zelségébdl magyarazhat6, a mi a fejlo-
désnek eme korai szakaban congenital
Gsszendvést vont maga utan. Az Gssze-
novésben levo két tokocsanrész hossza
81 cm, holott e kiilonben is magas

* Masters-Dammer: Pflanzen-
teratologie, 1886. 131. old., 56. dbra.

25. rajz. A Plan-

tago lanceolata L.

kettds gt flizéres
viragzata.

(A szerz6nek foto-

grafiai folvétele.)
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tékocsanu valtozat (var. altissima) rendes maximdlis hossza 60—65 cm.
szokott lenni; ott, a hol a végsé flzérnek megfelel§ tokocsan-ag kidgazik, eré-
sebb szalagosodas (fasciatio) és csavarodas (torsio) észlelhetd ; nevezetes még,
hogy ugyane helyen a t6kocsanokra nézve szokatlanul, lombleveleket is tala-
lunk ; még pedig egyrészrol a torsio alapi részében, valamint a szalagosodott
szarnak azon helyén, a honnét a végs6 hosszabb és hengeres ag kinétt. Az
alsé helyet elfoglald, hosszabb flzér tOkocsanrésze rovid és egész hosszaban
elszalagosodott. A torsio alapi részében levé két lomblevél kozott a rajzban
alig lathatd, riigyalaku paranyi flzérviragzat van, mindossze 4 viraggal. A két
killonvalt tokocsan koziil az egyik sokkal hosszabb, de vékonyabb, mint
a masik.

Hogy ezen anomalia keletkezéséhez kedvezd tenyészeti viszonyok (b6
taplalék, elegendé viz) szolgaltattdk a f6 indité okot, azt a helyszini viszo-
nyokbol lattam ; bizonyiték erre a szokatlan magas termet is, 81 cm.

Thaisz Lajos: Adatok Csongrad-varmegye novényze-
tének ismeretéhez.*

Csongrad-varmegye novényzetét eddig behatéan még senki sem kutatta
at, a mennyire az ide vonatkozé irodalomba belepillantanom sikeriilt, a var-
megyébol eddig kozolt névények szama alig tehetd 70-re.

Az els6 botanikus a ki e megyébdl kozolt kétségkiviil Kitaibel volt.
Valamelyik délvidéki utazasa alkalmaval atutazott a megyén és ott a Secale
silvestre-t fedezte fel. Nehany adatot kozoltek még Borbas Vincze és néhai
Szabo Jozsef geologus egyetemi tanar is. Dr. Mayr 1. »Ausflug nach Sze-
gedin im Herbste des Jahres 1855« (Verhandl. des Zool. bot. Vereins in
Wien B. VL 1856 p. 175—176) czimen Kkozzétett czikkében 64 kozonséges
noévényt sorol elé Szegedrél, melyeket a Tisza arterén, a toltéscken, legeld-
kon és a varos utczain jegyzett Gssze.

1900 junius 23-dikan Szentes és Csongrad varosok hatdrdban idézvén,
osszesen 145 féle alabb felsorolt viragos novényt jegyeztem ott Gssze.

A névénynevek utan tett »Cs« betl Csongrad, »Sz« betll pedig
Szentes varosok hatarat jelentik.

Phleum pratense L. (Cs., termelve) Poa trivialis L. (Cs.)

Alopecurus pratensis L. (Cs. Sz.) Poa pratensis L. (Cs. Sz.)

Beckmannia erucaeformis (L.) (Sz.) Glyceria aquatica (L.) (Cs. Sz.)

Avena fatua L. (Cs. Sz.) Glyceria fluitans (L.) (Sz.)
Arrhenatherum elatius (L.) (Cs,, termelve) | Atropis distans (L.) (Cs. Sz.)

Phragmites communis Trin. (Cs.) Festuca Vallesiaca Schleich. var. pseudo-
Eragrostis pilosa (L.) (Cs.) ovina Hack. (Cs.)

Dactylis glomerata L. (Cs.) Bromus secalinus L. (Sz.)

Poa annua L. (Cs. Sz.) Bromus arvensis L. (Cs.)

Poa palustris L. (Sz.) Bromus mollis L. (Cs. Sz.)

* El6adta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1903. évi janudrius 14-diki (ilésén.

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 2. fiizet 61/2
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Bromus inermis Leyss. (Cs., termelve)
Bromus tectorum L. (Cs. Sz.)
Lolium perenne L. (Cs. Sz.)
Lepturus pannonicus (Host) Knuth (Cs. Sz.)
Agropyrum repens (L.) (Cs. Sz.)
Hordeum murinum L. (Cs. Sz.)
Hordeum Goussoneanum Parl. (Cs. Sz.)
Ornithogalum brevistylum Wofn. (Cs. Sz.)
Cannabis sativa L. (Cs.)

Urtica dioica L. (Cs.)

Polygonum amphibium L. (Cs. Sz.)
Polygonum lapathifolium L. (Sz.)
Polygonum aviculare L. (Cs. Sz.)
Polygonum Convolvulus L. (Cs.)
Chenopodium Vulvaria L. (Cs.)
Chenopodium glaucum L. (Cs.)
Chenopodium album L. (Cs. Sz.)
Atriplex hastatum L. (Cs. Sz.)
Atriplex roseum L. (Cs.)
Camphorosma ovata W. K. (Cs.)
Amaranthus retroflexus L. (5z.)
Agrostemma Githago L. (Cs. Sz.)
Melandrium album (Mill.)) (Cs.)
Gypsophila muralis L. (Cs. Sz.)
Vaccaria parviflora Much. (Cs.)
Delphinium Consolida L. (Cs. Sz.)
Delphinium orientale Gay. (Cs. Sz.)
Ranunculus arvensis L. (Sz.)
Adonis aestivalis L. (Sz.)

Papaver Rhoeas L. (Cs. Sz.)
Lepidium. crassifolium W. K. (Cs.)
Lepidium Draba L. (Cs. Sz.)
Lepidium perfoliatum L. (Cs. Sz.)
Lepidium ruderale L. (Cs. Sz.)
Thlaspi arvense L. (Sz.)
Sisymbrium Sophia L. (Cs.)
Sisymbrium orientale L. (Cs.)
Sisymbrium officinale Scop. (Cs.)
Sinapis arvensis L. (Cs. Sz.)

Bursa pastoris Wigg. (Cs. Sz.)
Roripa silvestris (L.) (Cs. Sz.)
Roripa austriaca (Jacg.) (Cs. Sz.)
Reseda lutea L. (Cs.)

Potentilla anserina L. (Cs. Sz.)
Potentilla reptans L. (Sz.)

Ononis spinosa L. (Cs.)

Medicago lupulina L. (Cs. Sz.)
Medicago media Pers. (Cs.)
Medicago sativa L. (Cs., elvadulva)
Melilotus albus Desr. (Cs.)
Melilotus officinalis (L.) (Cs. Sz.)
Trifolium pratense L. (Cs. Sz.)
Trifolium fragiferum L. (Cs. Sz.)
Trifolium repens L. (Sz.)
Glycirrhiza echinata L. (Cs. Sz.)

Coronilla varia L. (Cs. Sz.)

Onobrychis sativa Lam. (Cs., termelve.)

Vicia villosa Roth.

Lathyrus tuberosus L. (Cs. Sz.)
Lotus corniculatus L. (Cs.)
Lotus tenuifolius (L.) (Sz.)
Euphorbia Cyparissias L. (Cs. Sz.)
Euphorbia lucida W. K. (Cs.)
Euphorbia virgata W. K. (Cs.)
Althaea officinalis L. (Cs. Sz.)
Malva silvestris L. (Cs.)

Malva pusilla Sm. (Cs. Sz.)
Hypericum perforatum L. (Cs.)
Oenothera biennis L. (Cs.)
Anthriscus Scandix (Scop.) (Cs.)
Turgenia latifolia (L.) (Sz.)
Caucalis daucoides L. (Cs.)
Conium «maculatum L. (Cs.)
Daucus Carota L. (Cs.)
Eryngium campestre L. (Cs.)
Anagallis arvensis L. (Cs. Sz.)
Anagallis coerulea Schreb. (Cs.)
Cuscuta suaveolens Ser. (Sz.)
Convolvulus arvensis L. (Cs. Sz.)
Calystegia sepium (L.) (Cs.)
Lappula echinata Gilib. (Cs. Sz.)
Echium altissimum Jacq. (Cs.)
Verbena officinalis L. (Cs. Sz.)
Ajuga Chamaepitys (L.) (Cs.)
Marrubium vulgare L. (Cs.)
Marrubium peregrinum L. (Cs.)
Glechoma hederacea L. (Cs.)
Stachys palustris L. (Cs.)
Stachys annua L. (Cs.)

Salvia nemorosa L. (Cs.)
Lycopus exaltatus L. f. (Cs.)
Lycopus europaeus L. (Cs.)
Sideritis montana L. (Cs.)
Lycium vulgare Dun. (Cs.)
Hyoscyamus niger L. (Cs.)
Solanum Dulcamara L. (Cs.)
Solanum nigrum L. (Cs.)
Datura Stramonium L. (Cs.)
Linaria vulgaris Mill. (Sz.)
Plantago major L. (Cs. Sz.)
Plantago lanceolata L. (Cs. Sz.)
Plantago maritima L. (Cs. Sz.)
Galium Aparine L. (Sz.)

Galium verum L. (Cs.)

Inula britannica L. (Cs. Sz.)
Xanthium spinosum L. (Cs. Sz.)
Xanthium strumarium L. (Cs. Sz.)
Anthemis Cotula L. (Cs.)
Achillea millefolium L. (Cs.)
Matricaria inodora L. (Cs. Sz.)
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Matricaria Chamomilla (Cs. Sz.) Centaurea Cyanus L. (Cs. Sz.)
Carduus hamulosus Ehrh. (Cs. Sz.) Cichorium Intybus L. (Cs. Sz.)
Carduus acanthoides L. (Cs. Sz.) Tragopogon major Jacq. (Cs.)
Carduus nutans L. (Cs. Sz.) Scorzonera Jacquiniana (Koch) (Cs.)
Cirsium lanceolatum L. (Cs.) Taraxacum officinale Wigg. (Cs. Sz.)
Cirsium arvense Scop. (Cs. Sz.) Sonchus asper (L.) (Cs.)

Onopordon Acanthium L. (Cs. Sz.) Lactuca Scariola E. (Cs.)

Centaurea spinulosa Roch. (Sz.) Crepis setosa Hall. fil. (Cs. Sz.)

NOVENYTANI REPERTORIUM.
a) Hazai irodalom:

Ajtay Sdndor: A koparok erddsitésér6l. — Erdészeti Lapok, 1903.
évf. (XLIL két.), 326—329. old.

Blonski, Francisco, dre: Acerum formae novae ucrainicae. — Magyar
Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 79—86. old.

Bodor Gyula: A fiumei Karszt. — Erdészeti Lapok, 1903. ¢évf.
(XLIL koét.), 203—241., 344—376. old.

Borbds Vincze dr.: A hazai fenyvek nemzetiségének kritikdja. —
A Kert, 1903. évf. (IX. kotet.), 275—279. old.

— — Hazank meg a Balkan Hesperisei (folytatds). — Magyar Bota-
nikai Lapok, 1903. évf. (II. két.), 12—21. old.

— — A Sinapis Schkuhriana Rchb. hazankban. — Magyar Botanikai
Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 144—146. old.

Flatt Kdroly: A herbariumok térténetéhez (folytatds). — Magyar Bota-
nikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 30—37., 86—94., 123—127., 150—157. old.

Gydrffy Istvan: Bryologiai jegyzetek. — Magyar Botanikai Lapok,
1903. évf. (II. kot.), 146—148. old.
Hackel Ede: A Bromus japonicus Thunb.-rdl. — Magyar Botanikai

Lapok, 1903. évf. (IL két.), 57—63. old.
— — A Kkarpati Trisetum-alakok. — Magyar Botanikai Lapok, 1903.
évf. (II. kot.), 112—122. old.

Hajts Béla: A magyar gyiimélcs-nomenklatura és ifrasmédja. — Kerté-
szeti Lapok, 1903. évf. (XVIL két.), 134-—137. old.
Hanusz Istvan dr.: Vadviragaink érdekében. — A magyar orvosok

és természetvizsgalok 1901. augusztus 21—24-ig Bartfan és Bartfa-fiirdon tartott
XXXI. vandorgylilésének torténeti vazlata és munkalatai. Budapest, 1902.
335—337. old.

Kontdr Béla dr.: A magyar ember és a novények. — A Kert, 1903.
évf. (IX. kot.), 234—238. old.

Kovessi Ferencz dr.: A sz0l6 eclfagyasa. — Természettudomanyi
Kozlony, 1903. évf. (XXXV. két.), 321—338. old.
Magyar Botanikai Lapok (Ungarische Botanische Blitter). — Kiadja

dr. Degen Arpad, szerkeszti A1f61di Flatt Karoly, fomunkatars
Thaisz Lajos. — 1903. évf. (II. kot.); megjelent az 1—5. fiizet.
61/9*
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Matouschek, F.: Additamenta ad floram bryologicam Hungariae. —
Magyar Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 94—96., 157—161. old.

Migébcsy-Dietz Sdndor dr.: A honi botanika multja, jelene és jovoje.
— A magyar orvosok és természetvizsgalok 1901. augusztus 21—24-ig Bartfan
és Bartfa-fiirdon tartott XXXI. vandorgyllésének torténeti vazlata és munka-
latai. Budapest, 1902. 291—300. old.

Mezey Gyula: A czukorrépa ujabb, baktériumos betegsége. — Koz-
telek, 1903. évf. (XIII. kot.), 784—785. old.

Milhoffer Sdndor: Adatok az ipari névények legrégibb torténetéhez. —
Kiilonlenyomat a Magyar Dohanyujsagbdl (21 oldal). 1902.

— — Adatok a gabonafélék legrégibb torténetéhez. — Kulonlenyomat
a Kozgazdasagi Hirad6bol (45 oldal). 1902.
Murr J., Dr.: Chenopodium-Beitrige. — Magyar Botanikai Lapok,

1903. évf. (II. kot.), 4—11. old.

Pantocsek Janos dr.: A Balaton kovamoszatai vagy Bacillariai, —
A Balaton tudomdanyos tanulmanyozasanak eredményei; II. kot. 144 oldal és
17 tabla.

Sajé Karoly : Az éjszakamerikai boroka. — Urania, 1903. évf. (IV. két.),
208—213. old.

Simonkai Lajos dr.: Kirandulasom a Risnyak-ra. — Magyar Botanikai
Lapok, 1903. évf. (II. két.), 23—29. old.

Szabé Zoltan: Virdgzé Agave a budapesti egyetemi névénykertben (rajz-
zal). — Természettudomanyi Kozlony, 1903. évf. (XXXV. két.), 235—237. old.

— — Ugyanaz. — Kertészeti Lapok, 1903. évf. (XVIII. kot.), 72-—-74. old.

Szigeti-Gyula Andor: A szilvagyiiméles egy kiilonds betegségérol. —
Gytimoleskertész, 1903. évf. (XIII. két.), 64., 72. old.

Szittyay Géza: Az életkolesondsségrol. — Zoologiai Lapok, 1902. évf.
(IV. két.), 337—338., 349—350 , 365—366.; 1903. évf. (V. kot.), 113—114. old.

Thaisz Lajos: Agropyron banaticum (Heuff. pro var.). — Magyar
Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. koét.), 1—3. old.

Waisbecker Antal dr.: Uj adatok Vas-varmegye flérajahoz. — Magyar
Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 63—79. old.

Zidor Gyula: Az alany befolyasa a gyiimélesfak novésére és termé-
kenységére. — A Kert, 1903. évf. (IX. kot.), 183. old.

b) Kilfoldi irodalom:

Ro611 J., Beitrdge zur Laubmoosflora von Herkulesbad in Siidungarn. —
Hedwigia, Bd. XLI. Heft 6. Beiblatt, Seiten 115-—218.

GYUJTEMENYEK.

Kneucker A.: Bemerkungen zn den »Gramineae exsiccalae«. XI. és
XII. Lief. — Allgemeine Bot. Zeitschrift. 1902. Nr. 12.

Magyarorszagh6l emlitvék :  Calamagrostis littorea (Schrad.) P. B.,
Herkulesfiirdé (Richter L.); Danthonia calycina (Vill.) Rchb., Herkulesfiirdo
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(Richter L.); Sesleria filifolia Hoppe, Kazan-szoros (Degen A); Koeleria
cristata (L.) Pers., var. gracilis (Pers.), subv. nov. leiophylla Hackel, Herkules-
fird6 (Richter L.); Melica ciliata L. subsp. Transsilvanica Hack., Herkules-

furd6é (Richter L.); M. altissima L., Pilishegy (Degen A).

— — PFolytatds: 1903. Nr. 1.

Poa Badensis Haenke, Herkulesfiirdo (Richter L.); P. nemoralis L.

vulgaris Gaud., Herkulesfiirdé (Richter L.);

P. Paunnonica Kern., Arad

(Perlaky) ; Glyceria nemoralis Uechir. et Koern., Biidés-Tusndd m. (Degen A.).
XIII. és XIV. Lief. Atropis Pannonica Hack., Kis-Pest (Flatt); Festuca

ovina L.

var. pseudovina Hack. subv. angustiflora Hack.,

Herkulesfiirdo

(Richter L.); F. ovina L. wvar. sulcata Hack. f. rupicola Heuff., Herkules-

fird6 (Richter L.); F. ovina L.

var.

Panciciana Hack., Herkulesfiirdo

(Richter L.); P. Porcii Hack, Rodna mellett (Degen).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A névénytani szakosztalynak 1903.
februarius 1l-iki (XCI.) ulése.

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula elnok 6rommel iid-
vozli Fekete Jozsef szakosztalyi
tagot abbdl az alkalombdl, hogy immar
40 esztendd ota mikodik kitarté buzga-
lommal és eredményesen a budapesti m.
kir. tud.-egyetemi botanikai kertben. A
szakosztaly nevében amaz Ohajtdsanak ad
kifejezést, hogy még hossza ideig foly-
tathassa testi és lelki épségében azt a
hivatdsi kort, melyet mindeddig kival6 elmé-
leti és gyakorlati tuddsaval hiven betoltott.

2. Istvdnffi Gyula bemutatta és
ismertette a sz616 fakorothadasardl (white
rot) irt magyar és franczia mivét, mely
a m. kir. Szblészeti Kisérleti Allomas és
Ampelologiai Intézet kiadasdban jelent
meg. A miihdz sok, részben szinezett tdbla
van csatolva, melyek Istvanffinak e tanul-
mdnyara vonatkozé eredeti észleleteit és
laboratoriumi kisérleteit rajzokban is meg-
vilagitjak.

3.Szab6 Zoltdan »Viragzd Agave
attenuata Salm-Dyck a budapesti m. kir.
tud.-egyetemi botanikai kertben« czimen
bemutatta eme virdgjaban ritkdbban lat-
haté mexikéi novénynek fotografiai képét.
A novény mintegy 20 éves, 1883-ban ke-
rilt Alesuthrdl Fekete Jézsef gondozasdba.

1902. deczember 14-ikén kezdddott a
virdgzati tengelynek fejlddése, mely Kkét
hénap alatt 2:5 meter hosszusdgra nyult
meg és félivben meghajlott. Nagy, zoldes-
sdrga virdgai tovében 8—10 cm. hosszi
murvalevelek vannak; a porzok és bibe-
szalak messzire kinyulanak a virdgokbdl.
A meternyi magas torzson a rézsasan el-
elhelyezkedd levelek épéliiek. Hozzdvets-
leg 5000 virdga volt, melyek cstcsfelé
haladé (acropetal) sorrendben nyilottak fel.

4. Thaisz Lajos bemutatta és is-
mertette Schilberszky Karolynak
»Gyogyszerészi Novénytanc és »Gyogy-
szerismeret« cziml tankonyveit, melyek a
Gydry-Schilberszky-Strocker szerkesztésé-
ben megjelent » Gyogyszergyakornoki Tan-
konyve IV-ik és V-ik részeit teszik,

5. Tuzson Jdnos »A bikkfa kor-
hadasardl és konzervaldsardle tartott eld-
addsdban arrdl szolott, hogy a kézonséges
biikkk (Fagus silvatica) fdjdnak dlgesztje
olyan koéros védé szovet, mely a korhadd
agesapokon at a fa belsejébe juté gomba-
fonalak tamadasa folytdn keletkezik és a
fatorzs aprébb, feliileti sebhelyeivel vonat-
kozasba nem vihetd.

Az dlgeszt belsd, vildgosabb részei a
befecskendez$ (injectio) modszerrrel telit-
het6k (impregndalhaték), a sotétebb Gvek
cllenben nem. A kéregben fiilledt biikkfa
nem telithet§, mert a fdban keletkezd
thyllisek és a fagummi ezt akadalyozzdk.
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Ismertette tovabba, hogy a biikkfa meg-
fillledését és tovabbi fehér-korhadasdt a
Hypoxylon coccineum Bull., Siereum pur-
pureum Pers., Bispora monilioides Corda,
Tremella faginea Britz. és Schizophyllum
commune Fr. okozzak. Ezen kivil a mi-
szaki czélokra hasznalt fin a Polyporus
versicolor (L.) és Polyporus hirsutus Fr.
okoz fehér-korhaddst.

Biikkfab6l késziilt, haszndlatban levd
vasuti aszokfakon, utczaburkolati koczkan
stb. ezeken kivil Tuzson gyakran talilta
a Poria wvaporaria Fr. nevlii gombat,
mely a biikkfinak vordsbarna, porlékony
anyagga valé alakuldsit okozza, a mi
hasonlit a finak hdzi gomba okozta kor-
haddsdhoz. A biikkfinak ugyanilyen vords
korhaddsdt okozza meg a Trametes mollis
(Sommerf.) és az ezzel kizeli rokon,
vagy talan ugyan e fajhoz tartozé Tra-
metes stereoides (Fr.) is.

6. Schilberszky Kéaroly szak-
osztalyi jegyzé jelenti a szakosztalynak,
a »Novénytani Kozlemények« szerkeszts-
bizottsdgdnak ama hatdrozatat, hogy a
mennyiben ezentil a kozlés végett be-
kiildend6 dolgozatok az egy nyomtatott
ivet (a rajzokat beleértve) meghaladnak,
a tobbletek kinyomatdsanak koltségei a

szerzOket illetik, ugyszintén az ennek
megfeleld iréi dijakra sem tarthatnak
igényt.

A névénytani
marczius 11-iki (XCIL) dlése.

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszk y Karoly.

1. Bartal Kornél »Schoenus ferru-
gineus L. Szepes-megyében« czimen f61-
emliti, hogy a Szepes-Teplicz hatardban
fekvé tézegmocsarban 1902. jllius 28-an
talalta a Schoenus ferrugineus-t, mely no-
vény Szepes-megycbdl ez ideig ismeretlen
volt; Magyarorszagon valo el6forduldsara
nézve nagyon kevés adat van. Az irodalom
erre vonatkozdlag a kovetkezSket emliti:
Nyyman »Sylloge Florae FEuropaec
1855-ben Erdélybdl emliti, de mar az
1878—1882-ben megjelent »Conspectus
Florae Europae«-ben Magyarorszagot is
emliti. Richter (Plantae Europae, Lipcse,
1890) szerint Eurépa bennsziilott névénye.
Az Erdélyre és Magyarorszagra vonatkozo

szakosztalynak 1903. |

adatok a kovetkez6k: Baumgarten
(Enumeratio Stirpium in magno Principalu
Transsilvaniae). Fuss (Flora Transsil-
vaniae excursoria) és Schur (Enume-
ratio plantarum Transsilvaniae) Erdélybdl
kozlik ; azonban ezen adatokat Simonkai
megczafolta (Erdély edényes flérajanak
helyesbitett foglalata, Budapest, 1886).
Genersich (Florae Scepusii Elenchus.
Leutschoviae, 1798). Schoenus #nigri-
cans-t emlit a Szepességrél, de nem lehe-
tetlen, hogy névénye Sch. ferrugineus L.
Sigmund (Fireds Mineralquellen und
der Plattensee. Pest, 1837), a Balaton
mellékérsl, Reuss (Kwetna Slovenska.
Stavnic, 1853) a hatdron fekvd Bretislava
mell6l, Neilreich (Rauscher nyo-
man) a Fert6 melll emliti és Reuss
adatat kétségbe vonja. A Balaton melléki
adatokat Borbds czafolja meg és igy az
egyediili biztos adat a Rauscher-é.
Tomaschek Lemberg mell6l emliti és
igy szepesi el6forduldsa valdszinlileg e
termdhelylyel fiigg Ossze.

Flatt Karoly ezzel kapcsolatosan
megemliti, hogy hazank eme legritkdbb
sasfajit Wetschky Miksa Stankovan
(Arva-megye) 1899. jilius hénapban ta-
lalta.

2. Gombocz Endre »Az elsé
magyar novényenumerdcziéo Deccardtol«
cziml el6adasaban Deccard Kristof
Janos volt soproni ev. lyceumi rector
(sztil. 1686. oktéber 21; megh. 1764.
marcz. 19. Sopronban) életét, majd »Flora
Semproniensis« czimi kézirati mivének a
soproni ev. lyceum konyvtdraban levé ma-
solatat ismertette bGvebben, melyet D e c-
card, Loev Frigyes Karolylyal
egyetemben irt. Deccard kivalé bota-
nikusa volt az akkori id6knek, kinek bota-
nikai dolgozatiban sok (1098) Sopron
kornyékinévény termdShelye van elGsorolva ;
ezenkivll a nagy pontossaggal megkiilon-
boztetett alfajok és alakok sordban, szamos
csak a szerz6 kora utan folismert és meg-
nevezett alfajokra, fajokra illetve alakokra
ismeriink, a mi Deccard-nak, mint
botanikusnak, kitiind megfigyelé tehetségé-
r6l tesz tanusigot. Deccard »Flora
Semproniensis«-e kiilonosen megérdemli a
figyelmet, mert a legelsé — 1739—40-
ben iratott — novényenumeraczio, mely
magyar embert6l valé és magyar fold-
rél' sz6l.
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3. Istvanffi Gyula a) >Uj
sz6l6karositék hazdnkban« czimd tdrgyrol
tartott elGadast,

1. Istvanffi tobb éve tapasztalja,
hogy az Ithyphallus impudicus, vagyis
kozonséges szomoresog-gomba mint szG616-
karositd, eurépai nem oltott sz6lék gyo-
kerein él6skodik, s6t kés6bb még a tokét
is elpusztithatja. A szOmdoresogrdl eddig
nem volt ismeretes, hogy él6skodé maod-
jara is tenyészhet és ezért e megfigye-
lések gyakorlati szdlészeti tekintetbdl is
nagyon lényegesek. A szomoiresog a laza
homokos talajban évente kétszer, mdjus
végén és augusztusban jelenik meg, mi
szintén 1j adat. Zsinérszerd mycelium-
kotegel belendnek a sz6l6gyokérbe és azt
hosszaban egészen Kkeresztulfurjak, vagy
pedig csak a gyokérhez tapadva szivékat
bocsatanak a gyokér kéregrészébe. Leg-
elébb a kéreg és féleg a héncs esik dldo-
zatul, kés6bb a fa is elpusztul a behatold
¢s mindenfelé szétterjedd myceliumtdl. A
gyokér tehat teljesen elpusztul. Istvanffi
el6addsdt szamos szines rajzzal és mikrosz-
képos rajzzal kisérte és a mycelium-
zsinérok szerkezetére, a kristalygombdk
eléfordulasan stb. vonatkozdlag is Gj ada-
tokat kozolt.

2. A szomoresogtSl pusztitolt gyo-
kerekben megtaldlta Istvanffi a Coepo-
phagus vagy Rhizoglyphus echinopus nevi
atkdt, mely Francziaorszag déli részében
stb. nevezetes sz6lGpusztité. Ezt az atkat
hazdnkbdl eddig nem emlitették. Ez id6
szerint follépése nem veszedelmes, mert
csak a beteg korhadd gyokerekben él. Itt
azonban a fat is Kkiragja, mit a Coepo-
phagus ujabb leiréi, Viala és Mangin
nem észleltek.

b) »A Botrytis és Monilia ellen vald

védekezés alapvets kisérleteirGl« szdlvan, |

ismerteti a 'pathogen szervezetek okozta
novényi betegségekre vonatkozo vizsga-
latait és kilonosen a Bolrytis cinerea,
Monilia fructigena és Coniothyrium Diplo-
diclla spérainak c¢letképessége felSl tdje-
koztat: kisérleti alapon kutatvan a meleg,
hideg behatdasat és a megolésikre szik-
séges védekezd szerek hatasat, tovabba a
sporak kora és életképessége kozti vonat-
kozdsokat. KiemelendS, hogy a nevezett
penészgombak spordinak az erls bor-
deaux-i 1ébe (3—4—5%0) valé 24 ordig
tarté dztatds nem art. A gylimoles- meg
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a sz6lévédelem szempontjabol ezen lénye-
ges kisérletekbdl kitlint, hogy a védekezd
szerek mennyisége és a spérik szama
kozott nevezetes Osszefliggés dllapithato
meg, a mennyiben a nagyon 616 hatdsu-
nak taldlt calciumbisulfit higabb, 0-50/o-0s
oldata a cseppjében foglalt csekély szamu,
50—60 spordt konnyen 6li, mig a nagyobb
szamu sporaknak mar csak egy része
oletik meg. Istvanffi ebbdl azutan ki-
szamitja egy spoéra eleven sulydra — a
megkivantaté 616 hatészer mennyiségét, a
mib§l viszont a védekezS szer higitdsa
dllapithaté meg, biztos élettani alapon.
Istvanffi ismerteti még a spordknak
rovid id8, 15—30 percz alatt a calcium-
bisulfittel elérheté megolése korili vizs-
gdlatait, minek alapjan a védekezésnek
egy uj folfogasa domborodik ki, melyet
az id6 minimumra redukalt, kézetlen spora-
616 védekezésnek nevez. Ennek veleje
abban van, hogy a spérdk még az alatt
az id6 alatt megolessenek, a mig a folyé-
kony védekezé szer a novényen cseppek
alakjdban megmarad, vagyis be nem
szarad.

Schilberszky Kdaroly foglal-
kozvin a Monilia-sporak életképességi
viszonyaival, ezeknek koruk szerint val6
csirazdsi viselkedésiikre nézve az el6-
adottakkal tokéletesen egyezG eredménye-
ket tapasztalt. A védekezésre nagyon
nevezetes momentumot lat a calciumbisul-
fittel tett kisérleti eredményekben; nem
mulaszthatja el azonban, hogy ne fejezze
ki aggodalmat a tekintetben, hogy barming
szigoru é€s tudomanyos a'apokon haladjon
is a laboratoriumi védekezés exact irdnya,
a betegség természete alig nyujt biztatd
kildtast a monilia-betegség ellen valé igazan
radikdlis védekezésre, mindvel példdul a
Plasmopara vagy az Uncinula ellen ren-
delkeziink. Kiilonosen aggodalmas pontja
a gyakorlati védekezésnek a bibék utjan
valé fert6zés, mivel a bibéket még a szo-
kasos gyengébb védekez$ szerek is meg-
rontjak, a termésképzédés rovasara. Mas-
részr6l a Monilia-sporak a fak testfoli-
letén kivil a talajon, a keritéseken, épilet-

részeken stb. rejtéznek — a szelek utjan
tavolabbrdl is elékeriilnek — és igy az

irt6 eljaras belathatatlan munkdval meg
koltséggel jarna.

Thaisz Lajos bemutatja a Bulboco-
dinm ruthenicum Bunge novényt €16 viragzo
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allapotban. A magyar novényzet ezen érde-
kes ritkasdgdt Didszegi Samuel 1812-
ben fedezte f6l Debreczen mellett. 1864-ben
Hein f6orvos is megtaldlta ezen keleti
novényt Berek - Boszorményben, Bihar-
megyében; Thaisz Bihar-megyének masik
pontjan : Hosszu-Pdlyin talalta meg a
Bulbocodium-ot ez évnek madrczius 6-an ;
homok-talaji mez6kon és erddészéleken a
nevezett kozség hataraban béven fordul eld.

5. 01ah Dezsé »Az elektromos-
sdg hatdsa a novényzetre« czimen tartott
elGadast.

6. Hollés Laszld-nak »Geaste-
ropsis nov, genus« czimi dolgozatat
Mdagdcsy-Dietz Sandor terjesz-
tette el6, melyben a Gasteromycetes Kko-
rébe tartozo, Afrikdbdl szarmazé 4j génusz
rajzat és leirasat kozli.

PALYAZATOK.

Vitéz-alapitvany. — Kivantatik valamely novénycsalad vagy nagyobb
génusz monografidja, 6nallé kutatasok alapjan. A dolgozat targya ugy az 616,
mind a fosszil, virdgos vagy viragtalan névények koziil vélaszthatd.

Hatarnap 1903. szeptember 30. Jutalma 40 arany. A jutalom csak 6nallo,
tudomanyos becsi munkanak itélhetd oda. A jutalmazott munkdt a szerzo
kiadni tartozik; ha ezt egy ¢v lefolyasa alatt nem teszi, a tulajdonjog az

Akadémidra szall.

1. Minden palyairat a font kitett hatarnapig a »Magyar Tudoméanyos
Akadémia fotitkdri hivatalahoz« czimezve kiildendd.
2. A palyami idegen kézzel vagy géppel, tisztin és olvashatéan irva,

lapszamozva és kotve legyen.

3. A szerz6 nevét, polgari allasat és lakohelyét tartalmazd pecsétes
levelen ugyanaz a jelige legyen, mint a palyam(i homlokan.

4. Alnév alatt palyazoknak a jutalom nem adatik ki.

5. A jutalmat nem nyer6 palyamunkak kéziratai az Akadémia levél-
tairaban maradnak és csak engedélylyel masolhaték le.

Kelt Budapesten, 1903. majus 6-an.

Szily Kdlman,
a M. Tud. Akadémia fétitkdra.



NOVENYTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

1 OTET 1903. 3. FUZET.

Bartal Kornél: Adatok a Baba-hegycsoport és kor-
ny¢ke ndvényzetének ismeretéhez.”

I. Foldrajzi, geolégiai és meteorolégiai viszonyok. A Kirdly-hegy
hatalmas hegytomegét a Hernad és a Fekete-Vag volgye valasztja el a Hun-
falvy-tol Vikartéezi-hegységnek nevezctt hegycsoporttél, mely mint az Alacsony-
Tatra legészakibb kiagazasa a Herndad, Iekete- és Fehér Vag, tovabbd a Poprdd
folyok kozott teriil el.

A Vikartoczi-hegységet Lucsivna kozelében a LopuSna mély vilgye
szeli ketté, egy nyugoti ¢s egy keleti részre. A keleti rész, mivel a Lucsivna
kozelében fekvo LopuSna-volgytol kezdve kelet felé csak kevéssel terjed tdl
Gandczon : Ganocz-Lucsivnai hegység elnevezés alatt jsmeretes, ennek
hatdrai e szerint: keleten a Gandcz-patak, délen a Hernad, északon a Poprad,
nyugaton pedig a LopuSna; igy e hegycsoport éles, természetes hatarokkal
lévén elvdlasztva a kornyez6 hegyektdl, eléggé kiilondlld hegység, mely
Szepes megye északnyugoti részében ter(l el, a Poprad volgyében felnyuild
Szepesi-Felloldet délrol hatdarolva. E hegység az é. sz. 49° és 49° 3/,
a Ferro-t6l szamitott k. h. 370 47/ és 38" kozé esik és az 1:75,000 katonai
térkép Zone 9, Col. XXII. lapnak alsé jobb sarkat foglalja el.

Az egész hegycsoportnak legmagasabb csicsa az ennek déli részében
a Hernad volgyébol meredeken kiemelkedé Kozi-Kamen (1243 m), azaz
Kecskek6. Dénes Ferencz** magyar Riginek nevezte e hegyet, mert
nem talalunk hasonlé pontot, mely a Magas-Tatranak mind a két szarnyat
teljességében olyan nagyszerlien mutatna be, mint e csucs.

A Kozi-Kamentol kelet felé a Hernad volgyét kovelve hegygerincz
hizédik, vizvalasztét képezve a Hernad és a Poprad kozott, mely tehat
része a nagy eurdpai vizvalaszténak.

E hegygerinczen tobb csucsot taldlunk, melyek nyugatrol kelet felé a
kovetkezok :  Velky-Koberecz (1210 m), Holda-Mihalova (1173 m), Krizna
(1101 m), Bonvald-Berg (1022 m), KriZzova (943 m) és Schlosschen (922 m).
Osszehasonlitva a magassagi adatokat, kitlinik hogy a hegység kelet felé
mindinkabb alacsonyabb lesz és a Gandcz-patak volgyében koértlbelal 580 m
magassagban van az egész teriiletnek a legmélyebb pontja.

* ElSadta a szerzd a novénytani szakosztilynak 1903. évi majus 14-iki (lésén.
** Szobissek Jozsef: Szepes-virmegyc domborzati viszonyainak leirdsa.
Szepesi Emlékkonyv. Szepes-Varalja 1888. p. 7.

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kotet, 3. fiizet i
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A Kozi-Kamen-b6l azonban kelet felé is indul egy hegygerincz, mely a
Lopugna volgyébdl kiemelkedd (erna-ban (1091 m) ér véget.

A Velky-Koberecz tajékan észak felé hizodo hegygerincz magdban foglalja
a Maly-Koberecz (894 m) és Polakova-csticsot, északi részében azonban Kketté-
dgazva nyugoti agan latjuk a Kis Baba-hegyet (979 m) a Kis-Poprad és a
Lopusna Kképezte sarokban, keleti aga pedig kelet felé fordulva koveti a
Popradot; ez az ugynevezett Maly-Szmolnik (955 m), mely Teplicz felé¢ az
alacsony Stokova- és Bor-nak nevezett dombvidékben ér véget.

A Szmolnik-t6l délre, vele péarvonalasan, azonban {6le mély volgytol
elvalasztva huzodik a Nagy-Baba gerincze, olyanképpen, hogy ez a Szmolnik
popradmelléki és a hernadmelléki déli hegygerinczek ko6zé ékelodik ; e gerincz
szintén kelet-nyugoti iranyd, nyugoti részében az 1004 m magas Nagy-Baba
csticscsal kezdodve, kelet felé a Dokolisi és Zamcsiszko-nak nevezett hegyekbe
megyen at és folytonosan alacsonyodva, a Morenseif-patak konyékénél a 776 m
magas Zdjar-hcgygyel ér véget.

A mondottakbdl kitlinik, hogy a Gandcz-Lucsivnai hegylancz korantsem
egységes hegyvonulat, hanem tulajdonképpen hdrom egymassal parvonalasan
haladé kelet-nyugot iranyu hegylanczbdl van alakulva.

A Kkét északi hegylanczot (a Szmolnik—Kis Baba és a Nagy—Baba—Zdjar)
a déli hernddmelléki hegylancztél a feltind mély Morenseifen-volgy, illetve
patak valasztja el. A Morenseif-patak a katonai térképeken tévesen Teplicz-
pataknak van nevezve, pedig a Teplicz patak Szepes-Teplicz kozségen folyik
keresziiil ; ez a patak a katonai térképen egyaltalaban nincsen is megnevezve.
A Morenseifen-volgy élesen két részre valasztja az egész hegytomeget: egy
északi popradmelléki és egy déli hernadmelléki részre.

En a Morenseifen-volgyt6l északra elteriild részt fettem tanulményozdsom
targyava, igy tehat mar most eltekintve a déli hegylancztol, csupan az északi
részszel fogok tlizetesebben foglalkozni.

Az emlitett északi rész a mondottak szerint a kovetkezé hatirok kozé
esik 1 északrdl a Poprad-folyé hatdrolja egészen a Poprad varos kozelében
fekvé, Stuffen-nek nevezett rétekig, a hol a Popradba 6mlé Morenseif-patak
szabja meg teriilletem keleti hatarat. A csekélyvizi Morenseif-patak inkabb
csak csermely, a Zdjar-hegyig E-D. irdnyl; e hegytdl délre azonban hirtelen
kanyarulatial nyugotnak fordul a Morenseifen-volgybe és megtartja ezen irdnyat
egészen a Polakovan levl eredetéig, teriiletemnek déli hatarat képezvén.

A Morenseif-patak eredetétél a LopuSna-ba 6mlé Jaskova-patakig, kortl-
bel(il 1 km hossztsigban nincsen a teriilet élesen elvalasztva a déli résztél, mivel
itt a Velky-Koberecz-bol észak felé kiinddlé hegygerincz 0Osszekoti az északi
részt a délivel. Emez ardnylag nagyon csekély koz az egyediili hely, a hol teriiletem
a kornyezd hegyektél nincsen éles hatdrral elvalasztva és a hol kénytelen
voltam magam megszabni a hatart; ezt legtermészetesebben ugy véltem meg-
oldhatni, hogy hataril vettem a Morenseif-patak eredetét6l a Polakova-csicson
keresztil a Jaskova-patak volgyébe huzott legrovidebb vonalat, melynek
hossza, mint fontebb emlitettem, megkozelitoleg 1 km.
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Nyugatrél a teriiletet déli részében a Jaskova-patak, tovdbb északra,
mivel a Jaskova a LopuSna-ba 6mlik, a LopuSna hatarolja.

A teriilet hossza 7'5 km, szélessége korGlbell 3 km, Kkiterjedése
20—22 kma2.

Az igy hatarolt teriileten hegyes és sik részt lehet megkiilonboztetni.
A Szepesi-Felféld a Poprad volgyében benyulik a Magas- és Alacsony-Tétra
kozé és igy Poprad varostél kezdve Menguszfalvdig a két hegylincz Kkozott
csaknem igazi siksdg ter(l el, mely atterjed a Poprad-folyé mindkét partjara
és teriiletemnek északkeleti részében, annak mintegy harmadit szintén maga-
ban foglalja.

A Poprad folyo partjat szegélyez6 siksdg legmélyebb pontja a Morenseif-
pataknak a Popradba valo torkolatandl kérdlbel(il 680 m magassidgban van.
E ponttdl kezdve a térszin minden irdnyban emelkedik, a keleti részben
lassan, fokozatosan megyen at a Zdjar-hegységbe és itt a sik, szantéfoldekkel
¢és rétekkel boritott teriilet a legszélesebb is. Nyugot felé a hegyek mindinkéabb
megkozelitik a Poprad folydt és igy itt a sik teriilet mindinkabb keskenyebb
lesz, mig végre a Zabava-nak nevezett kocsmaval szemben a Poprad kozet-
lenil mossa a hegy labat. A Szakmary-féle kavicsbanya elétt a Poprad
megint tavolodik a hegytol és igy itt ismét siksdg tdmad a Baba és a Poprad
kozott, mely azutan még kiszélesedve a LopuSna vélgyében, a lucsivnai mész-
égetoig nyulik fel.

Az itt leirt siksag nyugoti része a LopuSna volgyében és a Poprad
mentén szaraz rét vagy szantéfold, de kelet felé mar a batizfalvi vasuti allo-
massal szemben kezd mindinkabb nedvesebb és  siippedékesebb lenni.
A Szmolnik keleti végén a hegy lababdl boviz(i forras bugyog eld, melyet
. Vapena-Dolka-nak neveznek (Szlencsik, tepliczi korjegyzo szives kozlése sze-
rint). E forrasbdl kis patak ered, mely a Popradba omlik. E pataktél Kkeletre
mar nagyon nedves, siippedékes a talaj, mig végre a hegység keleti végén a
»Pod-Horom«-nak ncvezett teriileten a tepliczi lapba megyen at,

E lapos teriilet hatdrai a hegyek keleti nydlvanyai, a Tepliczrél Batiz-
falu felé vivd mezei Ut és a Tepliczrdl dél felé a Zdjar-hegyre vezetd
mezei ut.

A siksag legkeletibb része megint jO szdraz szantéfold és rét.

Maga a hegység meredeken, 25—40%-os lejtével emelkedik ki a siksagbdl.
]:Zszaknyugoti végén a Kis-Baba-hegygyel kezddik. E hegy str(i erdével van
boritva, északi részében van a Szakmary-féle kavicsbanya, mely az utak
kavicsoldsara sziikséges kavicsot szolgaltatja. A Kis-Baba-hegy E.-K. oldalin
a puszta mész-szikla messzire kinyulik, éles, nagyon meredek, magas és zord
sziklacsoportozatot képezve, melyet Varady-Szakmary Adorjan szives kozlése
szerint, — mivel ott fészkelnek a baglyok, — Szova-Szkala-nak neveznek.

A Szova-Szkala-tol keletre mély volgy valasztja el a Kis-Baba-t a kelet-
nyugoti iranyban hosszant elnyulé Szmolnik-t6l, melyet szintén a meredek
lejtok jellemeznek. A Kis-Baba, tovdbba a Szmolnik nyugoti és keleti vége
slirll erdokkel vannak boritva, kézepe azonban Ugy a déli mint az északi oldalon
régi vagas, nagyon buja és véltozatos névényzettel, melynek takardjat csak itt-ott

7
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szakitja meg egy-egy a felszinre toré szikla. Kelet felé a Szmolnik mindinkabb
alacsonyodik, mig végre a részint erdovel, részint szantéfldekkel boritott
vagy kopar, sziklas dombvidékbe megyen at, melyet Stokova- és Na-Bor nak
neveznek (Szlencsik szerint). Scherfel Aurél munkdjaban a »Krivda« nevet
emliti, mely elnevezés azonban az odavalo lakosok kozott ismeretlen és a tér-
képeken sem fordul eld sehol; bizonyos azonban, mivel a Krivda-rél emlitett
novények csak itt a Stokova-n és Bor-on forddlnak el6, hogy Scherfel Krivda-ja
azonos e dombokkal.

A Kis-Baba-tél délre fekvo teriilet kisebb-nagyobb csticsaival és vol-
gyeivel egészen a Polakova-ig régi vagds vagy irtas, csak helylyel-kozzel
erd6vel boritva.

Magat a Polakova t sirQi erd6 boritja, melynek azonban csak csekély része
esik az ¢én tertiletemen beliil.

A Morenseif-patak mentén haladva, lejutunk a Morenseifen-volgybe,
melytél északra teriil el a Nagy-Baba, Dokolisi és Zamcsiszko csoportja,
nyugoti és keleti végén slrli erddvel fodve, kozepén irtas. A Nagy-Baba leg-
tetején hatalmas koczkaalaku sziklatomb helyezkedik el, az egész teriilet
legmagasabb (1004 m) pontja gyanant.

A Nagy-Baba csoportja és a Szmolnik kézé mély volgy nyulik be: a
Medzi Horom-volgy (Szlencsik szerint), melyben erdei ut vezet Teplicz felé.
E volgy nyugaton villasan ketté agazik és két aga kozé a Kis-Baba legkele-
tibb nydlvanya ékelddik be, erdejétél megfosztva ugyan, de annal érdekesebb
novényzettel.

A mint a fontebb mondottakbdl kitlinik, az erdd tilnyomé része aldo-
zatdul esett a fejszének, gy hogy a régebben bizonyéara szép erddével fodott
terlilet nagyobb része fatalan legeld, vagy bokrokkal és bogancsokkal sirin
benétt, szinte jarhatatlan teriilet. Ujabban azonban tgy latszik, pdtolni igye-
kesznek a kipusztitott erd6t, a mennyiben a Szmolnik és a Nagy-Baba déli
oldalan mindeniitt j erdo-iiltetést taldltam és érdekes, hogy az Gjonnan dilte-
tett facskakban mindenttt Pinus silvestris-re ismertem.

Mészteriiletr6l 1évén szo, el6re is bizonyos, hogy az egész hegységben
nem talalunk forrast és tévedne az, a ki a Morenseif-patak eredeténél vélne
forrast taldlni, melybdl szomjat csillapithatnd. E patak eredeténél csupan abbdl
kovetkeztethetiink viz jelenlétére, hogy itt a talaj keskeny savon kissé ned-
vesebb ; lefelé haladva, mindinkabb fokozddik e nedvesség, majd lejebb mar
egyes tocsakat is taldlunk a nedves sdv mentén; még lejebb mar folyik
helyenként a viz, de olyan gyéren, hogy tenyeriinkkel konnyen f6ltarthatjuk
az egész »folydt« ¢&s ez igy megyen egészen a Zdjar-hegyig, a hol egy masik
patak is omlik a Morenseif-patakba €s innen mar olyan bovizli, hogy itt mar
merithetiink belole egy pohar vizet, a miben azonban nincsen kdszonet, mert a
viz meleg nyari napokon nagyon rossz és ihatatlan.

Anndl bévebben taldlunk azonban forrdsra és vizre a tepliczi lapban,
a hol lépten-nyomon bugyog el6 a mészkavics koziil egy kristalytiszta, jovizl
forrds. Legtobb ilyen forrds van a Pod-Horom teriileten, melyek az elég bovizt
Potocsok-patakka egyesiilve, a Teplicz-patakba Gmlenek.
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Teplicztol délre a Pod-Kamen-nek nevezett teriileten a hegy ldbanal,
a puszta fatalan terileten mar messzir6l feltinik egy stirQi facsoport. Kivan-
csian kozelediink feléje és egy mély medenczébol elotord nagyon bovizli forrast
taldlunk alatta, melyet az ottan tenyész0 ndévényzet egészen Koriilvesz és
satorszerlien elféd. Csak keskeny, taposott gyalogtton juthatunk le a forrds-
hoz, hogy itt e gyonyord eleven satorban a csérgedez6 forrdsbdl enyhitsiik
szomjusagunkat és a kortildtte tenyész6 buja ndvényzetet megdézsmalva, sza-
poritsuk gyljteményiinket. Nem nagy tavolsagban talalunk még egy ilyen forrds-
csoportot ; ezek az ugynevezett tepliczi forrasok, »die Quellen«, vagy mint
a teplicziek nevezik: Stare Okno és Nove Okno (Szlencsik szerint); ezek egye-
stilésébol ered a Teplicz kozségen keresztiil folyé Teplicz-patak, mely tehdt
nem azonos a katonai térképen Teplicz-pataknak nevezett Morenseif-patakkal.

Forrast talalunk még a Szmolnik északi ldban (Vapena-Dolka), melyet
mar fontebb is emlitettem.

A teriilet nyugoti hatarat megszabd Jaskova-, illetve Lopusna-patak eléggé
bévizi, azonban a koriiltte legelészé és benne gazolé marha miatt vize ren-
desen piszkos és ihatatlan,

Az egész teriileten csak Szepes-Teplicz kozség fekszik, ezen kivil csak
a Morenseifen-vélgyben levé vaddszhdaz és tepliczi mészégetd, tovabba a Lo-
pusna-volgyben levo lucsivnai mészégeté szolgalnak emberek lakohelyéll.

A térképen a Jaskova-volgyben még mindeniitt szerepel a lucsivnai
g6zflirész, mely azonban madr régebben elpusztult, helye most a legelé marhé-
nak szolgal éjjeli tanyaul; a hol e dolgozatomban pasztortanyardl van szé, e
helyet értem alatta.

A teriilet geologiai alakuldasa az 1 :75,000 méretil katonai geoldgiai
térkép szerint a kovetkezo: A Poprad alluvialis vélgyébol kiemelkedd rész, a
Kis Baba, Szmolnik és a Nagy-Baba ¢szaki fele felso trias-korti dolomitbdl
vald, melyhez dél felé a Morenseifen alluvialis vélgyéig az alsé trias-kord mész
csatlakozik, melynek a Morenseifen-vélgyben vége is szakad, a mennyiben e
volgyon til mar werfeni paldk kovetkeznek. A teriilet legkeletibb pontja, a
Zdjar-hcgy melaphirb6l vald és részét teszi azon hosszi melaphir-sdvnak, mely
a Liptéban levd Maluzsina-pataktél (az Ordéglakodalom hagd koézelében) hu-
z6dik kelet felé szakadatlanul a Zdjarig és innen a Morenseif pataktol
megszakitva, ugyancsak a popradi Schldsschen melaphir témegébe folytatddik.
A Zdjartél északra fekv$ siksagot részint Karpati homokkd, részint pedig
tozeg foglalja el.

Ha a mondottak utdn azt kutatjuk, hogy a Gandcz-Lucsivnai hegyvo-
nulat, geoldgiai szerkezetét véve figyelembe, mely teriilettel van dsszefliggésben,
a kovetkez6 eredményre jutunk.

A fels6 trias-dolomit, mely hegységilink f6tomegét képezi, a bélai mész-
hegyekben is feltinik ugyan, sokkal nagyobb témegben van azonban meg az
Alacsony-Tétra liptéi részében. Itt VazsecztSl kezdve a Fehér- és Fekete-Vag
kozotti hegység, a két Vag egyesiilése utan a Vdgtol délre esé hegytomeg a
Nagy-Palugya mellett a Vagba 06ml6 Palugyanszka-patakig tilnyomoéan felsd
trias-dolomitb6l valé ; mivel pedig még e liptéi dolomit-hegység és a Gandcz-
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Lucsivnai hegyvonulat kozott is helyenként feliiti magat a felsG trias dolomit,
azt hiszem, egész jogosan lehet a Baba-hegycsoportot czen liptéi dolomit-
hegység kozetlen folytatdsdnak tekinteni, anndl is inkdbb, mert az alsé trias-
mész, mely a Baba-hegycsoportban a fels6 trias-dolomittol délre fekszik,
a Vag mentén is Kkiséri a fels6 trias-dolomitot, csakhogy itt ennek északi
oldalan van meg.

Mig tehat a mész és dolomit a liptoi hegyekhez kapcsolja a Baba-
hegycsoportot, addig a keleti részében megjelené melaphir-témeg a liptdi
hegyekbdl kiindulva a Zdjar kozvetitésével atmenetet képez a Ldcse-Lubléi
hegységbe és igy a Baba-hegycsoport mintegy 0Osszekoté kapocsnak tekint-
hetd az emlitett két hegycsoport kozott.

A meteoroldgiai viszonyokra vonatkozolag, mivel a teriileten csak
Szepes-Teplicz kozség fekszik, ott pedig meteorologiai allomas nincsen, a
kozeli Menguszfalvan pedig csak 1902. julius hénapban létesiilt ilyen allomas,
— mely még elég adatot nem szolgaltathat — Uj-Tétrafﬁrcdnek adatait, mint
legkozelebbi meteorologiai allomasét kell iranyaddkul elfogadnunk; ezt biz-
vast megtehetjiik, a mennyiben a 998 m magas Uj-Tatrafiired alig van
12 km-nyire teriiletemtol.

Szepes-vairmegye ¢éghajlati viszonyairdl néhaidr. Szontagh Miklés,
Uj-Tatrafiired tulajdonosatél kimeritd értekezés jelent meg; mivel ezen a
téren sajat megfigyeléseim nincsenek, tisztan Szontagh-ra tamaszkodva kivanok
egyetmast félemliteni.

Szerinte télen atlag 300 m emelkedésnek felel meg 10 C. hGcsokkenés,
nyaron azouban mar 190 m elégséges, a mibél kovetkezik, hogy a lapaly és
hegy kozotti hokiillonbség legnagyobb nyaron, legkisebb télen; ennek oka az,
hogy tavaszszal a volgyek gyorsan folmelegednek, a csucsok ellenben még
hoval vannak boritva, mely kiilonbség télen nem tapasztalhaté.

Arra, hogy az 50 isotherma Budapestrél Uj-Tatrafiiredre érjen, harom
hétre van sziiksége, a Gerlachfalvi-csticsra ellenben csak harom honap
mulva ér fel.

A fagypont-isotherma kériilbelill mdjus 20-ikan ér a Gerlachfalvi-cstcsra
és akkor hémérséklete ugyanaz, mint Dél-Gronlandnak vagy a Hudson-obélnek,
juliusban pedig csak kozetleniil az északi sark kornyéke hidegebb a Gerlach-
falvi csucsnal.

A (0 isotherma legalacsonyabb januarius 7-ikén (100 m), legmagasabb
augusztus 5-ikén, 3550 m. A 00 isotherma emelkedése lassi ¢és 212 napig
tart, siilyedése gyorsabb és 152 nap alatt megyen végbe.

A 09 isotherma nem esik Ossze a héhatarral, a ketté kozott 1000—1200 m
kiilonbség is van. Télen a hdhatar messze (0 alatt van, nyaron ellenben
7-5—70 C. isothermaval egy magassagban van a hoé hatara.

A Magas Tatranak legérdekesebb jelensége a homérséklet emelkedése tél
kozepén, azaz a Magas-Tatra lejtoin tél kozepén sokkal melegebb idd jar,
mint lent a volgyekben, a mit kiilonben az Alpokban is észleltek.

Ennek magyarazata Fuchs Frigyes szerint a kovetkezo: mig Gsz-
szel az uralkodd kodok a volgyeket Kitoltik és elzarjak a nap sugarai eldl,
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addig a magas csucsok e kodtenger folé nyulva, a legszebb verofényben ra-
gyognak ¢s igy ki 1évén téve a melegito napsugaraknak, annyi meleget
nyelnek el, annyira atmelegesznek, hogy itt a legkeményebb tél kozepén is
folytonosan olvad a hd, alulrdl.

gy tehat a magas cstcsok télen melegitik kornyékiiket, a mi a Magas-
Tatra aljan feltinen kimutathaté; igy példaul Uj-Tatrafired kozéph6émérsék-
lete januariusban —4'00 C., Késmarké —5-10 C., Igloé —56° C., Szomolnoké
—600 C., Javorinaé —670 C. (Szontagh szerint).

A Magas-Tatra két oldalin nem egyenld a hémérséklet. Déli oldala
sokkal melegebb, mint az északi, a mi minden bGvebb magyardzat nélkiil
konnyen belathato.

Szontagh szerint a Magas-Tatra déli oldalanak a Hernad-volgyhoz
viszonyitva »dczeani« klimaja van, a mi ugyan kissé merész allitasnak latszik.

A mi a szeleket illeti, Uj-Tatrafireden van a Szepességen legkevesebb
szeles nap: 115; legtébb Ldcsének: 292. Itt azonban megjegyzem, hogy a
Baba kérnyékét nem lehet Uj-Tatrafiireddel Osszehasonlitani, mivel itt sokkal
tobb a szeles nap mint Uj-Tétrafﬁreden, a mit személyes tapasztalasbol tudok ;
mig lent a vélgyben, még a Tatrafiiredhez kozel fekvo Gerlachfalvan is erds
sz¢l dithongétt, addig a védett Tatra-Fireden valdsagos szélesend uralkodott.

Irany szerint ﬁj-Tétrafiireden a szelek kovetkezOképpen oszlanak meg :
az évi 344 szélmegfigyelés alkalmaval volt: N. 38, NE. 31, E. 39, SE. 40,
S. 63, SW. 54, W. 42, NW. 34.

De mar Késmarkon, a hol 294 szeles nap van atlag, 882 szélmegfigyelés
kozul: N. 338, NE. 145, E. 32, SE. 66, S. 301, SW. 85, W. 139, NW. 73.
E két szélsoség kozé esik valoszinlileg a Baba kornyéke.

A mi a csapadékot illeti, egész Szepes-megyében Uj-Tatrafiirednek van
legtébb csapadéka, évi 832 mm; csapadékos napjainak a szama: 134; napi
maximalis csapadéka 67 mm.

Kiilonosség okaért megjegyzem még ¢ helyen, hogy a jéges6, mely
Lucsivna és Poprad kornyékén nem éppen ritka, Batizfalu kornyékén a leg-
nagyobb ritkasagok ko6zé tartozik, Ugy hogy itt a legéregebb emberek sem
emlékeznek nagy jégesre; jéggel kevert esd ritkdn ugyan, de el6fordul.

Ha ezek utan Uj-Tétrafijred meteoroldgiai adatait veszszik figyelembe,
kit(inik hogy Uj-Tatrafiired havi kozéphémérséklete: jan. —4°00 C, febr. —2:60 C,
marcz. —1:10C, apr. 550C, m4aj. 1020, jun. 14'3C, jul. 16:10C, aug. 150,
szept. 12:20 C, okt., 7-3°C, nov. 0'6, decz, —3:10; évi kozéphomérséklete 5:90;
maximum 3120 C, minimum —280 C.

Késmarkra nézve: jan, —5'10 C, febr. —3:40 C, marcz. 040 C, apr. 6:30C,
maj. 11'90C, jun. 16:20 C, jul. 17:20C, aug. 16:30C, szept. 12:80C, okt. 7:80C,
nov. 0'70 C, decz. —460 C. Evi kozép 6'30C, max. 31'60 C, min. —30°00C.

Osszehasonlitva e két hely adatait, Kkitlinik, hogy a nyar valamivel
hivosebb ugyan a 998 m magas Tatrafiireden, mint a 626 m magas Kés-
mérkon, a tél azonban Uj-Tatrafiireden sokkal enyhébb ; ez a kortilmény
okozza azt, hogy a Magas-Tatra déli oldalan a termesztett novények olyan tetemes
magassagig hatnak fel: a buza 800m-ig, rozs, arpa 850 m, len 880 m, sGt
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Batizfalvan (756 m) még a kajszin-baraczk is megérik, tenyészik itt tovibba
birsalma és didfa is, régebben még akaczfa is zoldelt itten.

A mi az cgyes novények érési idejét illeti, arra nézve is kozlok itt
Szontagh értekezéséb6l néhdny adatot; wmelyek kozetlenlil a Baba kor-
nyékére vonatkoznak :

Arpa jilius 6-ikan kezd virdgozni, augusztus 15-ikén aratjdk.

Oszi rozs jinius 17-ikén kezd viragozni, augusztus 10-ikén aratjak.

Blza junius 25-ikén kezd viragozni, augusztus 15 ikén aratjak.

Szénatakaritas jilius 3-ikdn kezdodik, f{6ldi eper junius 25-ikén, cse-
resznye Felkan julius 23 ikan, UjTatrafiireden szeptember 20-ikén, vords
ribizke Uj-Tétrafireden julius 28-ikan, malna jdlius 25-ikén, alma oktdber
20-ikan érik (Szontagh szerint).

*
* *

II. A teriilet novényzetének eddigi kutatdi. A Baba-hegycsoportnak
legrégibb kutatdja, kirdl az irodalom emlitést tesz, a késmarki sziiletés(i, késobb
nagyszaloki evang. lelkész Mauksch Tamas, a ki a XVIIL. szazad végén
jart és botanizalt e teriileten. Kutatasainak eredményét azonban 6nallé munkdban
nem tette k6z¢, hanem ismeretségben lévén Kitaib e llel, ezzel kozolte meg-
figyeléseit; Kitaibel volt az, a ki Mauk s ch adatai és gytjteménye alapjan
néhany adatot kozolt e teriiletrdl. Kitaibel munkdjaban, mely csak 1864-ben
Kanitz kiadasaban jelent meg,*nagyon sok helyentalalkozunk az egyes névények
termohelyeinek elosoroldasdndl : in uliginosis Cottus Scepusiensibus, in rupibus
et subalpinis Cottus Scepusiensibus, in alpis et subalpinis Scepusii, in silvis
subalpinis Scepusiensibus és hasonld kitételekkel, melyek mind Mauksch
kozlésén alapuilnak. Mar ezekbdl is kovetkezhetnénk arra, hogy Mauksch
jart a Baba kornyékén; kétségtelenné teszi azonban ezt a Daphne Cneoruimn
termohelyeinck closorolasa kézott el6forduld  kitétel: »In monte calcinoso
Szmolnik Topliciensi (Mauksch) [Kit. p. 368—369].

Mauksch utan a szintén késmarki sziiletési orvos Genersich
Samuel tette botanikai kutatasai targyava Szepes-megyét, szintén a XVIII. szdzad
utolsé éveiben. Genersich Scherfel szerint Mauksch hatdsa alatt és
biztatasara kezdett botanikaval, illetve novénygyGjtéssel foglalkozni és kutata-
sainak eredményét az 1798-ban LéGcsén megjelent »Elenchus seu enumeratio
plantarum in comitatu Hungariae Scepusiensi eumque percurrentibus montibus
Carpathici sponte crescentium« czim munkajaban tette k6zé. E munkanak
azonban 6ridsi hianya az, hogy egyrészt az egyes novénynevek mellett nem
kozli a névszerzOt (auctor), masrészt hogy a termdhelyek megjelélése nagyon
hidnyos, mivel ezeket csak utélag emlékezetbol jegyezte f6l, a mi kitinik a
leléhelyek eldsoroldsa utdn tett »me collegisse memini« Kkitételbél is. Gener-

sich herbariumaban, — melyet a bécsi k. k. naturhist. Hofmuseum-ban oriz-
nek, — is hianyzik az egyes novényeken a termohely megjelolése.**

* Pauli Kitaibelii additamenta ad floram Hungaricam czimmel.
** Scherfel : Der dlteste botanische Schriftsteller Zipsens und sein Herbar. — Ann.
des k. u. k. naturhist. Hofmuseums. Wien. X.p. 115—123.
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Ilyen korilmények kozott nem lehet hatarozottan eldonteni, vajjon
Genersich jarte a Baba kornyékén, vagy nem, hacsak a » Daucus mauri-
tanicus«-ndl el6fordulé kitételb6l: »In pratis post Luscivname« nem akarunk
arra kovetkeztetni, mivel e kitétel vonatkozhatnék a Baba kornyékére.

A két emlitett szepesi botanikus utdan 1813-ban Wahlenberg upsalai
egyetemi tanar tette botanikai kutatdsai tirgyava a Magas-Tatrat és elGhegyeit,
¢és igy a Babahegycsoport is bele esik florateriiletébe. Hogy a Baba érdekes
névényzetérl tudomasa volt, kitlinik kovetkezd nyilatkozatabdl: »Abhinc (t. i.
Kralova hola) processus montani descendunt versus planitiem Scepusiensem et
terminantur prope Lucsivnham et Teplicz nomine Babahora, plantis raris sat
insignes« (p. XLIV). Azt, vajjon 6 maga jart-e a Baban, mivében hatd-
rozottan sehol sem mondja, de mivel az e teriiletr6l emlitett tébb novény-
nél Maukschra hivatkozik, mint a kinek adatai alapjan kozli a termé-
helyeket, addig mas e teriiletr6l emlitett novényeknél nem hivatkozik senkire,
a mib6l jogosan azt Kkévetkeztethetjiik, hogy e novényeket 6 maga
gyujtotte ott. fgy pl. a 148, oldalon Mespilus tomentosa-nal: ad Hradek et
Teplicz, a 166. oldalon az Anemone patens-nél: infra Lucsivnam, a 279.
oldalon a Cenlaurea montana-nal: ad Hradek et Teplicz Kkitételek vannak,
mely lel6helyek kétségtelenil a Baba-hegycsoportra vonatkoznak.

A XIX. szdazadban a kiilfoldi botanikusok ko6zGl sokan fordultak meg
a Szepességen, de természetesen mivel a Magas-Tatra vadregényes és szaggatott
csucsaival egyrészt tobb természeti szépséget nyujt, masrészt mivel talan
botanikai szempontbdl is érdekesebbnek talaltak : figyelmilk a Magas-Tatra
felé fordult, ezt kutattak, mig az alacsonyabb elohegyeknek legféljebb azon
részét jartak be, melyen Popradrél a dobsinai jégbarlanghoz, mint Felso-
Magyarorszag egyik legérdekesebb természeti latvanyossagahoz vezet az
orszaglt; itten tehdt nem annyira a botanikai kutatas, mint inkabb a
dobsinai jégbarlang kedvéért mentek végig. 1850 korGl Hazslinszky
Frigyes, akkor mar eperjesi tanar tanulmanyozta a Magas-Tatra és eld-
hegyeinek noévényzetét és ez alkalommal a Baban is megfordult, a mi tdbb
nyilatkozatabdl kétségtelentl Kitlnik; igy pl. Polygala major: a Hernad-
volgybol Tepliczig nyul fel (Zool. bot. 1850. p. 203). Dianthus glaucus L. .
»Bei Teplicz mit weisser, fasst doppelt so grosser Bliithe als die des ver-
breiteten D. delloides (U. ott. p. 204.). Pulsatilla patens Wbg. . Auf rasigem
Boden der Babagura bei Lucsivna (U. ott. p. 206.). Daphne Cneorum : wichst
nur am Kalkgebirge bei Teplicz und Lucsivna (Zool. bot. 1853. p. 141.).
» Arctostaphylos  officinalis Wim. et Grab. a Szepességi Teplicztol kezdve
nyugat felé tébb helyen (I:Z. M. V. p. 164); Ophrys muscifera Huds.
Teplicz kérnyékén a Szepességen (E. M. V. p. 287.).

1853-ban Reuss Gusztav nagy-r&czei (Gomor-m.) orvos, a ki botanikai
kutatasait egész Fels6-Magyarorszagra terjesztette ki, jart ismét a Baban ¢és
1853-ban Stavnic-on megjelent »Kwetna slovenska« czim(i t6t nyelv(i mvében
tobb helyen emliti teriiletemet ; igy pl. az altala megnevezett Pulsalilla slavica-nal
azt irja: »na juznich kopcech Liptove a SpiSe, okolo Hradku, na Chodi,
pri Lucsivne, ja ji pri Kr. Lehote nalezl«. A hol a »nalezl« (talaltam) szd
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vilagosan mutatja, hogy 6 maga jart Lucsivnha mellett, illetve mivel a
Pulsatilla slavica ezen a vidéken csak a Baban forddl el6, a Baban is.
Munkajat, sajnos id6hianybdl nem tanulmanyozhattam behatobban ; Kalch-
brenner arr6l kovetkezOképpen nyilatkozik: »méltan meglepé tehat,
ha olyan téren, hol az otthonos buvar mar csak szegényes bongészetet tehet,
és fél évtized alatt alig lel egy Uj novényt, egy idegen flvész az uj fajokat
mindjart tuczatonként leli és ez altal itteni collegainak a legnagyobb szegény-
ségi bizonyitvanyt allitja ki. Ilyen meglepetést okozott nekiink szegény szepe-
siecknek tiz évvel ezelott Reuss, a »Kwetna Slowenska« szerzdje.

Az ember nem tudja, higyjen e szemeinek, ha kinyomatva latja, hogy
pl. Orchis Traunsteineri, Homogyne discolor, Achillea Clavenae alrala és
Clusiana, Senecio nebrodensis, Gentiana Ilutea, Pedicularis recutita, Gypso-
phila acutifolia stb. a Tatran el6fordulnak. <

1863-ban Kalchbrenner Karoly szepes-olaszii evang. lelkész a
M. Tud. Akadémia megbizasabdl tett botanikai kutatdsokat a Magas- és Alacsony-
Tatra teriiletén, a mikor 1863. junius 10-ikén a Baba hegyen is megfordult.
Utazdsardl a Math. és Termtud. Koézlemények III. kotetében szamol be és itt
a Szova-Szkala érdekességét emeli ki, melyr6l a 110. oldalon a kovetkezSket
irja: »E gerincz megérdemli, hogy meglepé ndvénybeli gazdagsagaért és
virdnyanak sajatsagaért mint igazi »locus classicus« kiemeltessék«. Tovabb a
Silene infracta W. K.-r6l tesz emlitést, mely itt olyan tipusos alakban fordul
eld, mint masutt sehol, majd azt irja: »Magan a gerinczen Arclostaphylos
officinalis éaltal lepettem meg, mely névény a Szepesség tobbi részében egészen
idegen, de itten tomott, messzire nyulé pdzsitokat képezve puszpangzold
leveleivel a kopar sziklat bevonja, ugyszintén Dryas oclopetala altal, mely-
nek el6jovetele oly mélyen fekvs helyen valdban feltind.« Azutin még e
teriilet tobb érdekes ndévényérél tesz emlitést, a mit majd az elGsorolasban
jegyzek meg.

Kalchbrenner utan 1879-ig semmi adatot sem talalunk a Baba-
hegycsoport novényzetére vonatkozolag; ez évben azonban annal kimeritobb
munka Oleli fel e hegység novényzetét. Scherfel Aurél felkai gydgyszerész
faradhatatlanil buzgélkodott a Szepesség novényzetének megismerése koriil és
kutatdsainak eredményeit a Magyarorszagi Karpat-Egyesiilet Evkonyvének VI, és
VIIL. évfolyamaiban* kozolte. Ezen értekezés els6 fele (M. K. E. Evk. VI évf.
p. 265—287) a Szepesi Felfold novényzetét oleli fel. E rész Somogyi Géza
magyar forditisaban is megjelent, ugyancsak a M. K. E. Evk. VI. évfolyama-
ban. Az értekezés masodik fele, melyet Daits Ede felkai orvos forditott
magyarra, a Magas-Tatran a Gerlachfalvi-csicstél a bélai mészhavasokig és a
Gandez-Lucsivnai hegyvonulaton észlelt novények jegyzékét foglalja magaban,
terméhelyeikkel egyiitt. A teriiletemrél e két értekezésben folemlitett novényeket
el6soroldsomban megjeldltem ¢és ebbdl kitlinik, hogy Scherfel aranylag
sok novényt emlit teriiletemr6l, melyeknek legnagyobb része azonban kozon-
séges réti novény vagy mezei gyom és aranylag kevés hegyi és erdei névény.

* Kleine Beitrige zur Kenntniss der subalpinen und alpinen Flora der Zipser Tatra.
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Scherfel Aurél késébb egész Szepes-megye novényzetét is leirta
és a »Magyar orvosok és természetvizsgalok Tatra-Fiireden tartott XXIV. vandor-
gyllésének emlékére a Csaszka Gyodrgy szepesi plispok kiadta Szepesi
Emlékkonyve«-ben kozolte. E munkdjaban roviden jellemzi az egyes formaczio-
kat és e rovid jellemzés utan kozli az illeté formadcziot alkoté névények
lajstromat, minden kozelebbi terméhely-megjelolés nélkiil, s6t a nevek mell6l
még a névszerz6k (auctor) is hianyzanak.

Még ugyanabban az évben, 1888-ban jelent meg Felkan »Szepes-varmegyé-
ben eddig észlelt vadon termd vagy nagyban mivelt edényes novények jegy-
zéke« cziml munkaja, mely azonban nem egyéb, mint 1378 noévénynek
szaraz ¢s rendszeres elGsorolasa.

1890 koril Borbas Vincze a vitds muranyi Daphne arbuscula
megvizsgalasa végett jart Fels6-Magyarorszagon és ez alkalommal, mivel az
irodalom tobb helyen tesz emlitést a Baban term6 Daphne Cneorum-rol, ezt
is folkereste, kutatdsainak eredményér6l »Kozlemények Békés- és Bihar-var-
megyék Florajabéle (M. orv. és természetvizsg. XXV. 1890 p. 503) czimi
értekezésének végéhez csatolt kilon szakaszban szamol be; ugyanitt emliti a
Pulsalilla slavica Reusst is a Babardl.

Végll még megemlitem, hogy 1900. junius hénapban Filarszky
Nandor is jart a Baban; gyQjtésének eredményét azonban nem kozolte,
hanem szives volt az itt, valamint a Hernad-volgyben gyUjtott novényeket
megtekintés végett nekem atengedni. E novényekre elésorolisomban tébb
helyiitt fogok hivatkozni.

* *
*

III. A teriilet nevezetesebb formdaczidi. 1. A szdntéfioldek és kertek
novényzete. A florateriiletemen levs szantofoldek talaja meglehetdsen sovany,
homokos, a hegyek kozelében mészkavicscsal nagyon keverve ; kiillondsen fel-
tind ez a Medzi-Horom-volgyben fekvé szantéfoldeken, a hol a talaj a bele
keveredett mészko-tormeléktol egészen fehéres; csodalatos, hogy daczira
annak, hogy a mészkavics kozott aranylag nagyon kevés a termé talaj, mégis
eléggé jo termést ad. E talajon féleg borsét termesztenek, mely itt nagyon jol
megterem ; de lattam burgonyat is hasonld talajon, a mely azonban nagyon
siralmasan tengette életét és nem hiszem, hogy valami b6 termést adhatott.

A szantofoldeken fOleg arpat, fehér és fekete zabot, rozsot, burgonyat
¢és Teplicz hataraban nagyon sok borsot termesztenek. Teplicz kérnyékén azon-
ban a buza sem tartozik a ritkasagok kozé, mely itt a tenger szine folott
700—720 m magassagban még nagyon j6l megterem ¢és szép nagyszemi ter-
mést ad. Nagyobb magassigban is megterem itt a kornyéken, igy példaul
Batizfalu kornyékén még 800 m magassagban is lattam nagyon szép buzat.

Az emlitett névényeken kiv(il bévebb mennyiségben lent is termelnek
itt; a takarmanynoévények kozGl luczernat, loherét és biikkonyt, aranylag
csekély mennyiségben; kaposztat és takarmanyrépat teriiletemen nem lattam,
noha a kozel szomszédos teriileteken boven termesztik ezeket is.

A szantéfoldeken mint mindeniitt, ugy itt is, talalunk gyomnévényt
béven ; mindeniitt megtaldljuk a Sinapis arvensis-t és Capsella bursa pastoris-t,
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e valdédi kozmopolita gyomnovényeket, tovabba: Anthemis arvemsis, Carduus
acanthoides, Centaurea Cyanus, Cirsium arvense, Crepis biennis és C. tectorum,
Maltricaria inodora, Achillea millefolium, Picris hieracioides, Sonchus arvensis,
S. asper, S. oleraceus, Tussilago farfara, Agrostemma Githago, Arenaria serpylli-
folia, Cerastinm arvense, Anagallis arvensis, Chenopodium album, Echium
vulgare, Glechoma hederacea, Sherardia arvensis, Polygonum aviculare, P.
lapathifolium, P. Persicaria, Campanula glomerata, C. rapunculoides, Veronica
Tournefortii, Trifolium arvense, Convolvulus arvenmsis, Lathyrus tuberosus stb.

Arpa, rozs és zab kozott ritkdbbak : Alyssum calycinum és Spergula arven-
sis. Teplicz kornyékén elofordul a Ranunculus arvensis, mely ndévény az cddig
e teriiletre vonatkozd egyik botanikai munkdban sincsen folemlitve ; ugyanitt
terem az Adonis aestivalis és Papaver Rhoeas is, mely utébbi novény
Scherfel szerint itt Poprad varos kornyékén hianyzik.

Ritkabb gyom a Delphinium consolida is, mely 6ridsi viragaival tiinik fel,
minthogy itt csaknem masfélszer akkorak, mint az alféldi példanyokon,
a mi kétségteleniil a magasan fekv6 terméhelynek a kovetkezménye.

Teplicz-t6l északra a Cerastium semidecandrum Kkozonséges gyom. E
ndvény szintén hianyzik az Gsszes botanikusok enumerdczidjabol, a kik ez ideig
Szepes-megye novényzetét ismertették. Nem ritka a Fumaria Vaillantii és F.
officinalis, Campanula bononiensis, Euphorbia helioscopia, Linaria vulgaris,
Lamium amplexicaule, Lithospermum arvense, Melandryum album, Thlaspi
arvense, Stachys palustris, St. wvecta, Agropyrum repens, Bromus secalinus,
Cynosurus cristatus, Lolium peremne és L. temulentum. Mint gyom forddl eld
itt, daczara hogy a kornyéken nem termesztik, a Fagopyrum sagittatum. Len
kozott a Camelina sativa és Neslia paniculala kozonséges. Mesgyéken a
Pastinaca sativa, Ononis hircina, Rubus caesins stb. gyakori.

A Kis-Baba nyugoti lejt6jén és a Szmolnik keleti végén levs szantd-
foldeken Anthemis tincloria jelenik meg tomegesen a mesgyéken Knaulia
arvensis s Scabiosa columbaria tarsasagaban, sot utébbi helyen még a
Daphne Cneorum is belekeveredik a vetés kozé.

A mi a kertekben termesztett novényeket illeti, e helyen eltekinthetiink
a disznovényektol ; a konyhakerti névények sorabdl is csak azokat kivanom
megjegyezni, melyeknek eléfordulasa ilyen magassagban érdekes. fgy példaul
még megterem itt a kukoricza, paradicsom, alma, uritok, uborka, mely névények
még a 791 m magas Gerlachfalvan is megteremnek. A gyiiméles6k kozll alma-,
korte-, kiilénboz6 szilvafajtak jol tenyésznek, s6t a 756 m magas Batizfalvan
még a kajszin-baraczk is megérik. Batizfalvan van egy birsalmafa is, mely
minden évben virdgzik ugyan, termése azonban csak tojasnagysagura fejlodik
ki, de megsdrgul. Ugyanitt lattam diéfat is, mely azonban itt csak viragzik,
de mar termést nem fejleszt.

A hazak befuttatdsara a kornyéken eloszeretettel hasznaljak a Bryonia
alba-t, mely itt vadon nem fordul eld, legféljebb a kertekbol elvadilva és az
Ampelopsis hederacea-t. Kedvelt és nagyon elterjedt tenyésztett fa az Aesculus
Hippocastanum, tovabba Tilia cordata, Populus tremula,  Sorbus aucuparia
¢s az utak mentén a Populus pyramidalis.
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2. A rétek formdczidja. A flérateriiletemen levo rétek Pax értelmében mind
folyémenti vélgyi réteknek tekinthetOk ésigy itt a pazsitot alkoté filvek teszik a
novényzet tulnyomo részét (Alopecurus pralensis, Bromus erectus, Dactylis glo-
merata, Festuca pratensis, F. elatior, Phleum Boehmeri, Poa pratensis, P. nemoralis,
P. trivialis), melyek kozott feltiing mennyiségben tenyészik a Carum carvi, Trago-
pogon orientalis, T. pratensis, Colchicum autumnale és mindenek folott az Aleclo-
rolophus-ok; boven fordulnak még el6 mindeniitt: Geranium pratense, Salvia
pratensis, Lotus corniculatus, Trifolinm, Ranunculus acer, R. repens, Melilotus
albus, Chrvsanthemum leucanthemun, Lathyrus pratensis, Helianthemum hirsutum ;
szarazabb helyeken Guaphalium dioicum, Potentilla anserina, P. erecta, Linum
catharticum, Thymus Chamaedrys, Plantago major, P. media, P. lanceolala, Odon-
tites rubra, Brachypodium pinnatum, Briza media, Carduns personata, Cenlaurea
Scabiosa, C. conglomerata, Allium oleraceum, Sedwn maximum, Poterium sangui-
sorba, Sanguisorba officinalis, Alchemilla vulgaris ; mig a nedvesebb helyeken
Crocus banaticus, Geranium palustre, Lychnis flos cuculi, Moehringia trinervia,
Polygonum bistorta, Roripa palustris, Trollius europaeus és Rumex acelosa
iitnek tanyat; helyenként nagyon gyéren a Sesleria coerulea war. uliginosa is
el6fordul.

Mint érdekes adatot jegyzem meg e helyen, hogy a Morenseif-patak
mentén a réten aranylag Kis teriileten tomegesen fordul elé a Melampyrum cristatum,
melyet a kornyékr6l ez ideig senki sem emlitett, csupan csak Wetschky
a Popova-rél, mely hely azonban szintén Szepes-megye hatdran kivi(il esik,

*

3. A mocsarak formdczidja. A terilletnek egyik legérdekesebb része kétségen
kivll a tepliczi lapos terillet. A mocsar tulajdonképpen mar a batizfalvi
vasuti allomdssal szemben a Szmolnik labanal fekvé réten kezdddik. A
hegyek labat szegélyezé rét innen Kelet felé nagyrészt mar mocsaras, siip-
pedékes és mar feltinik benne egy-két tipusos mocsari névény : Pinguicula
vulgaris, Primula farinosa, Phyteuma orbiculave f. fistulosum, Cardamine
pratensis és C. amara, Epilobium palustre stb,; tovabb kelet felé az Eriophorum
vaginalum toméntelen mennyiségben boritja a vizenyds rétet, Uigy hogy virag-
zasakor messzir6l batran hullimzo viznek tekinthetndk e fehérlo teriiletet ;
ugyanitt blségesen taldlunk Carex-eket is (C. flava, flacca, nigra, rostrata,
paniculata stb.).

Egészen a Szmolnik liban fakadé Vapena-Dolka forrasig a teriilet
vizeny0s és mocsaras ugyan, de még jol jarhatd és legel6il szolgal. A Vapena-
Dolka-bol eredé kis csermely maga is mocsarba megyen at, mely valdsigos
tarhaza a Carex-eknek és kozel a Popradba vald torkolasa elott megtalaljuk
benne a teriilet legérdekesebb noévényét: a Schoenus ferrugineus-t, Alisma
plantago, tobb Juncus és Carex tarsasagaban.

A forrason tul a mocsdar egy darabon megszakad és Kis teriileten
szantofoldek terGlnek el.

A Szmolnik legkeletibb része és a Poprad kozotti rész megint mocsaras
és itt az elobbi novényzethez hozzajarul a Menyanthes trifoliata, toméntelen
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mennyiségben gyepet alkotva és viragzasakor szép fehér viragaival valdban
diszére valvan e kilénben nem vonzo teriiletnek.

Az itt emlitett vizenyGs rét még nem tartozik tulajdonképpen a tepliczi
aphoz, el is tér tole tobb tekintetben. Sphagnetum ot benne nem talaltam,
vize nem annyira mésztartalmi, mint az igazi lapé; a forrdsviz nagyon
jol ihatd, semminem( Kkellemetlen ize nincsen és a benne levd névényrészeket
nem kérgezi be a mész.

A Szmolnik aljan mezei Ut vezet Teplicz felé ; kovessiik., Ez folvezet
arra a kis partra, mely mintegy végsé nyulvanya a Szmolnik gerinczének;
délrél hatdrolja a fontebb leirt vizenyds rétet és elvalasztja a tepliczi laptél.
A partra érve, egyszerre elénk tarul a tepliczi lap, még pedig annak legérde-
kesebb és leginkdbb tipusos helye, a »Pod-Horom« teriilete. A talaj itt mar
nagyon siippedékes, ugy hogy csak zsombékrél-zsombékra ugralva jar-
hatunk itten és a minden Iépéskor a zsombékszeri halmocskak aldl fiityiilve
elotord gazok szinte félelmetesen hatnak az emberre.

Legeloszor szemiinkbe otlik egy Phragmites communis-bol valé nadas,
mely joforman Kkizarélag maga foglal el nagy teriiletet és mivel a fekete
tozeges altalajt itt semmiféle névény nem takarja el, ez a Phragmites kozott
mindeniitt elotinik és elég sivar képet nyujt.

Az emlitett, Phragmites-boritotia teriilet déli végén fakadnak a »TForra-
sok«, a hol a viz 5—6 helyen kristalytisztain bugyog cl6 a mészkavicstdl
fehérld medenczébol. Meglepé azonban, hogy a forrdsok kornyékén a Sphagnum
és mas novények clég vastag mészréteggel vannak kérgezve, a mi a viz erés
mésztarlalmara vall. Meszen kivil a viz azonban masféle sot aligha tartalmaz, a
mennyiben e forrasok vizének semmi ize sincsen és nagyon jo ivéviznek bizo-
nyutlt. A forrasok kor(il mar valtozatosabb a novényzet. A legészakibb forras
medenczéje mellett van az Enythraea uliginosa eddig ismert egyediili szepesi
terméhelye, itt talaljuk a Scirpus Tabernaemontani-t ¢s Dianthus delloides-t is,
valamint itt jelenik meg ismét a Schoenus ferruginens nagyobb mennyiségben.

A forrdsok egy, a Teplicz-patakba 6mlé csermelybe egyesilnek, mely-
nek partjat cserjék csoportja szegélyezi, melyet Salix pentandra, S. purpurea,
S. cuspidata, S. silesiaca ¢és S. aurita alkolnak ; kozbe-kozbe, az egész teriileten
csak e helyen talalunk egy-egy bokor Alnus glutinosa-t is, a kozonséges
Alnus incana-val vegyest.

A lap e részében talalunk még a Lythrum salicaria-t, Mentha silveslris-t,
Cardamine pratensis-t és ennek kis viragu vallozatat, a wvar. Hayneana-t.
A forrasok korGl az Epipactis latifolia, E. palustris, Galium palustre és G. verum,
Juncus bufonius, J. compressus, J. glaucus, Carex echinata, C. flacca, C. jflava,
C. Hornschuchiana, C. paniculata, C. nigra, C. rostrata, C.muricata, Cirsium
palustre, Epilobium monlanum, E. parviflorum, E. palustre, Caltha palustris,
Myosotis palustris, Pinguicula vulgaris stb. képeznek Kkeretet.

Itt terem a Daclylis glomerala sajatsagos alakja a var. pendula,
Deschampsia caespitosa, Calamagrostis littorea, Agrostis vulgaris, Briza media,
Festuca rubra, Filipendula ulmaria, Glyceria fluilans és G. plicata, Molinia
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coerulea stb. tarsasagaban. A vizben mindenfelé megtaldljuk a Veronica
Beccabunga-t és V. Anagallis-t, a Catabrosa aquatica-t és Equisetum limosum-ot.

Az egész tepliczi lapban elszérva Bidens tripartita, Prunella vulgaris,
Campanula patula, Equiselum palustre, Leonlodon danubiale, Melandryum
album, Pedicularis palustris, Potentilla erecla és P. anserina, Polygonum bistorla,
Primula farinosa, Ranunculus flammula, itt-ott, egy-egy Scabiosa ochroleuca,
nagyon ritkdn a Swccisa pratensis wvar. glabrala, mindenfelé a Triglochin
palustre és” Tofieldia calyculala stb. fordulnak elo.

A lap déli része kevésbé valtozatos, helyenként egészen kopar. Déli
részét nagy teriileten megint a Menyanthes irifoliata boritja; e déli részben
még csak a Teplicz-patak forrasainak koérnyéke érdekes, a mennyiben itt a
fontebb emlitett Saliv-okhoz ¢és Epilobinm-hoz még a Scrophulavia nodosa jirul
boséges mennyiségben.

E helyen emlitem még meg, hogy az egész teriilet allé vizeit ZLZemna
minor, a kisebb pocsolyakat Callilriche verna takardja boritja és a Szova-
Szkala alatti técsakban Ranunculus aquaticust és R. divaricatus-t taldlunk,
helyenként olyan mennyiségben, hogy fehér virdgaikkal egészen clfodik a viz
tiikrét.

4. A patakpariok formdczidja. A patakok partjait legnagyobb résziikben
flzesek szegélyezik (Salix purpurea, fragilis, triandra, incana, ritkdn viminalis),
melyeket itt olt egy-egy égerfa-csoportozat szakit meg. E {omegesen tenyészo fak
és bokrok ko6zott szérvanyosan Evonymus europaea, Prunus padus és P. spinosa,
Viburnum opulus, Ribes Grossularia és R. rubrum (foleg a LopuSna mentén)
is lathatok.

E bokros helyek valtozatos és buja noévényzetnek szolgdlnak termo-
helyGl. A nedvesebb, nyiltabb helyeket az Aegopodium podagraria foglalja le
a maga szamara, melylyel versenyre Kkél az Amnlhriscus silvestris és Chaero-
phyllum bulbosum. Masutt a hasonld helyeket az Arclium tomentosum fog-
lalja el, melynek széles levelei alkotta takardjat csak itt-ott tori at ecgy-egy
Cirsium oleracenm vagy C. rivulare, vagy kozoétte néhany szal Calamagrostis
psendophragmites vagy Phragmites communis lengeti viragzatat a szélben.

A bokrok arnyékaban mindentitt megtalaljuk a Thalictrum aquilegifolinmi-ot,
kelet felé a Poprad mentén a Thaliclrum angustifolium dugja elé sarga virdg-
zatat a z6ld lombtakarobol. Helyenként néhany szal Polemonium coerulenm
kék viragai lepik meg kellemesen a szemet.

A bokrokat mindeniitt Geranium phaeum, G. pratense és Symphytum offici-
nale-bol alakult szegély koveti; a LopuSna mentén Aconitum moldavicum és
Aquilegia vulgaris tarkitjak még e szegélyt. Helyenként egy-egy szal Agrimo-
nium Eupatoria-t talalunk.

A bokrokra mindeniitt Humulus Lupulus kiszik, helyenként egész stra
szovedéket képezve, melyet még stribbé tesz a Humulus-on itt tomegesen
megjelend Cuscula europaea, tovabba az dgakon Ossze-vissza kuszo Galinm
Aparine, G.Mollugo és G. Schullesii, meg a kiilondsen kelet felé tomegesen
tenyész6 Solanum dulcamara.
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A cserjék arnyékaban mindeniitt Asarum europaenm alkot takardt; a
bokrok alil dugjak elé kelyheiket a Campanula Trachelium, C. persicifolia,
Filipendula ulmaria és a sokkal ritkabb F. hexapetala, tovabba a Lamium
album, L. maculatum, Galeopsis bifida, G. pubescens, Valeriana sambucifolia, V.
officinalis, Lysimachia vulgaris, kozbe kozbe az Urtica dioica foglal el egy odvas
flizfatorzset. Az elosorolt névényekhez jarulnak még: Anthoxanthum odoratum,
Calamagrostis arundinacea, C. epigeios, C. varia, Festuca arundinacea, F. pra-
lensis, Phalaris arundinacea, Poa memorensis, Scirpus silvaticus, vizenyos
helyeken mindeniitt lathaté a Glyceria plicata.

A patakpartok ama helyein, a hol a bokros szegély hidnyzik, részben
Phragmites communis potolja azt, a LopuSna mentén a Pelasites hybridus,
homokos helyeken a Myricaria germanica,

A Teplicz-patak mentén kozetleniil a falu mellett, ettl északra Epilo-
bium hirsutum alkot strl csoportozatot, a falutél délre pedig az Epilobium
angustifolimm és E. montanum. Patakparton talaljuk a Rumex crispus-t, R.
hydrolapathum-ot és R. sanguineus-t is.

E helyen jegyzem meg, hogy a Poprad partjan talaltam Populus alba-t
is, mely novényt ez ideig a Szepességrol vadon tudtommal senki sem emlitette :
talaltam tovabba wugyanilt Barbarea stricla-t, melyet cz ideig egyediil
Schnecider és Sagorsky emlit Javorina melldl.

*

5. Az erdSk formdczidja. A Gandez-Lucsivnai hegyvonulat erdéségei
nagyon cliitnek a Magas-Tatra erdeit6l abban, hogy mig a Magas-Tatra
crddségeit joforman kizardlag a Picea excelsa alkotja, addig ennek itten
meglehetésen alarendelt szerepe van és helyelte a Pinus silvestris és Abies
peclinata az uralkodo fak; itt-ott egy Larix decidua-val is talalkozunk.

A Kis-Baba északi lejt6jét aranylag csekély teriileten Populus lremula,
Betula pubescens, Acer pseudoplatanus, Salix caprea, Fagus silvatica, Sorbus
ancuparia, Pirus aria, P. communis és P. malus-b6l 4llo lombos erdocske takarja.
Ennek kivételével mindeniitt tllevel(i fak teszik az erdot.

Az erdoben mindeniitt talalunk Coryvlus Avellana-t, Daphne Mezereum-ot,
Viburnum Opulus-t és aranylag gyéren Juniperus communis-t; itt-ott cgy-egy
Ribes rubrum, Rhamnus Frangula vagy R. calharlica, a Zdjar-hcg)‘en pedig
Ribes pelraeum is tenyészik.

A mondottakbdl kitlinik, hogy a fias novények alkotta takaré meglehetosen
egyhangi, de annal nagyobb valtozatossagban tenyésznek a dudvanemi
novények. Az egész terllet erdeiben el van terjedve az Aclaca spicata és
Cimicifuga foetida, melyek helyenként nedvesebb, szabadabb helyen olyan
tomegesen jelennek meg, hogy slr(i bozdtot alkotnak. Elterjedt az Amemone
nemorosa, Ranunculus repens és R. lanuginosus, Ajuga reptans, Orobus vernus,
Calamintha Acinos, Trifolinm alpestre, Melampyrum nemorosun, Bellis
perennis, Bellidiastrum Michelii, Hypochoeris maculala, Leontodon aulum-
nalis, Astrantia major, Laserpitium latifolium, Euphorbia amygdaloides, E.
Cyparissias, Mercurialis perennis, Aspidium Filix as, Pleridium aquilinum,
Phyteuma spicatum, Lilium Marlagon, Paris quadrifolia, Luzula angustifolia s\b.
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A Kis-Baba erdeiben nem ritka az Aconitum moldavicum és A. Napel-
lus, tovabba az Aquilegia wvulgaris. :

Kiilén6sen érdekes része a Kis-Babanak az a kis volgy, jobban mondva
régi vizmosds, mely a Szakmadry-féle kavicsbanyatdl kelétre huzédik a cstcs
felé. E volgy valdsagos tarhaza az Orchideaceae-nek ; itt taldljuk tomegesen
az Epipactis rubiginosa t, E. latifolia-t, Cephalanthéra rubra-t, mogyorébokrok
aljan a Cypripedium Calceolus-t, fiivves helyein a Platanthera bifolia-t, Listera
ovata-t, Gymnadenia conopsea-t és Goodyera repens-et.

Az emlitett volgyben nyilik kora tavaszszal a szép Denlaria glandu-
losa a Corydalis solida tarsasagaban; itt talaltam az Astragalus danicus-t is,
mely Schneider és Sagorsky szerint mészteriileten nem forddl elo ; itt
terem béven a Melica nutans is.

A Kis-Baba északi lejtojén fenyofak gyokerei kozé ékelve nagyon gyakori
a Neottia nidus avis, ritkabb a Monotropa hypophaegea, (a M. hypopitys kopasz
alakja), mely rendesen lombos erdkben szokott el6fordulni. Ezeket a teriilet
tobbi részeiben nem talaltam.

A Vapena-Dolka-forras f6lotti volgyben fenyofak aljan a rothado th-
leveleken nem ritka a Corallorhiza innata, ugyanitt a Chrysosplenium alterni-
Solium, s6t a Homogyne alpina is bOven van, melynek eléforduldsa eme
750—800 m magassagban érdekes, mivel e névény rendesen csak 900—1000 m
koral szokott tenyészni. 5

A hegyvonulat északi lejtéjének kovesebb, szarazabb helyein mindeniitt
meglalaljuk a Biscufella laevigala-t és Thesium alpinum-ot, a Szmolnik Keleti
végén a Stokova-n és Bor-on Calamintha alpina, Knautia silvatica és K. carpa-
tica, Cylisus capilatus és C. wnigricans, tomegesen a Prunella grandiflora
jelenik meg, mig a Szmolnik keleti részében az északi lejto aljat a szép
Polygala major disziti és nem ritka itt az Euphorbia virgata.

A Polakova erdei kiilonosen Pirola-ik miatt érdekesek; itt ~talaljuk,
gyéren ugyan a Pirola uniflora-t, P. chlorantha-t, P. secunda-t, P. rolundi-
folia-t és P. minor-t.

Az erd6 szélét rendesen Chrysanthemum corymbosum, Geranium silva-
ticum és Ranunculus acomilifolius; a Kis-Baban a kavicsbanya mellett Scroplhu-
laria Scopolii, Pimpinella magna és P. savifraga tenyésznek.

Végiill még kiilon kivanok megemlékezni a teriilet legérdekesebb erdei
novényeinek egyikér6l, a Daphne Cneorum-rél, mely noévénynek e teriilet a
Szepességen az eddigi. irodalomban folemlitett egyediili termchelye. A Daphne
Cneorum a Kis-Baba és a Szmolnik északi lejtéjének mohos helyein nagyon
gyakori, helyenként egész gyepet alkot és szép piros, illatos viragaival nem
csekély mértékben emeli az erdé szépségét. Erdekes, hogy e novény a
Szmolnik keleti végén egészen a hegy labanal levé szant6fdldekre is leszall,
a hol .a vetés kozott talaltam.

*

6. Az irtdsok és vdgdsok formdczidja. A Gandcz-Lucsivnai hegyvonu-

latot régebben Osszefiiggd, slr(i erdbtakard borithatta, ma azonban az erdd
tilnyomo része ki van irtva és a hegyek cgy része marhalegelolil szolgal, mas

Novénytani Kozlemények. 1903. 1I. kotet, 3. fiizet. 8
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résziik varja a mar régéta késlekedo Uj befasitist, mely csak a Szmolnik déli
lejtojén és a Nagy-Baban tortént meg.

Az erdejét6l megfosztott teriilet tilnyomé része vagas, a mennyiben a
levagott fak tonkjei megmaradtak helytikon és igy a talaj megbolygatva
nincsen ; csak az Ujonnan befasitott részek irtasok, a honnét a fatuskékat is
eltavolitottak.

Az irtds és vagas meg lévén fosztva faitol, annal kedvezobb és alkal-
masabb helyet nyujt a dudvak és cserjék kifejlodésére, melyek ezen kinalkozo
alkalmat f6l is hasznaljak és olyan valtozatossagban és gazdagsagban boritjak
itt a talajt, mint sehol masutt.

Régi vagasokban csaknem mindeniitt talalunk Sorbus aucuparia-t, Acer
pseudoplatanus-t, Salix caprea-t, helyenként Tilia ulmifolia-t is.

A cserjék kozil kilondsen elterjedt a Lomnicera Xylosteum, Corylus
Avellana, Daphne Mezereum ¢és Sambucus racemosa, helyenként Rhammnus
cathartica-, Rh. Frangula vagy Cornus sanguinea-val tarkitva.

Ritkabbak a Crataegus monogyna és C. oxyacantha, melyek foleg a Pola-
kova-nak a pasztortanya folotti lejtGjét boritjak nagy mennyiségben. Kéves,
szaraz helyeken, foleg a Szmolnik Kkeleti részében és a Nagy-Baba keleti végén
nem ritka a Cotoneaster tomentosa és C. integerrima. Feltiné azonban a rdzsa-
bokrok ritkasdga, az egész teriilleten csak négy rozsatovet taldltam.

A novényzet javarészét az irtasokban és vagasokban természetesen a
dudvanemtiek teszik. Helyenként a Gramineae és Cyperaceae (Agrostis alba,
Agropyrum repens, Milium effusum, Arrhenatherum elatius, Avenastrum
pubescens, Brachypodium pinnatum, Calamagrostis arundinacea, C. epigeios,
C. varia, Deschampsia caespitosa, Festuca ovina, I'. pratensis, F. rubra, Carex
flacca, Luzula pilosa) az uralkoddk; mig masutt, f6leg fiatalabb vagdsokban ezek
héattérbe szorulva, a kétsziklieknek engedik at a teret. A vagasok legfeltindbb
novényei, melyek képét lényegesen befolyasoljak : a mindeniitt tenyész6 Verbas-
cum, Hypericum, Digitalis ambigua, Laserpitium latifolium, Pleurospermum
austriacum, Libanotis montana, Senecio Jacobaea, S. nemorensis, S. viscosus, S.
vulgaris tovabba a helyenkénttomegesen lathato Cirsium-ok és Carduus-ok, melyek
sok helyen szinte jarhatatlanna teszik a teriiletet. Kevésbé szembet(ing, de min-
deniitt elofordulé novényei a vagasoknak: Erigeron acer, Lactuca muralis,
Leontodon hispidus, Prenanthes purpurea, Achillea millefolium, Centanrea
Scabiosa, Solidago virga auwrea, Atragene alpina, Aquilegia vulgaris, Astrantia
major, Origanum vulgare, Clinopodinm vulgare, Lamiuwm maculatum, Mellillis
mellissophyllum, Salvia verticillata, Coronilla varia, Medicago falcata, Fragaria
collina, F. vesca, F. elatior, Plantago lanceolalta, Rumex acetosa, R. acetosella,
Gentiana asclepiadea, Galium, Polygala amara, Veronica officinalis, Cheli-
donium majus, itt-ott Hyoscyamus niger stb.

Erdekes, hogy az Asarum europaeum a Nagy-Baba északi lejtéjén a fi
kozott toméntelen mennyiségben fordul elo és felhdg egészen annak 1004 m
magas csucsaig.

A Nagy-Baba déli lejt6jén, szdraz helyeken elofordul az Erigeron Droe-
bachensis; ugyanitt kozonséges az Astragalus Cicer, szarazabb helyeken az
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Achillea collina és A. distans, keleti részében a Chamaenerium angustifolium
tenyészik tomegesen és itt a Solidago alpestris is feltinik mar. A Nagy-Baba
déli lejtéjét féleg Orobanche-kban valé gazdagsaga jellemzi, melyek masutt nagyon
ritkak, vagy egészen hidnyzanak; toméntelen mennyiségl Orobanche caryo-
phyllea  él6skodik itt; sokkal ritkabb az Orobanche alba, szintigy ritka a
Doronicum austriacum is.

Erdekes teriilet az a kis nydlvany, melyet a Kis-Baba délkelet felé a
Nagy-Baba és a Szmolnik kozotti vélgybe bocsat; érdekes, mivel északi oldalan
a Platanthera bifolia olyan tomegesen tenyészik, hogy virdgzasakor az egész
hegyoldal fehérellik tole és ha ott jarunk, a viragok erGs szaga szinte kabitélag
hat; de érdekes e nyulvany azért is, mivel itt van az Orobanche coerulea
egyediili termohelye, mely itt az Achillea millefolium gyokerein éloskodve fordul
elg és itt is meglehetGsen ritka.

7. A mészszikliak formdczidja. A Szova-Szkala-n kivil nagyobb, &ssze-
fiiggé sziklacsoportozatot a teriileten nem latunk, csak elszortan talalkozunk
a hegyek oldaldabol el6tord kisebb nagyobb sziklatombokkel. Ide kell szami-
tanunk azonban a kavicsbanyakat, meg a pasztortanya folotti sziklds és
meredek hegylejtét is.

A sziklak hasadékaiban mindentitt. megtalaljuk az Asplenium Tricho-
manes-t, A. Ruta muraria-t, Cystopleris fragilis-t; sokkal ritkabban az Asple-
ninm viride-t és Polypodium vulgare-t.

A mészsziklak novényei vizben szegény talajon teremvén, igyekesznek
a parolgast lehet6leg csokkenteni, amiértis ilyen szdraz és sziklas helyeken
keskeny. vagy huisos level, avagy erGsen szorés ndvényekkel taldlkozunk
leginkabb. Igy pl. keskenylevelliek a Seseli glaucum, Alsine laricifolia, Cam-
panula rolundifolia, Dianthus hungaricus, Buplewrum falcalum; a nagyon
szorosek kozll folemlithetjik a Cemtaurea axillaris t, Cynoglossum officinale-t
Pulsatilla slavica-t stb.; a husoslevelliek kozll a Primula auricula-t, Carduus
glaucus t, Saxifraga adscendens et ¢és S. Aizoon-t, Sedum acre-t, Sempervivum
soboliferum ot.

Erdekes a Parnassia palustris viselkedése ; e nedvességet kedvel6 mocsari
novény itt a szaraz mészsziklakon mindenfelé eloforddl, még pedig gyakran
a legszarazabb és legnaposabb helyeken ; ilyen helyeken rendesen sokkal kevesebb
a tdlevele, mint a mocsari példanyokon. Hasonléan érdekes a Campanula car-
patica, mely itt a sziklakon mindeniitt boéven fordul el és nagy viragai
meg aranylag szalas, vékony levelei daczara nagyon jol elviseli a szdraz-
sagot, s6t csak ilyen szaraz helyeken tenyészik.

Az emlitett névényeken kivil mindeniitt megtalaljuk a sziklakon az
Arabis arenosa-t, helyenként tomegesen a Biscutella laevigatat, Euphrasia
Rostkoviana-t és E. stricta-t. Sokkal ritkabbak a Hippocrepis comosa, Asperula
glauca, Galium sudeticum, Polygonum Convolvulus, Szova Szkala-n Sesleria
coerulea és Campanula pusilla.

E teriiletnck még egy érdekes sziklandvényér6l kivanok emlitést tenni :

8
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a Silene infracta W. K.r0l, mely a Szova-Szkala-n nem éppen ritka. E no-
vényrol Kalchbrenner* a kovetkezoket irja:

»E névényt a Szepességben a Baba-hegy sziklas gerinczén Lucsivna
és Teplicz kozt nagy mennyiségben talaltam, e lelet azon tekintetbol érdekes,
mivel Kitaibel fentnevezelt fajat oly példanyokra alapitotta, melyeket a
Szepességr6l — ha nem csalatkozom — Rochel dltal kapott, mig a késobb-
koru flvészek itt mindig csak a kozonséges fajra (Silene nutans) bukkantak.«

Majd tovabb: »A bécsi csereegylet S. infracta név alatt szétkiildott
példanyai Kitaibel jellegzésének nem felelnek meg és oly szérosek, mint
a kozonséges Silene mnutans. A Baba-hegyen 1étez6 Silene egészen kopasz,
még a levelek aljan sem pillas, tehat a valodi Kitaibelféle faj.«

Véglil azt irja: »Miutan masutt csupan tobbé-kevésbbé szoros pél-
danyok talaltatnak, a Baba-hegyen pedig a tokéletesen kopasz példanyok a
tobbséget alkotjak : ezen helység a szoban 1évé valfajra »locus classicusc
gyanant tekintendo <.

Novényfioldrajzi jellemvondsok. Magyarorszag teriiletének tulnyomo része
Drude szerint a kozép-eurépai flérabirodalomhoz tartozik, csupan legdélibb
részét foglalja el a mediterran, a Nagy-Alf6ld tertiletét pedig a pontusi flora-
birodalom.

Kerner szerint Magyarorszag teriilete a balti, mediterran, pontusi és
alpin florabirodalmak kozott oszlik meg olyan moddon, hogy legdélibb részét
a mediterran, északi részét a balti, a Nagy-Alfldet pedig a pontusi flora-
birodalom foglalja el, mig az alpin ndvényzet csupan a magasabb hegy-
csucsokon jut kifejezésre.

Ilyen mddon a Baba-hegycsoport Drude szerint a kozép-eurdpai,
Kerner szerint pedig a balti florabirodalomhoz tartozik ; ennélfogva névényzetét
olyan novények alkotjak, melyek a hideg okozta nyugalmi idészakot elbirjak,
egyenletes nyari nedvességet, mérsékelt nyari meleget igényelnek és jellemzd
formacziéik a magas torzsti fakbdl valderdok, a nyaron zold rétek és a flves
takarok.

Kerner a balti flérabirodalom magyarorszagi részét négy floravidékre
osztja: a dacziai, subalpin, quad és Kkarpati floravidékre. Mivel szerinte a
karpati fléravidék a Karpatoknak a Vag-volgyt6l Bukovinaig terjedé részét
foglalja el: azért a Babahegycsoportot is ide kell szamitanunk.

Legtjabban P ax foglalkozott a Karpatok novényfoldrajzi viszonyaival.
Szerinte a Karpatok novénytakardjanak képezésében a kozép-eurdpai, borealis
arktikus, borealis subarktikus, alpin, szudeti, mediterran, pontusi, dacziai és
szibériai elemek vesznek részt.

Nézziik, vajjon eme kiilonbdz6 elemek miné aranyban jarulnak a
Baba-hegycsoport novényzetének az alakitasahoz. A z0me természetesen a
kozép eurdpai elemekbol keriil ki; emez elemekhez tartozik a teriilet erdei,

* Néhany a szepességi virdanyra vonatkoz6 észrevétel. — Magyar orvosok és
természetvizsgaldk 1867. évi augusztus hé 17-ikén tartott XXII. nagygytlésének
munkdlatai. 331. old.
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réti és mezei gyomnovényzetének tulnyomé része és ezek szabjak meg a
teriilet novényzeti jellegét. A kozép-eurdpai elemeken kiviil azonban még
néhany borealis arktikus, borealis subarktikus, pontusi, szibériai, dacziai ¢és
alpin elemmel is talalkozunk.

Eszak fel6l a borealis subarktikus névények nytlnak le nagyobb szam-
mal a Baba kornyékére, foleg a vizenyGs, arnyékos és hiivos helyeket foglalva
el. llyenek: Alisma Plantago, Polygonum amphibium, Menyanlhes irifoliala,
Myriophyllum wverticillatum, Caltha palusiris, Cardamine pralensis, Chryso-
splenium allernifolium, Adoxa moschatellina, Arabis hirsuta, Geum rivale,
Oxalis acetosella, Monolropa hypophaegea, a Pirola-fajok, Polemonium coeru-
lewm, Stachys palustris, Tofieldia calyculata, Stellaria uliginosa, Parnassia
palustris, Epilobium palustre, Corallorrhiza innala, Goodyera repens.

A szaraz, napos helyeken aranylag nagyon kevés borealis subarktikus
elem tenyészik, mint példaul: Sambucus racemosa, Fragaria vesca, Polentilla
argentea, Juniperus communis.

Mar sokkal csekélyebb szamban szerepelnek a borealis artikus novények,
melyek, mint pl. a Vaccinium-ok részint az erdék darnyékaban, vagy mint a
Poa alpina, Dryas octopetala, Saxifraga Aizoon és S. adscendens napos, szaraz,
sziklas helyeken, vagy végre, mint a Trollius europaeus, Primula farinosa,
Polygonum viviparumm a mocsaras, nedves részeken tenyésznek itt.

A pontusi elemeket képviselik : Cytisus capilatus, Dentaria glandulosa,
Euphorbia amygdaloides, Linum flavum, Polygala major, Centanrea axillaris,
Avenastrum planiculme.

A szibériai elemek kozll itt taldljuk a Ribes petraeum, Actaea spicata,
Cimicifuga foetida és Ranunculus cassubicus fajokat.

A Szudetak feldl a Salix silesiaca, Gentiana carpatica nyulik le a
Poprad melléki rétekre, mig az alpin elemekhez tartozd Primula auricula,
Crepis Jacquinii és Leonlodon incanus a szaraz sziklagerinczeket diszitik.

Florateriiletem 680 és 1004 m. tengerszin folotti magassagok kozott fek-
szik. A novények magassagbeli elterjedését figyelembe véve, rajta két oOvet
kiilonboztethetiink meg:

1. A szantéfoldek és rétek ove 680—780 m kozott. Ez o6von  beliil
720 m-ig terem buza és rozs. Az arpa, len, zab, borsé és burgonya 780 m-ig
emelkedik. Mivel azonban a kozeli Gerlachfalu hatirdban a Magas-Tatra déli
lejtojén még 850 m magassiagban is megterem a rozs és arpa, azért bizonyos,
hogy a Babdan is magasabbra nyulhatninak a szantoféldek, a mi azonban
csupan alkalmas hely hidnydban nem térténik. A tobbi termesztett ndévények
kozGl a kornyéken felnyulik: Aesculus Hippocastanum 791 m-ig, Quercus
pedunculata 756 m, 6szi baraczk, cseresznye 756 m, meggy 836 m, did, birs-
alma és akacz 756 m-ig.

A szantéfoldek felsG hataraval természetesen a gyomnévények és réti
novények nagy része is eléri hatarat. Az erdei ndévények kozll Polygala
major, Euphorbia wirgata, Thesium alpinum, Dentaria glandulosa, An-
themis tinctoria, Scrophularia Scopolii, Linum flavum nem emelkednek
780 m-en feliil.
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2. A lombos erdei fak &ve 780—1004 m kozolt. Ez 6v alsé részé-
ben fordul el6 nagyobb mennyiségben Tilia ulmifolia, Populus iremula,
Acer pseudoplatanus, Betula verrucosa, Corylus Avellana, Daphne Mezerenm.
Az emlitett fak kozGl legalacsonyabban tlnik el a Zilia ulmifolia, mely
850 m-en feldl mar alig forddl el§ ; legmagasabbra emelkedik a Populus tre-
mula és Acer pseudoplatanus. Emez 6v jellemzé novényei kozll emlitésre
méltok : Pulsatilla slavica, Dianthus hungaricus, Carduus glaucus, Epipactis
rubiginosa, E. latifolia, Platanthera bifolia, Cypripedium Calceolus, Goodyera
repens, Neottia nidus avis, Corallorrhiza innata, Campanula pusilla, Semper-
vivum soboliferum, Silene infracta, Orobanche-k csaknem kivétel nélkiil, Daphne
Cneorum.

900—1004 m kozott lomblevelli fat vagy cserjét mar alig talalunk. Csak
e magassagban talaltam : Allium fallax-ot, Adenophora liliifolia-t, Pirola rotun-
difolia-t, P. minor-t, P. secunda-t és Primula elatior-t.

A teriilet keleti részének Okologiai viszonyai eltérnek a nyugoti rész
viszonyaitdl ; éppen Ugy az északi és déli rész is eltér egymastdl és igy ter-
mészetes, hogy e kiilonbozé viszonyoknak megfelelGleg, a teriilet kiilénbozo
részeinek novényzete kozott is talalunk killonbségeket.

A teriilet keleti részén nagy terjedelm( lapot talalunk, mig a nyugoti
rész sik teriilete inkabb szdraz és igy természetes, hogy a keleti rész mo-
csari novényeivel nyugaton nem talalkozunk. Ilyen mocsari névények példaul
Menyanthes trifoliata, Cardamine pratensis var. Hayneana, Dianthus deltoi-
deus, Erythvaea vulgaris var. uliginosa, Eriophorum vaginatum, Schoenoplectus
Tabernaemontani, Schoenus ferrugineus ¢s masok. A hegyek keleti végén
ver6fényes, koves, szaraz lejtoket talalunk, mig nyugaton a hegyeket nagyobb-
részt erdd fedi és ez ismét killonbséget idéz el6 a keleti és nyugoti rész
novényzete kozott. A keleti dombok napsiitdtte helyein Silene Olites, Linum
flavum, Polygala major, Asperula tinctoria, Brunella grandiflora és masokkal
talalkozunk, mig a nyugoti rész arnyékos, nyirkos erdé6talajan ezek hianyzanak
és helyettiilk Pirola-k, Aquilegia, Aconitum, Scrophularia Scopolii stb. tinnek
fel. Trifolium rubens-t és Vincetoxicwm lavum-ot csak a melaphirb6l all6
Zdjar-hegyen talaltam.

A hegyek északi és déli lejtoin is killonb6z0k az Gkologiai viszonyok
¢és igy a novényzetiik is eltér.

A déli lejték sokkal inkabb ki vannak téve a napfénynek és igy egy-
részt tobb fényt, de masrészt tobb meleget is kapnak, a minek kdvetkeztében
a tulnyomo részilkben erdejiiktol megfosztott déli lejtok sokkal szarazabbak
is, mint az északi lejtok. Innen magyarazhato az a Kkoriilmény, hogy a déli
lejtékon inkabb keskenylevelli, szorGs, hagymds, vagy gumods novényekkel
(Anthericum, Allium fallax, Centaurea axillaris) talalkozunk és hogy e lejtokon
a pazsitfivek az uralkoddk, mig az ¢északi lejt6kon ezek Kkevésbé szarazak
és nagyobb résziikben erdGvel 1évén boritva, az erdei novényzet egész pom-
pajaban jut érvényre, a Gramineaceae inkabb hattérbe szorulnak és helyettilk
a kétszik(i dudvak és az Orchideaceae veszik at az uralkodo szerepet.

Altaliban az északi lejt6kén sokkal nagyobb fajgazdagsagban jelenik
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meg a novényzet, mig a déli lejték névényzete aranylag kevesebb fajbol keriil
ki, de az egyes novényfajok rendszerint tomegesen tenyésznek.

Még két novényrdl kivanok kiilon megemlékezni. A Ranunculus arven-
sis-t csupan a Teplicz koriili szantéféldeken talaltam. Mivel e novényt a
kornyékrol ez ideig senki sem emliti, valdszininek tartom, hogy ennek magja
hihetéleg a vetésre szant gabona magvaval mashonnan Keriilt ide és azzal
egyiitt elvetve honosodott meg. A Melampyrum cristatum teriiletemen csupan
a Teplicz-patak mellékén tenyészik és e pataktol nyugotra csak nagyon Kis
teriileten fordil eld, mig keletre Poprad felé, messzire kovethettem; ebbdl
azt lehet kovetkeztetni, hogy e novény kelet felol nyomulhatott be teriile-
temre, de ez ideig ennek csupan legkeletibb részében tudott meghonosodni
és gy tovabb nyugot felé hiaba kerestem.

Schneider és Sagorsky megalapitottak a flora-teriiletiikon elo-
forduld névények elterjedési hatdrait. Ha a Schneider megalapitotta ha-
tarok helyesek, akkor a Baba-hegycsoportban elterjedésének legészakibb ha-
tarat éri el a Polygala major és Carduus collinus; déli hataral a Trollius
europaeus t tekinthetndk, mivel e novény itt a 770 m magas Poprad melléki
réten fordul eld, ‘mig innen délre csak a magasabb hegyeken; a Carduus
collinus Kelet felé csupan a popradi Schldsschen-hegyen és a kozeli Vernar
kozség mellett fordul elo.

Osszehasonlitva a Baba-hegycsoport névényzetét a kérnyezé hegyekével,
a kovetkez6 eredményre jutunk.

Mészteriiletrol 1évén szd, elore is bizonyos, hogy azok a ndévények, melyek
elofordulasa mésztalajhoz van kdtve, hidnyoznak a Magas-Tatra granittomegén
és az Alacsony-Tatra werfeni paldbél és gneiss-b6l allo részén, azért e
hegyekt6l el is tekinthetiink és csupan a kornyez6 mészhegyekkel akarom
megkisérleni az Osszehasonlitast, az irodalomban meglevé adatokra ta-
maszkodva.

A Baba kornyékén a kovetkezo6 mészhegyek vannak: az Alacsony-
Tatra liptéi része, a bélai mészhegyek és a Kalchbrenner értelmében
vett Szepesi-Erczhegység, azaz tulajdonképpen az Alacsony-Tatrahoz tartozé
ama hegycsoport, mely a Kirdly-hegytol keletre a Hernad- és a Gollnitz-
patakok kozott ter(l el.

A mint azt az irodalomban az Alacsony-Tatra liptoi részére vonatkozd
adatokbdl megallapithattam, e hegység névényzete csaknem azonos a Baba-
hegycsoportéval. A Baban gyUjtottem noévényeket kevés Kkivétellel a szoban
forgd liptoi hegyekrol is kozolték és csak aranylag nagyon kevés olyan novényt
gyUjtottem a Babdn, melyeknek a liptéi hegyekben val el6fordulasara nincsen
adat az irodalomban ; ilyenek példaul: Orobanche caryophyllea, Bupleurum
longifolium, Anthyllis vulneraria var. alpestris, Rosa pimpinellifolia, Thalictrum
minus, Carduus collinus, Melampyrum cristatum, Viola arenaria, Geranium
bohemicum, Cytisus capilatus, Ranunculus arvensis, Silene Oliles, S. infracta,
Veronica Teucrium, Galium anisophyllum var. sudeticum, Potentilla canescens,
Hogy e novények a szoban forgd hegyeken csakugyan hianyzanak-e, vagy
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csak elkeriilték a botanikus kutatok figyelmét, azt a meglevé irodalmi adatok-
bol hatarozottan megallapitani nem lehet.

A bélai mészhegyek novényzetére vonatkozd adatokat figyelembe véve,
feltin6é sok olyan névényt gyljtéttem a Babdn, melyeket a bélai mész-
hegyekb6l nem emlit az irodalom; példaul: Adenophora liliifolia, Campanula
carpatica, Calamintha alpina, Erythraea wulgaris wvar. uliginosa, Daphne
Cneorum, Polygala major, Orobanche coerulea, Pulsatilla slavica ; 100-nal t6bb
ilyen novényt is lehetne még el6ésorolni, de mivel itt is az irodalmi adat hianya
nem bizonyitja egyszersmind az illeté novénynek elé nem forduldsit, sét
bizonyos, hogy ama novények nem csekély része, melyekrol nem taldltam adatot,
mégis elofordul a bélai mészhegyeken: nem volna értelme, hogy e ndvényeket
itt elésoroljam és csak példaul kivanok félemliteni néhanyat: Ciner.ria
campestris, Anthemis tinctoria, Valeriana simplicifolia, Seseli glaucum, Linum
flavum, Astragalus Cicer, Trifolium medinm, T. rubens, Cytisus nigricans, Carex
Davalliana, Calamagrostis littorea, Crepis praemorsa, C. alpesiris, Linaria minor,
Asperula tinctoria, Eriophorum vaginatum, Centaurea axillaris, Schoenoplectus
Tabernaemontani, Molinia coerulea, Polygala comiosa stb.

A Szepesi-}::rczhegységet véve figyelembe, megint azt talaljuk, hogy
ennek novényzete feltinGen egyezik a Baba-hegycsoportéval, habar itt is fol-
emlithetnék néhany novényt (Valeriana sambucifolia. Orobanche alba, Orchis
ustulata, Veronica Teucrinm, Galinm anisophyllum var. sudelicum, Centaurea
axillaris, Succisa pratensis var. glabrata, Euphorbia virgata, Orobanche alba,
O. coerulea, Polygala comosa, Pulsatilla slavica, Thalictrum angustifolium, Carex
tomentosa, Molinia coerulea), melycknek a Szepesi-Erczhegységben val el6-
fordulasara nézve nem talaltam adatokat az irodalomban.

A Hernad attérésében Filarszky gyQjtotte novények arra engednek
kovetkeztetni, hogy a Hernad bal és jobb partjan levé mészhegyek névény-
zete is azonos a Baba-hegycsoportéval.

Végre még megjegyzem, hogy talaltam néhany névényt, melyeket ez ideig
sem a Baba-hegycsoportrol, sem a kornyezo teriiletekrol nem emlit az irodalom,
u. m.: Erigeron droebachensis, Galeopsis bifida, Ranunculus cassubicus, Bar-
barea stricta, Populus alba (vadon), Euphrasia coerulea, Schoenus ferrugineus.

A fontebb mondottakat Gsszefoglalva, kitlinik hogy a Baba-hegycsoportot
nemcsak geoldgiai viszonyai flzik a legszorosabban az Alacsony-Tatra liptdi
mészhegyeihez, hanem hogy ezek Osszetartozasa még szembetiindbben nyilvanul
névényzetiik hasonlosagaban. Mivel a Baba-hegycsoport ndvényzete feltlinGen
egyezik a Szepesi-Erczhegység novényzetével is, ugy tekinthetjiik a Baba-
hegycsoportot, mint Gsszekotd kapcsot, mely az Alacsony-Tatra liptéi mész-
hegyeit 6sszekoti a Szepesi-Erczhegység Hernad és Gollnitz kozotti mészhegyeivel;
de a bélai mészhegyek novényzetétol nagyobb mértékben kiilonbozik.

Irodalom és jelmagyardzat.

Asch. Engl. = P. Ascherson, Engler, | Asch. =— P. Ascherson und A. Engler:
Kuhn und Reimann : Eine Karpatenreise. Beitrdge zur Flora Westgaliziens und
(Verhandlungen des bot. Vereins fiir der Centralkarpaten. (Oesterreichische

Brandenburg. 1866 p. 106—173.) | Botanische Zeitschrift XV. 1865 p- 273.)
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B. = Bélai mészalpok.

Bohacs: Einige neue Fundorte der Flora
Ungarns. (Oe. Bot. Z. XXV. 1875 p. 66.)

Borb. = Borbds Vincze: Kozlemények
Békés- és Bihar varmegyék florajabol.
Daphne arbuscula. (Magyar orvosok és
természetvizsg. XXV. 1820 p. 479—504.)

J. Chr. G. Baumgarten: Enumeratio
stirpium in magro Principalu Transsil-
vaniae conscripto. Cibinii 1846.

Brancsik: Der Rosudecz in Ungarn.
(Oe. Bot. Z. 1862 p. 322—326.)

Czaké Kdalman: Az alsé-tdtrafiiredi
ldpos vidék nyari fléraja. (A Magyar-
orszagi Karpategyestilet I:katinyve XV.
1888 p. 132—160.)

F il = Filarszky Nandor: A Pieninek és
flérdja. (M. K. E. XXV. 1898 p. 26--87,)

Freyn: Beitrag zur Flora Oberungarns.
(Verhandl. des zool.-bot. Ver. in Wien.
1872 p. 341—354.)

Fritze = R. Fritze und Ilse: Karpaten-
Reise. (Verh. des Zool.-bot. Ver. in Wien.
1870 p. 467—526.)

Genersich Sdamuel: Florae Scepu-
siensis Elenchus. Leutschoviae 1798.
Hauskn = Hausknecht: Einige Mit-
theilungen tber die Flora der Central-
Karpaten, (Oe. Bot. Z. XIV. 1864 p.

205—.)

H a z s 1. = Hazslinszky Frigyes : Beitrige
zur Kenntniss der Karpatenflora. (Verh.
des zool.-bot. Ver. in Wien. L, IL, IIL
1850—53.)

Hazsl E.M. V.= Hazslinszky Frigyes :
Eszaki Magyarhon viranya. Kassa 1864.

HazslinszkyFrigyes: Magyarhon
edényes novényeinek fiivészeti kézi-
konyve. Pest 1872.

Herb. Fil. = Filarszky-nak a Magyar
Nemz. Mizeum névt. osztdlydban levé
herbariuma.

Host Nic. Thom: Icones et descripti-
ones gram. austriacarum.

Kalchbrenner Karoly: Néhiany a
szepességi virdnyra vonatkozd észre-
vétel (M. orvosok és természetvizsgalok.
1867 XII. p. 33.)

K b. = Kalchbrenner Karoly : A Szepesi-
Erczhegység novényzetijelleme, (Mathem.
és termtud. kozl. cz. 1868 p. 167-—220.)

Kb. Math. és T erm. = Kalchbrenner
Kdroly: Jelentés a Szepes-megyében 1863.
évben tett természettudomdnyi utazdsrol.

(U. ott. IIL 1865 p. 99 - 125.)

Kanitz Aug.: Pauli Kitaibelii addita-
menta ad floram Hungaricam. (Linnaea
XXXII, IV. és V. fiizet p. 3056—.)

Krzisch: Notizen iiber eine botanische
Excursion in die Tatra, die Central-
Karpaten der Liptau und das Tatra-
gebirge. (Oe. Bot. Z.X. 1860 p. 144—160.)

L = Liptoi Alpok.

M i h. = Mihalik J6zsef : Lipto-megye topo-
graphiai tekintetben, (M K. E. XIII. 1886
p. 1—46.)

Neilreich Aug.: Aufzdhlung der in
Ungarn und Slavonien bisher beobachte-
ten Gefisspflanzen. Wien 1866.

Neilreich Aug.: Nachtrage zur Aufz.
der in Ung.

Neilreich Aug.:
(Wien 1846.)

Neilreich Aug.: Flora von Nieder-
Osterreich. (Wien 1859.)

Neilreich Aug.: Nachtrige zu Malys
Enumeratio. (Wien 1851.)

Nyman Carol L.: Conspectus Florae
Europae. (Oerebro-Sueciae 1878 —1882.)

Nyman Carol L: Sylloge Florae
Europae, (Oerebro-Sueciae 1854—1858.)

Pax Ferdinand: Grundziige der
Pflanzenverb. in den Karpaten. (Leipzig
1898.)

Pantocsek: Aus der Tatra. (Oe. Bot.
Z. 1869 p. 334—.)

Richtet Aladar:
Leipzig 1890.

Richter Aladdr: Zwei Excursionen
in der Tatra. (Oe. Bot. Z. 1875 p. 203.)

Reuss Gusztav: Kwetna Slovenska.
Stavnic 1853.

Rochel A.: Naturhistorische Miscellen.
Pest 1821.

Scherfel Aurél: Szepes-varmegyében
eddig észlelt vadon termd vagy nagy-
ban mivelt edényes névények rendszeres
jegyzéke. Felka 1888,

Scherfel A.: Szepes-varmegye névény-
zeti viszonyai. Szepesi Emlékkonyv. (M.
orv. ésterm. vizsg. XXIV. 1888 p.74—93.)

Scherfel A.: Der ilteste botanische
Schriftsteller Zipsens und sein Herbar.
(Ann. d. k. u. k. Hofmuseums, Wien X,
p. 115—))

Sf. K. E. VI. = Scherfel: Kleine Beitrige
zur Kenntniss der alpinen und subalpinen
Flora der Zipser Tétra, (M. K. E. VL
1879 p. 265—287.)

Flora von Wien.

Plantae Europae.
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Sf. K. E. VI. = U. az. (M. K. E. VIL
1880 p. 335—371.)
Sf. == Scherfel.

Schiller: Flora der Gegend des Warm-

bades Teplicz (Oe. Bot. 1867 p. 37.)

S chn, = Schneider et Sagorsky: Flora
der Central-Karpaten. (Leipzig 1891.)
Sigmund Carl Ludwig: Fiireds
Mineralquellen und der Plattensee. Pest

1837.

Simonkai Lajos: Erdély edényes
flérdjanak helyesbitett foglalata. Buda-
pest 1886.

Sonklar: Zur Flora von Wiener-Neu-
stadt (Oe. Bot. Z. 1866.)

Szontagh Miklds: Adatok Gomor
varmegye ENy. részének virdnydhoz.
(M. orv. és term. XI. 1865 p. 279—.)

Szontagh Mik16s: Szepes-varmegye
éghajlati viszonyai. (Szepesi Emlékkonyv.
1888 p. 46--73.)

Tomaschek: Beitrdage zur Flora der

Umgebung Lembergs. (Verh. der zool.
bot. Ges. in Wien. 1862 p. 63—86.)
Uechtritz: Botanische Excursicn in
die Centralkarpathen (Oe. Bot. Z. 1857

p. 342—344.)

Uechtritz: Bemerkungen {iber einige
Pflanzen der ungarischen Flora. (Oe.
Bot. Z. 1866 p. 209.)

Ullepitsch: Correspondenz. (Oe. Bot.
Z. 1886 p. 298, 399, 1887 p. 12, 46,
84, 134, 260; 1888 p. 19.)

W. = Wahlenberg Georg: Flora Carpa-
torum Principalium. (Goéttingae 1814.)
Wetschky Jézsef: Zur Flora des
nordlichen Ungarns. (Oe. Bot. Z. XXVIIL

1878 p. 224.)

WetschkyJozsef: Botanischer Aus-
flug in das obere Waaggebiet. (Oe. Bot.
Z. XXII. 1872 p. 321.)

Jegyzet. Az enumerdcziéban *-gal jelolt
novényeket magam nem gyujtéttem.

A novények elfsoroldsa.

Embryophyta zoidiogama.
(Archegoniatae.)

Pteridophyta.

I. Cl. Filicales.
I. O. Filicales Leptosporangiatae.
I. Fam. Polypodiaceae.

1. Polypodium wvulgare I.. A Vapena-
Dolka f6lotti volgyben sziklak hasa-
dékaiban.

2. Pteridium aquilinum (L.) Kuhn.
Erd6ben, vagasban kézonséges.

3. Asplenium Trichomanes L. Sziklak
hasadékaiban kozonséges.

4. Asplenium viride Huds. Szova-Szkala
hasadé¢kaban. [B. (Schn. p. 578, Pan-
tocsek) L. (Mih. p. 44.)]

5. Asplenium Ruta muraria L. Szikla-
kon kozonséges.

6. Phegopteris Dryopteris Fée. A Vapena-
Dolka f6lotti volgyben.

7. Cystopteris fragilis Bernh. Sziklakon
kozonséges.

8. Aspidium Filix mas Roth. Erdében
kézonséges.

9.¥ Woodsia ilvensis R. Br. A Lopu$na
volgyében. Melaphyron. (Kbr. M. e.
T. K. II. 1865. p. 110.) [L. (Scha.

p. 583, Mih. p. 44, Asch. Engl. p.
163.)]

II. Cl. Equisetales.

I. O. Euequisetales.

I. Fam. Equisetaceae.

10. Equisetum arvense L. Szant6foldon
kozonséges.

11. E. limosum L. A Szakmary-féle
kavicsbanya el6tt a Popradban ; tep-
liczi ldpban.

12. E. palustre L. Tepliczi lapban koz.

Embryophyta siphonogama.
Gymnospermac.

I. Cl. Comniferae.
I. Fam. Pinaceae.
I. Subfam. Abietineac.

13. Pinus silvestris L. A teriilet erdGsé-
ségeinek nagy részét képezi.

14. Abies alba Mill. A teriilet erdéségei-
nek uralkodé féja.

15. Picea excelsa Link. Ellentében a tat-
rai erddségekkel itt alarendelt szere-
pet jatszik.

16. Larix decidua Mill.
nagyon szérvanyosan.

A Kis-Baban
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18.

*

19.

20.*

24.

28.

II. Subfam. Cupressineae.
Juniperus communis L. Erdében
koz., féleg a Pavlovan szép faalaka
példdnyokban.

Angiospermae.

I. CL. Monocotyledoneae.

I. O. Pandanales.

I. Fam. Typhaceae.

Typha latifolia L. Régebben a batiz-
falvi vasuti allomdssal szemben levs
mocsarban béven tenyészett, ma mar
kiveszett. E hely kiviil esik teriilete-
men, de alig van téle néhany szaz
Iépésnyire.

II. O. Helobiae.

I. Fam. Potamogetonaceae.
Potamogeton mnatans L. A Poprad
melletti arkok allé vizeiben. (Sf. K.
E. VL p. 272) [L. (Mih. p. 41)]
P. pusillus L. A Dbatizfalvi (régeb-
ben lucsivnai) allomas melletti dr-
kokban (Sf. K. E. VL p. 272). E
hely kiviil esik teriiletemen. |[L.
(Mih. p. 41.)]

II. Fam. Juncaginaceae.

I. Subfam. Triglochineae.
Scheuchzeria palustris L. Gandcz és
Teplicz mellett. (Schn. et Sag. p.
480 : Herb. tatr.!)

Triglochin palustre L. Nedves ré-
teken, a tepliczi lapban koz.

III. Fam. Alismaceae.

. Alisma Plantago L. Arkokban, po-

csolyikban nagyon kozonséges.

III. O. Glumiflorae.

I. Fam. Gramineae.

I. Subfam. Maydeae.

Zea Mays L. Kertekben itt-ott ter-
mesztik.

II. Subfam. Phalarideac.

Typhoides arundinaceae. (L.) Moench.
A Poprad mentén bokrok kozt koz.
Anthoxanthum odoratum L. Réteken

kozonséges.
A. odorvatum L. wvar. montanum
Asch. et Gr. Szova-Szkala koriil

sziklds helyeken.
A. odoratum L. wvar, umbroswmn
Bolle. A Poprad mentén bokrok kozt.

29.

30.
ol.*

32.

33.
34.

35.
36.
37.
38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.*

46.*

47.
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III. Subfam. Agrostideae.

Milium effusum L. Vagdsokban nem
ritka,

Alopecurus pratensis L. Réten koz.
A. geniculatus L. Nedves helyeken,
arkokban. (Sf. K. E. VL p. 270.)
Phleuwm Boehmeri Wibel. A rét sza-
razabb helyein kozonséges.

Phlewm pratense L. Réten koz.
Agrostis  vulgaris  With. Tepliczi

lapban,

A. wvulgaris With. wvar. stolonifera
(L.) Koch. Nagy-Baban vagdsban.
A. alba L. Szmolnikon vdgdsban.
Calamagrostis — arundinacea  Roth.
A Poprdad mentén bokrok kozt, va-
gdsokban mindenutt kozonséges.

C. wvaria (Schrad) Bauwmg. f. fla-
vescens Stebler et Schriter. A Pop-
rad mentén, vagdsokban, ldpban koz.
C. varia (Schrad) Baumg. f. colorata
Torges. A Szmolnik €. lejt6jén vdgds-
ban, Szova-Szkalan.

C. epigeia (L.) Roth. A Poprad part-
jan a Vapena-Dolka-forrasbol kelet-
kezé mocsdrban, Nagy-Baban irtas-
ban. |[L. (Mih. p. 45) Uj-Leszna
(Czaké p. 158.)]

C. lttorea DC. [Pseudophragmites
(Hall. fil.) Baumg.] A Poprad mentén
bokrok ko6zott, lapban koz. [(L. Kés-
mdrk (Wbg. p. 35), Poprad. (Fritze
zool.-bot. 1870. p. 499.)]

IV. Subfam. Aveneae.

Deschampsia caespitosa Beauv. A
rét nedves helyein, lapban kozons.
D. caespitosa Beawv. var. altissimna
(Moench.) Aschers. Nagy-Baban ir-
tasban.

Trisetumn flavescens Beanv. Réteken.
(5. K. E: VL. p. 270}

5. Avena sativa L. (Féleg a var. brun-

nea Korn.) termesztve.

A. fatua L. Szantéfoldeken mint
gyom. (Sf. K. E. VL. p. 280.)
Avenastrum  planiculme  (Schrad)

Jess. A Szakmary-féle kavicsbanya
el6tti réten, Teplicz felé a Stokovan.
[A Szepességrél eddig ismeretlen.
Liptébdl emlitik : Klak, Smrkovicza
(Wbg. p. 32), Chocs (Krzisch), Stoch
(Vitkay Schn. et Sag.-nal p. 538.)]
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48. A. pubescens (L.) Jess. A Vapena-
Dolka fo6lotti volgyben, a Szova-
Szkala koriili vagasban.

V. Subfam. Festuceae.
49. Phragmites communis Trin. Tepliczi

lapban és a Szova-Szkala alatti vizes

réten bdven.

50. Sesleria coerulea (L.) Scop. var.
uliginosa Opiz. A Szmolnik alatti
réten ritka.

51. S. coerulea (L.) Scop. var. calcaria

Celak. Mészsziklikon nagyon gyéren.
52. Melica nutans L. A Szakmary-féle
kavicsbanyatél K.-re 1évé volgyben.
53. Koeleria cristata Pers. Szova-Szkala,
Nagy-Baba, Szmolnik szdraz, koves
helyein.

54. Molinia coerulea Moench. A Vapena-

Dolka koriil, tepliczi lapban. [L.
(Késmark (W. p. 21) L. (Mih. p.
45.)]

55. Catabrosa aquatica Beawv. Tepliczi
tézegmocsarban, a rét nedves helyein,
patakparton nem ritka. [B. (Schn. p.
543) L. (Uechtr. p. 379) Késmark
(W. p. 19))]

56. Cynosurus cristatus L. A rét szaraz
helyein, szdnt6foldon kozonséges.

57.% Poa annua L. Utfélen koz. (Sf. K.
E. VI p. 284))

58.% P. compressa L. VizenyGs helyeken.
(Sf.'K. E. VI p. 270)

59. Poa alpina L. A Vapena-Dolka
fo16tti nagy sziklan. El6fordulasailyen
alacsony helyen feltling, a mennyi-
ben e havasi novény Schn. et Sag.
(p. 545) szerint csak 1000 m.-en
feliil szokott eléfordulni, az emlitett
szikla pedig alig 750 m. magas.

60. P. memoralis L. Réten, vigdsban,
bokros helycken kozonséges.

61. P. nemoralis L. var. tenella Rchb.
A Szakmdry-féle kavicsbanya alatti
pocsolyaban.

62. P. pratensis L. Réten nagyon koz.

63. P. pratensis L. var. angustifolia (L.)
Sm. Tepliczi lipban és a rét ned-
ves helyein.

64. P. pratensis L. var. setacea (Hoffm.)
Doll. A Szakmary-féle kavicsbanya
folott a Kis-Baba szaraz, koves he-
lyein.

65. P. trivialis L. A rét nedvesebb he-
lyein kozonséges.

66. Briza media L. Réten, lipban, vi-
gdsban nagyon kozonséges.

67. Glyceria fluitans R. Br. Tepliczi
lapban, [L. (Mih. p. 45) Tatrafiired
(Czaké p. 159) Javorina (Uechtr.
p. 352.)] Schn. et Sag. e novényt
a flérateriiletrd]l kétségbe vonja, sze-
rinte az GOsszes itteni el6fordulasara
vonatkozé adat téves és a Herb.
tatr.-ban levé példany is Gl. plicata
(p. 548). Az én példinyom ellenben
a diagnosis-nak egészen megfelel és
igy azt hiszem, hogy a kétséghe
vont novényt megtaldltam, anndl is
inkabb, mivel ugyanazon helyen ta-
liltam Gl plicata-t is és igy médom-
ban volt a két novényt egy lels-
helyrél osszehasonlitani és meg-
gy6z4dni, hogy a kett6 nem azonos.

68. Glyceria plicata Fr. A tepliczi lap-
ban, a rét nedves helyein, a Poprdd
partjdn nagyon kozonséges.

69.% Festuca ovina L. var. glauca Hackel.
Mészsziklakon Lucsivna mellett. (Sf.
K. E. VIL p. 343.)

70. F. ovina L. subsp. sulcata Hackel.
A lucsivnai mészégetGvel szemben a
a Kis-Baba szaraz koves helyein.

71. F. wvaria Haenke. Szova-Szkalan,
Szakmary-féle kavicsbanya alatti ré-
ten. [L. (Mih. p. 45) B. (Asch. Engl.
p. 154.)]

72. F. rubra L. Tepliczi lapban, vaga-
sokban kozonséges.

73. F. gigantea Vill. Bokrok kozott koz.
(Sf. Ks E. VI p; 270.)

74. F. elatior L. Réten, irtasban, Pop-
rad mentén kozonséges.

75. F.amethystina L. ?) A Szova Szka-
lan és a Szmolnik ny. lejtdjén sza-
raz, koves helyeken.

76. Brachypodium pinnatum (L.) Beauv.
Szaraz helyeken, hegyeken és réten
kozonséges.

77. Bromus erectus Huds. Szaraz helye-
ken réten és Utszélen,

78. B. en-erectus Asch. et Graeb. Réten
nem ritka.

79.% Br. inermis Leysser. Utfélen koz.
(Sf. K. E. VL p. 284)

80. Br. secalinus L. Szantéfoldeken nem
gyakori.

81. Br. hordeacens L. Réten, a Poprad
partjan kozonséges.
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VI. Subf. Hordeaceae. koz. [L. (Mih. p. 43, Bohacs.) Taitra-
82. Lolium perenne L. Szantéfoldon, Gt- fiired (Czaké p. 155), Felkai volgy
szélen kozonséges. (Richter.) Fehérté, (Asch. Engl. p.
83. L. temulentum L. var. arvense With. 157.)]
A kavicsbanyatél Ny.-ra fekvé szanté- 91. Blysmus compressus (L.) Panz.
féldeken nem gyakori. Tepliczi tézegmocsar, Szova-Szkala
84.* Agropyvrum caninum (L.) R. Sch. alatti nedves réten.
Bokrok kozt. (Sf. K. E. VL p.270) 92. Scirpus silvaticus L. Bokrok kozt a
[L. (Mih. p. 44) B. (Schn. p. 562.)] Poprad mentén nem ritka.
85. A. repens (L.) Beauv. Végdsokban, 93. Schoenoplectus Tabernacmontani

(Gmel.) Palla. A tepliczi lip forrdsai
koriil, a Vapena-Dolkabdl keletkezd
mocsarban. E lelGhelyein kiviil csak
kovetkez6  lelGhelyei  ismeretesek
Schn. et Sag. florateriiletén : Gandez

bokros helyeken kozonséges.
86. A. repens (L.) Beauv. var. arvistatum
Doll. Réten, bokros helyeken koz.
87. Secale cereale L. termesztve.

88. Triticum wvulgare Vill. Teplicz koriil mellett. (Sf. K. E. VIL p. 344), a
termesztve. Viag jobb partjin Kralovan fol6tt.
89. Hordeuwm distichum L. termesztve. (Schn. et Sag. p. 497.)
94. Schoenus ferruginens L. A tepliczi
IL. Fam. Cyperaceae. lap forrasai koril és abban a mocsir-
L. Subfam. Scirpoideae. ban, melyet a Vapena Dolka-bdl eredd
90. Eriophorum vaginatum L. A Vapena- patak a Popradba vald torkoldsa elétt
Dolka koriilés atepliczi lapban nagyon képez.

Kétségtelenlil e teriilet legérdekesebb novénye a Schoenus ferruginens L.,*
a mennyiben ez ideig nemcsak hogy a Szepességr6l nem ismeretes, de Magyar-
orszagon val6 eloforduldsara nézve is csak nagyon kevés és részben ellent-
mondé adatot taldlunk. Az irodalom erre vonatkozo adatai a kovetkezok.

Nyman 1854—55-ben megjelent: »Sylloge Florae Europae« czimi
munkajaban folemliti azon orszagokat, melyekben a Sch. ferrugineus L. el6forddl ;
ezek kozott van Erdély is, Magyarorszagrol azonban még nem tesz emlitést,
de mar 1878—82-ben megjelent »Conspectus Florae Europae« = (1878—82)
czimli munkdjaban a kovetkez6 orszagokat emliti: Déli Norvégia, Svéd-
orszag Lappland kivételével, Déania, Németorszag, Francziaorszag (Dauphiné,
Cote-d’or, Jura) Svéjcz, Tirol, Ausztria, Magyarorszag, Erdély, Szerbia, Her-
czegovina, Thracia és Kozép-Oroszorszag. E munkdjaban mar kiilén emliti a
Schoenus ferrugineus-t Erdélybdl és Magyarorszagbdl is (p. 761).

Richter (»Plantae Europae« Lipcse, 1890) szerint a Schoenus ferrugineus
a continentalis, borealis és Ko6zép-Eurdpaban fordul el6 és Eurépanak benn-
szulott novénye (p. 144).

Ha az Erdélyre és Magyarorszagra vonatkozd irodalmat kutatjuk, a
Sch. ferruginens eléforduldsara a kovetkezé adatokat talaljuk.

Baumgarten (Enum. Stirpium in magno Principatu Transsilvaniae
conscriptu Cibinii 1864.) »In piscinis et pratis subalpinis et uliginosis juxta
Lazarfalva atque in® S. Haromszék ibidem versus M. Biidés.« (I
kot. p. 316.)

* Bemutatta a szerzé e no\enyt a novénytani szakosztdlynak 1903. évi mdr-
czius 11-iki dlésén. (Szerk.)
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Fuss (Flora Transsilvaniae Excursoria. Cibinii 1866) csak Baum-
garten adatat kozli (p. 668).

Azonban Schur (Enum. plantarum Transsilvaniae. Vindobonac 1866)
Baumgarten adatan kiv(il Borszék mell6l is emliti a Schoenus ferrugi-
neus-t (p. 689).

Simonkai (Erdély edényes flordjanak helyesbitett foglalata. Budapest
1886) szerint ezen Erdélybol emlitett Schoenus ferrugineus nem azonos a
Linné-féle Schoenus ferrugienus-sal, hanem a Sch. mnigricans L.-vel, mely
Erdélyben toébb helyen el6fordul.

Végeredményben tehat oda jutottunk, hogy a Schoenus ferrugineus
Simonkai szerint Erdélyben nem fordul el6, hanem az onnan e néven
emlitett novények mind egyenldk Sch. nigricans L.-vel.

Nézziik mar most, hogy allunk Magyarorszagra nézve a ndvénynyel.

Genersich Samuel (Florae Scepusiensis Elenchus. Leutschoviae
1798) a SzepességrSl emlit Schoenus migricanst. Erdekes azonban, hogy
Genersich ezen adata Neilreich-et kivéve, az 6sszes a Szepességre vonat-
koz6 botanikai munkakban hianyzik és igy Schneider és Sagorsky
»Flora der Karpaten«-jébol is. Mivel a Szepességben Schoenus nigricans-t,
Genersichen Kkivil-senki sem talalt, tehat senki sem erdsiti meg, hogy
Genersich ndévénye csakugyan Schoenus migricans és nem ferrugineus ;
nagyon konnyen lehetséges, hogy Genersich szintén a gyGjtottem Schoenus
Sferrugineus-t talalta, csak félreismerte és akkor Genersiché volna az
érdem, hogy e novényt Magyarorszagban elsonek gytjtotte.

Genersich utin Sigmund (Fired’s Mineralguellen und der Platten-
see. Pest 1837) volt az elsd, a ki ismét emliti a Schoenus ferrugineust
Magyarorszag teriiletér6l, még pedig a Balaton mellékér6l (p. 48).

1853-ban Reuss (Kwetna Szlovenska Stavnic. 1853.) emliti a Pozsony
kozelében, a hataron fekvé Bretislava mell6l.

Neilreich (Aufzihlung der in Ungarn und Slavonien bisher
beobachteten Gefisspflanzen. Wien 1866) csak Sigmund és Reuss ada-
tat kozli; Reuss adatanak helyességét azonban kétségbe vonja és kételkedését
egy odatett kérdojel alakjaban fejezi ki (p. 41). Ugyancsak Neilreich-nél
(Nachtrage zur Aufzihlung der in Ungarn und Slavonien beobachteten Gefiss-
pflanzen) talalunk még egy adatot a Schoenus ferruginens Magyarorszagban
valé eléfordulasara nézve, t. i. a Fert6-T6 mellol emliti Rauscher nyoman.
Rauscher, a kire itt hivatkozik, linzi tanar és botanikai kozleményeit
az Oecsterr. Bot. Zeitschr..-ban tette kozé. En osszes kozleményeit atnéztem, a
Schoenus ferruginens-ra vonatkozé adatot azonban nem talaltam schol és igy
valdszinii, hogy Neilreich ezen adata Rauschernek csak szobeli, vagy
levélbeli kozlésén alapul, annal is inkabb, mivel Neilreich forrasainak elgsoro-
lasaban nem emliti Rauscher-t.

Hazslinszky (Magyarhon edényes nov. favészeti kézikonyve
Pest. 1872) csak Rauscher és Sigmund adatait kozli.

Végre még Beck is (Flora von Nieder-Ocsterreich. Berlin 1898) emliti a
Fert6-T6 mellol a Schoenus ferrugineus-t (p. 128.) ; de hogy ezen adata sajat meg-
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figyelésén alapul-e, vagy csak valamely el6bbi adat nyoman emliti-e mun-
kdjaban? — el nem dontheto.

1900-ban jelent meg: »A Balaton tudomanyos kutatasainak eredményei«
czimli munka, melyben Borbas ismerteti a Balaton novényzetét. E mun-
kajaban a Schoenus ferrugineus-rél is szl (p. 324). Szerinte e novény a Balaton
mellékén nem fordul el6 és igy Sigmund-nak erre vonatkozé adata is
téves ¢és az 6 novénye sem mas, mint Schoenus nigricans.

Mivel ilyen mdodon az erdélyi adatokat Simonkai, a Balaton mellé-
kére vonatkoz6 adatokat Borbas, Reuss adatat pedig Neilreich vonja
kétségbe : a Schoenus ferrugineus-ra vonatkozo egyediili biztos adat a Rau-
scheré, a ki a Fert6-T6 mell6l emliti a kérdéses novényt és adatanak helyes-
sége mellett bizonyit az is, hogy a Ferlohdz kozel, Bécs kornyékén (Him-
berg, Moosbrunn, Kottingbrunn (Neilreich: Flora von Wien 1846 ¢és [Flora
von Nieder-Oesterreich. Wien 1859.) mellett hiteles adatok szerint eléfordul
a Schoenus ferrugineus L.

Végre még megjegyzem, hogy Tomaschefsky (Zool.-bot. Ges.
1859. II. p. 52) szerint Lemberg mellett, Purk (Lotos 1860. p. 26) szerint
pedig Csehorszagban is elofordul a Schoenus ferrugineus.

95. Heleocharis palustris (L) R. Br. | 101. C. echinata Murr. A tepliczi lapban

Tepliczi lapban és a Vapena-Dolka nem ritka.
melletti mocsarban Schoenus ferru- | 102.* C. acuta L. Nedves réteken. (Sf. K,
gineus-sal egyiitt. E. VL p. 270).

96. Carex Davalliana Sm. A Vapena- | 103. C. lomentosa L. Posvanyos réteken
Dolkéabdl eredé patak mentén koz. Teplicz és Felka mellett. (Sf. is em-
[Ismert termé&helyei a kornyéken : liti) [L. (Mih. p. 43, W. p. 301.)]
Menhardsbach, Lajbitzerbach men- Lubochna (W. p. 304), Lipté ned-
tén, késmarki Rohrwiesen (W. p. ves rétjein (Mih. p. 43).

293), Lipté dllandé mocsaraiban a | 104. C. wverna Vill. A Szakmiry-féle
Tatra aljaig (Mih, p. 43), Uj-Leszna kavicsbanya koriil szdraz helyeken.
felé és a Rohrbach koriil (Czaké | 105.* C. digitata L. A tepliczi mészhegye-
p. 157), Sub-Lechnitz mellett a ken gyakori (Sf. K. E. VIL. p. 344).
Jordanecz volgyében (Fil. p. 81), | 106. C. ornithopoda Willd. A Szakmary-
Szepesi-Erczhegységben (Kb.)]. féle kavicsbanya koriil (Sf. is emliti).

[B. (Uechtr. p. 369), L. (Mih. p. 43)].

107.* C alba Scop. A Baba-hegyen Lu-
i llett (Sf. K. E. VIL p. 344

98. C. paniculata L. Vapena-Dolka korul ‘[:Elvr(lﬁi:l; 643)( B L. (Sehn » 51&’

és a tepliczi lapban koz (SF. is emliti). G, W RRSIRTE ket

[.Ismert termbhelyei még: Barlang- | 1(g C. panicea L. A Vapena-Dolka koril.

liget (Schn. Sag. p. 508),’ I:ub’ochna, 109. C. flacca Schreb. A Szakmary-féle

Liuoski ('\tiv' p.M394), L‘fg? zsxllandc? kavicsbanya alatti pocsolyaban, tep-
;“n.c{c;aral an (Kt: L8 P L ”h aEpost liczi lapban, Nagy-Baban irtasban.

irezhegyseg (Kb, Sub-Lechnitz wi- | {19 ¢ pallescens L. A tepliczi hegyeken.

97. C. muricata L. A rét mocsaras he-
lyein, f6leg a Vapena-Dolka koriil koz.

dékén arkok és mocsarak szélén. (Sf. K. E. VIL p. 344)
(Fil. p. 80)]. 111. C. distans L. Nedves réteken nem
99.% C. paradoxa Willd. A tepliczi patak ritka,
part_ian a forra’s‘ok kozelében (Sf. | 112, C. Hornschuchiana Hoppe. A tepliczi
K. E. VIL p. 343). lapban nem ritka.
100.* C. leporina L. Nedves réteken koz. [A Szepesség nedves rétjein ritka

(Sf. K. E. VL p. 270). (W. p. 296), Liptoban (Uechtr.)].
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113.
114.

115.
116.

117>

118.

130.

131.*

132.

BARTAL KORNKL

C. flava L. A rét nedves helyein,
lapban kozonséges.

C. nigra L. A kavicsbinya alatti
pocsolydban.

C. rostrata Wilh. Lapban koz.

C. rufa (L.) A rét nedves helyein
kozonséges.

C. acutiformis Ehrh. Nedves réteken
koz. (Sf. K. E. VL p. 270):

IV. O. Spathiflorae.
I. Fam. Lemmnaceae.
Lemna minor. L. A6 vizekben kiz.

V. O. Liliiflorae.

I. Fam. Juncaceae.

Juncus effusus L. Arkokban, pocso-
lydkban mindeniitt koz. (Sf. K. E.
VL p. 271).

J. glaucus Ehrh. Vapena-Dolka ki-
riil, tepliczi lapban.

J. arliculatus L. Vapena-Dolka ko-
riil, tepliczi lapban.

. J. compressus Jacqu. Tepliczi lap-

ban kozonséges.

J. bufonius L. Tepliczi
Vapena-Dolka koril.
Luzula albida DC. Hegyeken, crdé-
ben, vagasban mindeniitt kozons.
L. campestris DC. Réten mindeniitt
kozonséges.

L. vernalis DC. A Szakmdry-'éle
kavicsbanya koriil, Szmolnik tetején;
Stokovan szaraz, koves helyeken.

lapban,

1I. Fam. Liliaceae.
1. subf. Melanthioideae.

Tofieldia calyculata Wbg. Nedves
helyeken kozonséges.
Veralrum  Lobelianum  Bernh. A

Szmolnikon irtasban ritka.
Colchicum autumnale L. A rét nedves
helyein kozonséges.

1I. Subf. Asphodeloideac.
Aunthericum vamosum L. A Szmolnik
¢s a Baba sziraz, koves helyein koz.
(Sf. is emliti innen.) [L.(W. p.97),
(Mih. p. 42), Herndd attorése (Herb.
Fil)].

Gagea lutea Schult, Bokrok kozott
kozonséges (Sf. K. E. VI p. 271).
Allivm fallax Schull. (A. senescens
Whbg.) csak a Szmolnik déli lejté-
jén, koves, szaraz helyeken.

133.

134

137.

138.

139.

140.

141,

142.

143.%

144.

.
A. olevacenm L. A Szmolnik déli
lejtéjén és a Lopu$na violgyében
szaraz helyeken.
III. Subfam. Lilioideae.
Lilium Martagon L. Erd6ben, vigas-

ban, az egész teriileten kozonséges.

IV. Subfam. Asparagoideae.

. Majanthemum bifolium DC. Erdé-

ben kozonséges.

Polygonatum officinale Allioni. A Kis-
Baba E.-Ny. sarkan aldl, az ut mellett
kis teriileten.

P. multiflorum Allioni, A Poprdd-
melléki bokrok kizitt, f6leg a tepliczi
hid mellett.

Convallaria majalis L. A Szmolnik
és a Kis-Baba északi lejtin minde-
niitt tomegesen ; a déli lejtén hianyzik.
Paris quadrifolia L. Arnyékos, ned-
ves helyeken az erd6ben és a Poprad
mentén nem ritka. A Vapena-Dolka
folotti volgyben kis teriileten csupa
5-leveld, feljebb csupa 3-leveld pél-
ddnyt taldltam.

III. Fam. Iridaceae.

Crocus banalicus Heuff. Csak a
Szakmary- féle kavicsbanya alatti
réten.

Gladiolus imbricatus L. A Lopusna
volgyében ¢és Teplicz kozelében a
szant6foldeken nem gyakori.

VI, O. Microspermae.

I. Fam. Orchidaceae.

I. Subfam. Diandrae.
Cypripedium Calceolus L. A Szak-
mary-féle kavicsbanyatél keletre levd
volgyben, mogyorébokor aljan. (Sf.
is emliti.) [B. (W. p. 292), L. A,
(Mih. p. 41, W. p. 292), Kalvdria-
hegyen Kaposztafalu mellett (Herb.
Fil.)].

II. Subfam. Monandrae,

Ophrys myodes Jacqu. Nagyon ritka
mészkoveken Teplicz mellett, atepliczi
patak forrasaitél folfelé és Ny.-ra.
(Sf. K. E. VIL. p. 346, Hazsl. E. M.
Vir, p. 287.) [Popovdn (Wetschky
Oe. bot, Z. 1878; p. 224)1.

Orchis wustulala L. Stokovan, Kis-
Baban a kavicsbdnya koriil ritka.
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145.

146.

147.
148.

149.

152.

153.

[B. (Schn. p. 472), L. A. (Schn. p.
472, W. p. 287, Mih. p. 41.) Popova
(Wetschky)].

O. tridentata Scop. Csak a Kis-Baba
északi lejt6jén, bokros helyeken.
Schn. et. Sag. nem emliti, tehdt qj
a vidékre.

O. mascula L. A kavicsbdnya alatti
réten.

0. latifolia L. Nedves helyeken koz.
Gymmadenia albida L, Stokova fiives
helyein. |[B. L. (Schn. p. 474.)]

G. odoratissima Rich. A Zdjar-hegy
északi lejtGjén, flves helyeken, Kis-
Baban a kavicsbdnya mellett. (Emliti
innen : Mauksch (W, p. 288), Sf.) [B.
L. (Schn. p. 475), Popova (Wetschky)
Djombér, Chocs (Krzisch)]

. G. conopsea R. Br. A Lopusna mel-

letti réten, Stokovan, Bor-on flves
helyeken.

. Coeloglossum vivide Harim. A Kis-

Babdn a kavicsbanyatol K.-re ritka.
[B (Schn. p. 478, Asch. Engl. p. 154),
Uj-Leszna (Czaké p. 155). L. Mih.
p. 41), Popovin (Wetschky), Ot-té
(Richter p. 203), Tarpataki-Volgy
(Pantocsek.)]

Platanthera bifolia L. Kis-Baban, {6-
leg D.-K. nytlvanyan (Medzi-Horom-
volgyben) fives helyeken.
Cephalanthera rubra L. A Kis-Babdn
a Szakmary-féle kavicsbanyatol K.-re
levé volgyben, itt gyakori. (Innen
emliti Mauksch is (W. p. 291); (Herb.

154.

157.

160.

Fil) [B. (Schn. p. 476), L. (Mih. p.
41), Popova (Wetschky.)]
Epipactis rubiginosa (Crantz). A
pasztortanya folotti lejtén és a Kis-
Baban sziklds helyeken. [B. L. (Schn,
p. 477), Popova (Wetschky), Rox
(Asch. Eng.), Kalvaria Kaposztafalu
mellett. (Herb. Fil.)]

. E. viridans Crantz. Baba, Szmolnik,

Stokova E. lejtdin, az erdében
nem ritka. (Sf. is emliti.) [B. (Schn.
p. 477), L. (Mih. p. 41), Sz. E. (Kb.)]

. E. palustris Crantz. Csak a tepliczi

lapban, a forrdsok koril (Humber-
gen Batizfalu mellett). [L. (Schn.
p. 476, Pantocsek), Sz. E. (Kb.)]
Listera ovata R. Br. Csak a Kis-
Babdn a Szakmdry-féle kavicsbanya
mellett, (Batizfalvi vasati dallomds
el6tti mocsarban béven.)

. Neoltia nidus avis L. A Kis-Baba

és a Szmolnik E. lejtSjén, Picea ex-
celsa gyokerein.

Goodyera rvepens B. Br. Csak a
Szmolnik Ny. lejt6jén a Szova-Szkala-
val szemkozt és a Stokovdn, ritka.
[L. (Schn. p. 479, W. p. 290, Mih.
p. 41, Wetschky), B. (Schn. p. 279)
Tatrafiired (Czaké p. 155), Herndd
attorésében. (Herb. Fil,) Sz. E. (Kb.)}
Corallorrhiza innata R. Br. A
Vapena-Dolka f6l6tti volgyben feny6-
fak aljdn. [L. (Schn. p. 479, Szont.
W. p. 290, Mih. p. 42, Krzisch), B.
(Schn. p. 479), Uj-Tdtrafiired (Czaké
p. 155)]

(Vége kovetkezik.)

Tuzson Janos: A bélsugarak sejtfalanak csavaros
szerkezetérol.*

(Két eredeti rajzzal.)

Ha biikkfadarabot tangentialis iranyban elhasitunk és a szakadasi foli-
leten a bélsugarak keresztmetszetét megvizsgaljuk, akkor erésebb kézi nagyitdval
finom szalakat vesziink azon észre, melyek olyanok, mintha a bélsugarakbol
gombafonalak nénének Ki.
Ha ilyen bélsugar-foliiletet mikroszkoppal vizsgalunk meg, azt talaljuk,

* A novénytani szakosztalynak 1903, évi junius 10-iki (lésén elSterjesztette
Klein Gyula.

Novénytani Kézlemények. 1903. II. kdotet, 3. fiizet.

9
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hogy ezek a szdlak csavarosan haladd szalagok, melyek a bélsugar-sejtek
belsejébol a szakitas kovetkeztében huzddtak Kki.

A mellékelt rajzok (1. és 2.) ilyen bélsugarfoliileteket tiintetnek elé kereszt-
és hosszmetszetben. A mint ezeken lathaté, a kiilonféle szélességli csavaros
szalagok a bélsugar sejtek falanak harmadlagos és masodlagos lemezeibol
erednek.

Az épen maradt bélsugar-sejtek keresztmelszetén a sejtfalnak szakitas
altal lefejthetd belsé rétege gylrl-alakban veszi koriil a sejtiireget, a mely
gyliri majd vastagabb, majd pedig vékonyabb, ¢éppen gy mint az a réteg
is, mely a csavaros szalag kihuzodasa utan a finom elsddleges lemezzel
a készitményekben visszamarad. Az 1. rajzon egyes bélsugar-sejtekben eme
gylirliket még lefejtetlentil lithatjuk, egyes sejtekb6l mar hidnyzanak és néme-
lyekbol véglil a szakitas altal kihdzott csavaros-szalagok cmelkednek ki.

; 405
1. rajz. A bélsugdr szakitott feliilete keresztmetszetben. 5

2. rajz. A Dbélsugar szakitott feliilete sugaririnya hosszmetszetben. b

il

A sugdrirdnyii hosszmelszet rajzan (2.) lathatd, hogy a sejtfal belso
lemezeinek csavaros szerkezete, csak Kkozetlen(l a szakitasi foliilet kozelében
tlinik el6, a bélsugar-sejtek eltavolitott részleteibol kihuzddott, szabadon allo
csavaros szalagok folytatisa gyanant. A bélsugarsejtek egyszeri godorkéi
természetesen a kihuzddott szalagokon is lathatok.

A szalagoknak szabdlyos csavarvonalban torténd lefejtbdése kélségen kiviil
arra mulat, hogy a csavaros szerkezelnek az érintetlen sejifalban is meg
kell lennie.

Tudtommal a parenchymas bélsugar-sejtek eme csavaros szerkezetét schol-
sem talaljuk az irodalomban ismertetve és hogy ¢ szerkezet mindeddig ¢szre-
vétleniil maradt, ezt annak a kortilménynek kell betudnunk, hogy az a sejt-
falakon csakis szakitas kovetkeztében tinik fel.
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Ha ugyanis a bélsugarak ama bels§ részeit vizsgaljuk meg, a hova a
szakitas nem hatott, vagy olyan készitményeket, a melyekben a bélsugar-
végzGdések borotvaval vagy mikrotommal metszettek el, Ugy a sejtfal csavaros
szerkezetének nyomat sem latjuk. E szerkezet létezését sem szinezéssel,
sem a sejtfal fénytorési sajatsagainak vizsgalasaval nem sikeriilt ép sejtekben
folismernem. Gombak altal felbontott, fehérre és vordsre korhadt biikkfat is
vizsgaltam ez iranyban, a bélsugarak csavaros falszerkezete azonban az ilyen
faban is rejtve maradt.

A bélsugar-sejtek eme falszerkezetére nézve, a biikkfan kivil — melyen
a jelenséget eloszor ismertem fol — mas fafajokat is megvizsgaltam és a
vizsgalat eredménye az volt, hogy habar a szakitds altal olyan feltlinden
hosszu csavaros szalagok, mint a bilkkfan, az alabbi fafajok egyikén sem
voltak tapasztalhatok, a szakitdsi folillet kozetlen kozelében a fak nagy részén
tobbé-kevésbé mégis feltint a csavaros szerkezet.

A megvizsgalt fafajok koztl a leirt csavaros szerkezet jol volt lathatd
a Platanus orientalis, Quercus sessiliflora és Qu. Cerris, Ulmus campeslris,
Oslrya carpinifolia, Robinia Pseudacacia, Ailanthus glandulosa, Carpinus
Betulus ¢s az Acer Pseudoplatanus fajok bélsugarain; kevésbé volt észlelheto
a Tilia platyphylla, Prunus avium €és Fraxinus exvcelsior fajokon és egyaltala-
ban nem volt észlelhetd a Sorbus Aucuparia, Betula verrucosa, Alnus incana,
Picea excelsa és a Pinus silvestris finom bélsugarain.

Az els6 csoportban emlitett fak bélsugarainak szakitdsi féliletén a
csavaros szerkezet kortlbeliil Ugy tlint fel, mint a hogy az a biikkfa bél-
sugarainak sugdriranyu metszetén (2. rajz) lathatd, azzal a kilonbséggel, hogy a
szabadon all6, kihuzddott csavaros-szalagok hianyoztak ; egyeseknél igy kiilo-
nosen a font nevezett Platanus, Ostrya és Quercus fajok bélsugarain azonban
ilyen kinyuldé csavaros szalagok is voltak észlelhet6k, kiilondsen a keresat-
metszeteken, melyeken ugyanis a mikroszkop-mikrometercsavaranak ki- és
visszaforgatdsa kozben jol lehetett a csavarodd szalagokat latni.*

A leirtak szeriut a bélsugdrsejlek csavaros falszerkezele, kiilonosen a
vastag bélsugarii fafajokndl meglehelGsen elterjedt sajatsdg, a mely e scjtek-
nek, valamint altalaban a farésznek bizonyos rugalmassagot, szilardsagot kol-
csondz. Az ilyen bélsugarak a torzsben lehdt memcsak a ldplalé anyagok
dtalakitdsi, raktdrozdsi és kizlekedési helyei gyandml szolgdlmak, hanem Iénye-
gesen hozzdjdrulnak a fu szildrditdsdhoz is.

A Dbélsugarak eme csavaros falszerkezete egyrészrol megvédi magukat a
bélsugar-sejteket attél, hogy a fanak hossziranyban haladé elemi alkotd részei
altal Gsszenyomassanmak ¢és mdsrészrl rugalmas ellenalld tehetséget kolesonoz
a torzsnek, kiilondsen a csavard hatdsokkal szemben.

A Trameles slereoides (Fr.) nev(i gombatél vorosre korhadt biikkfan**

* Megemlitem itt, hogy a vizsgdlathoz a szakitdsi foliiletet lehetSleg viltozat-
lanul kell preparilni ¢és mikroszkép ald juttatni; ez okbdl a metszeteket a kell§
6vatossaggal kell késziteni.

** Math. és természettud. Ertesits. 1903. XXI. kotet. 132. old.

9*
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gyakran megfigyelhettem, hogy a bélsugarak a fa elporladdsa utdn is, mint
szilard szalagok sokaig megmaradnak. Ez nyilvan annak tulajdonitando, hogy
a bélsugarak, mint a védé valadékok keletkezési helyei, a legjobban konzer-
valt részei a fanak. Az ilyen mddon szabadda valt bélsugarakon azt tapasz-
taltam, hogy ezek hossziranyban tetemes rugalmassagot fejtenek ki. Ez, azt
hiszem, a sejtfalak csavaros szerkezetével kapcsolatos és bizonydra észlelhetd
lesz egyéb vastag bélsugaru fafajoknak ilyen mddon elkiilonitett bélsugarain is.

Hollés Laszl6: Nograd-megye foldalatti gombai.*

Kondor Vilmos m. kir. erdomester Nograd-varmegyébol tobb izben
kiildott érdekes foldalatti gombakat és ezért magam is megnéztem Litke erdejét,
honnan a killdemények java része szarmazott. Csak ot napot tolthettem e
helyen, de mivel nemcsak az erdomester dr volt szives kalauzolni, hanem
egy ligyes erdort is rendelt mellém : e nehdny nap alatt annyira béven
keriilt foldalatti gomba, mint ez ideig hazank egyik helyérél sem. Daczara a
nagy szarazsignak, daczdara annak, hogy esé rég nem volt és igy a fold
csaknem kokemény 16n, 15 fajbol mintegy 500 példat gy(jtéttiink.

Még egy kiranduldst tettem a megyében Verdczére, ebben Filarszky
Nandor muzeumi oOrrel.

Magyarorszagb6l ez idé szerint mintegy 60 faj foldalatti gombat isme-
riink és igy az alabbiakban, Noégrad-varmegye néhany pontjarél elGsorolt
20 faj egy harmadrészét teszi a nalunk ismeretes fajoknak. Ha csak nehany
olyan {igyszereté erdész taldlkoznék, mint Kondor Vilmos erdémester, igy
hazank foldalatti gombainak vilagos képét csakhamar megismerhetnok. Az
eurdpai muvelt allamok foldalatti gombai rég ismertetve vannak tekintélyes
monografiakban, mig mi itt is a kezdetnek a kezdetén vagyunk.

Megjegyzem, hogy a foldalatti gombdkra vonatkozd Osszes irodalom
megvan nalam, de nem idézem, nehogy a dolgozat terjedelmét ndveljem.
E kis kozlemény udgvis csak eldmunkalat hazank fold alatt termé gombdinak
monografiajahoz. A dolog természetébol folyik, hogy minden fajt mikrosz-
koppal vizsgaltam.

I. Hymenogastraceae Vitt.

1. Melanogaster ambiguus Tul. Fiatal tolgyek alatt, a levéltérmelék
kozott, augusztus végén. Litke (Makcsa és Podlya erdorész).

2. Melanogaster variegatus Tul. Gyertyanfa alatt, augusztus elején.
Litke (Kokapu erdorész).

3. Hymenogaster decorus Tul. Blikkfa mellett, augusztus elején. Piliny.

4. Hysterangium mephriticum Berk. Vén biikkfak gyokerei kozott,

* A ndvénytani szakosztdlynak 1903. évi januarius 14-iki dlésén elGterjesz-
tette Mdgdcsy-Dietz Sdndor.
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nagyon gyakori. Csertdlgy alatt is terem. Augusztus elején és szeptemberben.
Litke (K6kapu, Krétas, Makcsa, Als6-biikk).

5. Hysterangium fragile Vitt. Bikk- és tolgyfak mellett, augusztusban,
Litke (K6kapu és Biikkteto erdorész).

6. Hysterangium stoloniferum Tul. Tolgyfak alatt, augusztus elején.
Litke (K6kapu erdorész).

7. Oclaviania Iutea Hesse. Mintegy husz éves, meglehetosen zart
gyertyanos erd6ben a levelek alatt, julius végén. Litke (az allami csemete-
kert mellett).

8. Octaviania mutabilis Hesse. Vén biikkfa gyokerénél, augusztus végén.
Litke (Kokapu erd6rész).

9. Gautieria morchelliformis Vilt. Tolgy- ¢és gyertyanfak alatt, augusz-
tusban. Litke (Kokapu s Also-biikk erdérész).

II. Tuberoideae Vitt.

10. Tuber aestivum Vitt. Tolgyfak mellett augusztus elején. Piliny,
Littke (Koékapu erdorész). Valdsziniileg megvan Verdcze mellett is a Borbély-
hegyen. Ottlétemkor temérdek disznéturast lattam és Filarszky kérde-
z0skodésére a kandsz egész jol leirta e gombat, melyet a diszndok kiturnak.
Példanyt azonban innen nem lehetett Keriteni.

Kondor erdomester Litkén olyan makkot iiltetett el 1901 Gszén, mely
szarvasgombds erd6bdl szarmazik; és igy hazankban valdszinlileg 6 az elsé,
ki a szarvasgomba tenyésztését franczia mod szerint nalunk megkisérli. Szives
tudositasa révén a kovetkez adatokat jegyzem fol az {iiltetésre vonatkozdlag :
»A mult évi nagyon gyenge makktermés kovetkeztében, a kisérletekre szant
tolgycsemeték nevelése csak szlik korlatok kozott volt teljesithetd; a szarvas-
gomba pilinyi lelohelyén (baré Prénay Gabor erdejében) ugyanis, a mely
mintegy 15 k. holdra tehetd, csertdlgy kozé -elegyitve, egyes 35—40 éves
pelyhes tolgy (Quercus pubescens) torzsek allanak és csupan ezeken volt
alig szdmbavehetd, csekély makktermés. Minthogy pedig a helyenként elég
vastag, fekete televényréteggel boritott talaj, a makkhullas idején feltlino
sok myceliumtél volt atszove, a lehullott €s koriilbelll egy hétig hevertetett
makk nagyon alkalmasnak latszott a kisérletezésre; miértis gondosan félsze-
dettem és — bar nagyrészben férges volt — elvetettem. Az eredmény 250
darab egyéves csemete, melyeket legutobb mar atiskolaztattam. Ez évben a
kérdéses helyen makktermés egyaltalin nem volt«.

11. Tuber dryophilum Tul. Bikkfak alatt, augusztus elején. Litke.

12. Tuber rufum Pico. Oreg tolgyesben, augusztus elején Litke.

13. Pachyphloeus conglomeratus Berk. et Br. Vén biikkfa gyo6kere
mellett, szeptember elején, Litke (Also-biikk), Verdcze.

14. Genea hispidula Berk. Vén biikkfak gyokerei mellett, augusztus és
szeptember honapokban. Litke (Kdkapu és Alsé-biikk).

15. Genea verrucosa Vitl. Vén biikkfa mellett, a levéltérmelék kozott,
szeptember elején. Litke (Makcsa erdorész).
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16. Elaphomyces variegatus Vitt. Tolgy-, bikk- és gyertyanfa gyokerei
mellett, augusztus végén, november elején. Litke (Kokapu, Malnds és Makcsa).

17. Elaphomyces aculeatus Vitt. Boven mogyorébokrok gyokerei mellett,
szeptember és november elején. Litke (Also-buikk). ‘

18. Elaphomyces Léveillei  Tul. 100—120-éves gyertyanfak gydkerei
mellett béven talaltuk, augusztus végén., Vén és fiatal biikkfak, meg mogyord
alatt november elején. Litke (Kokapu, Biikk-oldal).

19. Elaphomyces pyriformis Tul. Vén biikkfa mellett, augusztus és
november végével. Litke (Also biikk).

20. Elaphomyces anthracinus Vitt. Biikkosben, november elején. Litke
(Kékapu).

Most jelent meg az oroszorszagi Hypogaea-k monografidja, F. Bucholtz
rigai tandrtél. Az orosz birodalombol 45 faj foldalatti gomba ismeretes, mig
nalunk magéabdl Négrad-varmegyéhol 20 faj igy tehat csaknem félannyi kerilt el6.

IRODALMI ISMERTETO.

Magyarorszdg virdgos névényei. (A Hoffmann K. névényatlaszanak képei-
vel) A dr. Hoffmann Gy. atdolgozta harmadik kiadas alapjan irta
Wagner Janos tanitoképzs-intézeti tanar. A magyar széveget atnézte
Magécsy-Dietz Sandor egyetemi tanar (67 tablan 375 és 582 szoveg-
kozotti képpel.) Budapest. Kiadja a kir. m. Természettudomanyi Tarsulat. 1903.
40, XXVI és 241 oldal.

* % %

A fontebbi miivel, mint Tarsulatunk kényvkiadé vallalata XI. (1902—1604.
évi) cziklusanak mdsodik kotetével a magyar olvasokozonség réges-régi 6hajtasa
teljestilt.

Azdta, hogy a Schreiber-Wilkomm-Borbas-féle szines tablaju
és koranak megfeleld ujabb iskolai atlasz elfogyott, olyan mu nélkial sz(kol-
kodtiink, a melyb6l a névények kedvelSje az érdeklodését folkeltd kozon-
ségesebb virdgot szines képében és rovid leirdsaban megismerhette volna.

A ki figyelemmel kisérte Tarsulatunk kozlonyének azt a rovatat, a mely
a tagok kérdéseit kozli: eddig ujra meg ujra elpirulva olvashatta, hogy a
hazai névények megismerésére vezetd ilyennem(i magyar kalauzunk nincsen.

Kozlonylink ebbeli rovatanak mindannyiszor — kivalt tavaszszal — nyug-
talanité Kkérdése az elottiink fekvé konyv megjelenésével nagyon rovid és
megnyugtatd feleletben fog ezutan részestilhetni.

A kiadott m{i els6 sorban ezt a sévargast akarja oltani. Ezért nem
baj, hogy a Tarsulatban nem eredetinek hosszadalmas, minduntalan mas fol-
meriil§ kivinsiggal megakasztott Kkoltséges kidolgozasara gondoltak, hanem
joforman elfogadhaté kész munkanak alkalmas és olesé atiiltetését hataroz-
tak el.
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A német atlasz tetszetds lapjaindl fogva még a tartézkodo francziak
kozott is hoditott, a kik a munkat azonban a II. kiadds utdn a természetes
rendszerrel gyurtdk at. Angol atdolgozasa is késziil.

E szerint nekiink sem kell rostelleniink, hogy német munkat atiiltettiink.
A nyilvanuld kivansagok egyikét-masikat azonban meg Kkellett tenni.

Hoffmann novényatlaszanak még az 6si Schreiberfélénél is
gyarlobb elso kiaddsit a masodik és ezt a teljesen 4tdolgozott harmadika
kovette. Festékes-nyomdsu egészen Uj tablainak akarhany képe izlésrdl is
tanuskodik.

Azonban a német munka két iranyban nem elégiti ki a mi kivansa-
gainkat. El6szor sok olyan novényt mutat be, a milyet nalunk hidba kere-
siink, masodszor pedig sajatsagos magyar novényeinket nem taldalhatjuk
meg benne.

De hallgassuk meg Magdcsy-Dietz Sandor ebbeli jelentését a
magyar kiadas eloszavabol.

»Hoffmann Kdroly »Pflanzen-Atlasc-anak dr. Hoffmann
Gyula atdolgozta harmadik kiaddsa 875 novényt ismertet. Ezek sordbdl 56
ndvényt el kellett hagynunk, mivel hazankban nem terem; tulajdonképpen
még tobbet kellett volna elhagynunk, de az el nem hagyhaté szines képck
kedvéért meg kellett tartanunk.«

Ilyenekre legyen itt példaképpen a X. tablan és a 36. oldalon bemu-
tatott havasi harangrojt, a XXIV. tablan és a 80. oldalon a hamvas hanga,
az LV. tablan és 168. oldalon a fekete buzavirag képe, illetve leirdsa.

»Az ilyen médon megmaradt 819 novényleirdst Wagne r megtoldotta
446-tal, gy, hogy a magyar kiadas 1265 ndévényt ismertet.«

»A magyar kiadds képeinek szama is meghaladja a német kiadasét.
Ugyanis a német kiaddas képeinek szama az atvett 64 szines tablan 354; a
magyar kiadds hdrom 4j szines tdblaja 21 Magyarorszagra jellemz6 novényt
kozol szinesen, igy tehat a magyar kiadas szines képeinek szama 375. A harom
4j tabla kéz(il a 65. és 67. Réti Odon, a66, Wagner Agoston rajz-
tanarok tigyességét dicsérik.

A 65-ik tablan példaul a piros hunyor, a 66 ikon a pompds Telekia, a
67.iken a Sternbergia jol festett képe lathato.

»A német masodik kiadds 65. és 66. tablajat, valamint egydltalaban a
moszatokra, a gombdkra, a zuzmokra és a mohokra vonatkozo részt, minthogy a
magyar kiadds czéljainak nem feleltek meg, nem vettiilk at, — hanem csak
a viragos novényeket és a puszta szemmel is folismerheté, meg a viragos
novényekhez kiils6leg hasonlé harasztféléket, az ugynevezett edényes virdg-
talanokat targyald részt.«

»A német kiadasbdl atvett szovegkozti képek szama 415; — a font
részletezett okokbol ugyanis az eredeti 475-b6l el kellett 60-at hagynunk. Az
ismertetett j novények illusztraldsara mas konyvekbél atvettiink 122-Gt, 4j
kép késziilt 45. A magyar kiadas szovegkozti képeinek szama tehat 582,
vagyis a szines képekkel egylitt Gsszesen 957 névény képét tartalmazza ez a
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konyv. Az uj képek fele részét Wagner Agoston, masik fele részét
Wagner Janos természetbol rajzolta.«

A mii hasznavehetoségének fokozasdra szerzéje és atvizsgaldja tajé-
koztatot bocsatottak eléje, hogy az olvasé a sziikséges miiszokkal magabdl
a konyvbdl ismerkedjék meg és hogy a folhasznaldsnak mddjaval meg-
baratkozzék.

Az alllirottnak a tanuldk karara szerzett régi tapasztalata az, hogy a
haladas csak akkor biztos, ha a tanulé szerzett ismereteinek mennyiségét
maga is attekintheti. A novények megismerésének legjobban megnyugtatd -
ilyen eszkOze az annyiszor becsmérelt L inn é-féle rendszer. Azért csak 6ro-
miinket nyilvanithatjuk, hogy a konyv az eredetinek ezt a menetét meg-
tartotta.

A konyvnek egyéb jo tulajdonsdgai kozott els6 sorban azt kell meg-
emliteniink, hogy Wagner »a német munka leirdasat nem forditotta le egy-
szerlien és ha egyik-mdsik novény leirasat le is forditotta, mindig bovitette,
helyesbitette ; a legtobb novényt azonban udjonnan irta le segédmunkak és
sajat tapasztalata alapjan, kiilonosen pedig 6nalldan jart el a ritkabb novények,
nevezetesen a magyar novények leirasabanc.

A leirashoz csatolt szovegbeli képek tobbnyire egyszer(l termct-lajzok
ritkdbban latunk széttagolt részeket. Az Uj képeknek ehhez a szabdshoz
kellett alkalmazkodniok, de azért mégis — kivalt a konyv szamara kiilon rajzolt
magyar novenyeké kozott — akarhanyuk megkapdan beszédes, példaul a 13.
oldalon a hernyés czinczor, vagy a 84. oldalon a magyar kiralydinnye.

Ezzel a szerz6 és az atvizsgalé megfeleltek volna a redjok haruld fol-
adatnak. De éppen a hazai névényfajokra iranyitott figyelmiik nemes elhata-
rozasukat dagasztotta és mondhatjuk: a tudomany javara.

Eddig az egész szakirodalmat kellett atfiirkészniink, hogy a hazankban
follelhetd fajokrol tudomast szerezhessiink. A Wagner-Magdcsy-féle
konyv megjelenésével ebben is van kalauzunk »minden targyalt novényfaj,
vagy egy novénynemhez tartozé novényfajok leirdsa utdn eldsoroltuk azokat
a fajokat, a melyek még hazankban tenyésznek«.

Tehat végre megvan hazai viragos, sot edényes ndvényeink rendszeres
egybeallitisa (enumeratio). Mas szakflivész taldlhat rajta kifogasolni valdt, de
még ez is kénytelen lesz rea tamaszkodni.

Ebb6l az egybeallitisbdl azt is latjuk, hogy a konyv német czimét
(Pflanzen-Atlas) miért masitottak meg a magyarban. De még mast is latunk
belole.

»A fajok djabb megitélése, vagy neveiknek ujabb megrostalasa sok
esetben arra kényszeritett, hogy a magyar irodalom eddig haszndlta latin nevek
helyett az Ujabban megallapitottakat hasznaljuk; de ez esetben a magyar
irodalom haszndlta régibb nevet mint egyjelentéstt (synonymot) zardjelben
mégis kozoljilkk, hogy a magyar szakirodalomban valé tajékozodast meg-
konnyitsiik. «

Sokkal nagyobb foladat volt az alkalmas magyar nemzetség- és faj-
nevezetek megallapitasa.
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»A leirt novények magyar nevell elsé sorban azt fogadtuk el, a melyet
Didszegi Samuel ésFazekas Mihaly jeles »Magyar Flivészkényve«
ota joforman minden magyar botanikus hasznal. A rossz képzésiiek, vagy a
latinbol egyszerlien atirtak helyett a késobbi irodalom nevei vagy a gy{jtott
népies nevek kozott valasztottunk.«

Wagner évek 6ta a régibb irodalombdl és a nép ajkardl vagy 6000
magyar novénynevet gyujtott Ossze.

A kozI6tt régi irodalmi nevek és Uj-gyUjtést népies nevezetek a névény
megismeréséhez is vezethetnek. Igy példaul egyik tanitvanyom kérdezte, hogy
mi az a burusmydn, melyet a székelyfoldi legények tavaszszal a tanulok szii-
leinek cselédje elbeszélése szerint {innepnapra kalapjukba tliznek? Ez a név
ugyan nincsen meg Wagner-Magd csy konyvében, de van helyette
boroszldn, vagyis az orgonabokor. Tanitvanyom megmutatta otthon az I. tabla
képét és a kalauzolds helyességérol gy6z6dott meg. Ezért batran mondhatjuk,
hogy a 27 oldalra terjedé béséges targymutaté sokban fog az érdemes munka
elterjedéséhez, azaz a novények megismeréséhez jarulni.

Azonban a terjedelmes targymutatoba foglalt vagy 6000 nevezet kozott
»Némely novénynek . . . népies nevére nem akadtunk.« Ilyen esetben vagy a
latin, a szlav, vagy a német nevek alapjan alkottunk ujat, vagy a kozelrdl rokon
novények neveinek folhasznaldsaval segitettiink magunkon. Ebben Paszlavszky
J6zsef, Tarsulatunk érdemes fotitkara is segitségiinkre volt; tanacsait
egyébként is az egész munkaban szives koszonettel kovettiik.«

A munka el6szavabol vett és példakkal megvilagositott részletek Kkozlé-
sével befejeztiik volna az Uj novény-atlasz bemutatdsat és letehetnok a tollat.

Azonban a kozlottek egyik-masik részletét még egyéb szempontokbol
is figyelemre kell méltatnunk, sot az egészet a nemzeti dltalanos miivel6dés
magaslatabdl kell attekinteniink.

Réviden szélva, birdlatba is kell bocsatkoznunk a végett, hogy meg-
allapithassuk, vajjon a bemutatott konyvre forditott aldozat, faradozas és
koriiltekintés remélhet-e méltatast; még pedig nemcsak lzletit, hogy a kiadas
elkél, hanem azt is, hogyha elkelt, megtartja-e a becsét, teljesit-¢ hivatast ?

Ezért legyen szabad azokat az okokat fiirkészniink, a melyek a novények
ismeretének megfogamzasat és hagyomanyos tovabbszarmazasat eddig cso-
konyosen megakasztottak és ennek kapcsan konyviinkbe pillantanunk, hogy
a megfogamzas és a tovabbszarmazas f6ltételei megvannak-e benne ?

Mert a Magyar Fiivészkényv nem a Tudomanyok Egyetemén sziiletett,
nem verhetett a jovo nemzedékben gyokeret. Az egyetemen tudniillik a
novények megismerésével foglalkoztak ugyan, de sokaig latinil, azutan meg
németil.

A mikor a német nyelv az egyetemen végre otthonossa lett, a szak
mivel6jének személye tobbszor valtozott. Végre allandosag kovetkezett be és
a novények megismerését az alma mater nem részesithette a kell6 apoldsaban.
Hozza még a Németorszaghol hozott Herbart-imadas sajat tantervezetével
a gimndzium alsé osztalyaibol Kkirekesztette a természetrajzot.
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Hogy a természetrajz elvesztette még el6bbi helyét az orvosi palyara
kotelez6 tudomdnyszakok kozott is, talan ennek tudhatd be.

Végre huszonétévi ellankasztd siirgetés és megtéré lemondds utan a
természetrajz a leginkdbb gabona-, gyliméles-, sz0l6 és takarmany-termesz-
téssel, allattenyésztéssel, vadaszattal és haldszattal, valamint banyaszattal fog-
lalkozé Magyarorszag gimndziumaban az egyetemi mostani szaktandrok lelkes
kozrem(ikodésével nemcsak régi helyét kapta vissza, de a legujabb tanitasi
tervezetben ennél valamivel nagyobb tért is.

Az iddkozben keletkezett egyéb kozépfokd szakiskolak is tért engednek
a természetrajznak, tehat a ndvények megismerésének is. Ezck akarhanya
terjeszti majd a Wagner-Hoffmann-féle igazdn nagy igyekezettel, szak-
értelemmel és izléssel készitett konyvet.

Annak a végs6 kérdésnek az eldontése, vajjon a konyv Tarsulatunk
tagjainak dllandé érdekl6dését kivanja-e, azaz czéljanak megfelel-e, magyar
voltanak megallapitasabdl kovetkezik. )

A m{ ebbdl a szempontbdl két feladatnak kivan megfelelni.

A magyar novényvirulat egészének egybefoglalasa (enumeratio florae
Hungaricae) arrél tantskodik, hogy az egyes noévények ismerete, (a mennyiben
a magyar szoveget Madgdcsy-Dietz Sdndor egyetemi tandr vizsgalta
meg) az egyetemen is méltatasban részesiil, s6t mar tobb ¢év ota gondos
dpolas ald keriilve megfogamzott, ennélfogva tokéletesedését és tovabbszarma-
zasat nyugodtan vérhatjuk.

De Térsulatunk a tudomanyok dpolasat csak masodsorban vallja fel-
adatanak, f6czélja a természettudomdnyi kozmiveltség terjesztése. Ennek szol-
galataban népszer(isiti a természettudomdnyokat él6széval és irassal.

A népszerlisitésre a természettudomanyok szakjaibol a legalkalmasabb
a novénytan. Téargyai, a novények és részeik, kivalt a gytimolcsok és a
viragok az embert gyermekkoratol az elaggasaig kisérik és ezért érdeklik.

A névénytan mégsem képes akkora érdeklodést elérni, mint targyai.
Erre a megddbbentd tiineményre Gaston Bonnier* figyelmét egykori
oktatdja és igazgatéja Ernest Bersot, a ki a lentjelzett konyv megirasara
buzditotta, a kovetkezé szavakkal irdnyitja :

»A novénytan a legesalfibb tudomanyszakok egyike. Mivel a novény-
kék kedvesek, az ember azt képzeli, hogy a tudomany is kedves; csakhogy
az ember nagyhamar kidbrdnddl. Mért is hat, mért? Azért, mert a tudésok
sajat magukra gondoltak, nem pedig reank.«

Ha mar franczia ember szolhat igy, mennél jogosabb a mi panaszunk !

A magyar névénytan miveldinck els6 ketteje, Didsze'gi ¢és Fazekas,
sajat tudomanyukra, Linné alkotmdnydnak nemi tzimereire gondoltak inkabb,
mint rednk, tudniillik a mivelt k6zonségre. Magyar szoval iré utdédaik ettél

* Les plantes des champs et des bois par Gaston Bonnier, Paris, Bail-
licre. 1902. — A Préface V. oldalin igy ir: »La botanique est une des sciences les
plus trompeuses. Comme les fleurs sont charmantes, on s'imagine qu’elle est charmante
aussi et on est vite desabusé. Pourquoi donc? ah! pourquoi? c'est que les savants
ont songé a eux et non pas a nous.«
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folbatorodva tértek el nemcsak a magyar értelmes besz¢dtol, hanem a magyar
gondolkodastdl is. Ez, valamint a nyelvijitds és nyelvszépités békéi és kor-
latai mar el6bb jelzett egyéb bajokkal szovetkezve, a ndvénytant a mivelt
kozonségtol egészen eltorlaszoltak.

Még csak a Természettudomanyi Tarsulat Kozlonyének meginduldsa
fogott a torlaszok szétszedéséhez.”

Egyetemeinknek a Tarsulatban kézrem(kodo, az altalinos ndvénytannal
foglalkozé szaktandrai a tudoméany egyéb kozmunkdsaival dsszefogva a mi-
nyelvet annyira visszamagyarositottak, hogy a legtobb miiszét a ndvény meg-
tekintésekor a koznyelvbol megérthetjiik.

Az elbttiink fekvd Wagner-Magocsy-féle konyv a mindinkdbb
javulé és érthet6 minyelvet alkalmazza.

Hogy a forrds idejében még némi Kkiforratlansdg is észlelheto, azt a
konyv ir6i sem utasitjdk el maguktdl. Azért azzal a jéakarattal, a melyet
méltan elvarhatnak, legyen szabad egy-két megjegyzést koczkaztatnunk.

A forriszirmii szonak elsd hallatara nem tudjuk, hogy be-, el, fol-,
ki- vagy dsszeforrt-e; vilagos értelme csak igy van: dsszeforri-szirmii.

A szikdr szoval masok utdn indulva a szikkadd termdhelyet akarjak
megjelolni. Mar pedig ezt a szt a nyelvUjitas** czingdr, hitvdny, isappadt,
dsztovér, maddrhisi, szdraz helyett, a mint sokfelé kérdezoskddve meg-
gy6z8dtem, de csak emberre és allatra alkalmazza; a féld sovanysagara ne
hasznaljuk. =

A novényfaj megnevezésében a szerzok szintén érthetOségre térekedtek,
a mit az olvasé akkor vesz észre, hogyha a szoveg tovabbhaladasat egybe-
hasonlitja.

Mig a 65 ik oldalon a locsalir olvashaté, addig a 192-iken locsagaz helyett
mar fdesagaz all.

A kényv iréi annyi meg annyi régibb és Ujabb keletli gyanuds nevezetbe
botlottak, hogy els6 latasra meghokkenve munkakézben olyannak is meg-
kegyelmeztek, a mely nem érdemli meg.

Ezt belatva, nem vehetjiilk zokon, hogy az irodalomban félhalmozédott
nevezetekbol elvétve megkiméltek rejtve-tragart (csékesillag), parlagiast (borjii-
pdzsit, 1ofarkfii, s6-mdcsing), érthetetlent (patkSczim, baltaczim), masértelmit
(lepkeszeg, gazillal, pedig ez utdbbi fonnyadt vagy szaraz allapotaban fGlsé-
gesen vanilia illatt), valdtlant (z6rgéfii, kokényszilva, mely néven ehetd piaczi,
apré nyari gyiiméles ismeretes), csufolkoddt (apdcza-konty), nagyképtien tudo-
manyosat (kazudrbokor, holott a hazai és nem ausztraliai bokrocska édes
sz6llejébol legféljebb iirge ¢s fogoly lakmadrozhatnak).

A meghokkenéssel a figyelmet félbeszakito ilyen gyands nevek legtobbjét
azonban megjavitva lathatjuk. A XIX. a Cs6porzésak osztalyaban példaul a
Magyar IFlvészkényv 25 ilyen nevet ajanl; mdsok is kindlnak. Wagner-

“ L. Szily Kdlman czikkét Kozlonytnk 1899. ¢évi februdriusi, 354.
fiizetében.
* L. Szily Kalmdn: A magyar nyelvijitds szétdra, Budapest, 1902. czimd
kényv 307. oldalat.
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Magdcsy konyve ezekbol 19-et megjavit, példaul kappandr helyett arnika,
csttkiill6 h. buzavirag (délkeleti megyéinkben valamennyi pézsma, a mely
nevezetet a konyv rekesztjel kozé zar), korfény h. babakalacs stb., és csak
négyet hagyott meg.

Jobb génusz-név kiszemelésére az eddigi irodalmat gondos figyelemben
részesitve talaljuk. Borbas szerencsés szogyljtése vagy érdekkelto otlete a
megérdemlett méltatdsban részeslilnek ; példaul famyarka, gyomgyvesszé, svéd-
biiza, sédkender, tiindérfatyol, tindérfiirt, zsellérke stb.

Akarhany névénynév, a mint mar az eloszo kozlésébol lathatjuk,
Wagner, Paszlavszky és Magdcsy-Dietz nemes izlésére vall, pl.
torpe dundi.

Az el6adds nyelvezetébdl is azt latjuk, hogy a koényv a magyar gon-
dolkodas menetét iparkodik ellesni. A személytelen, szaraz, farasztéan targyi
németes leiras helyett (a mely oly hidegen érint), sok helyen személyes,
eleven, értelmes, kénny(i, majdnem természetes folydbeszédet taldlunk.

A magyar konyv a kiinduldsra szolgalé német konyvnél osszehasonlit-
hatatlanil magasabban all.

A konyvnek kiilso megjelenése a czélhoz méltd; a valasztott betik
alakja és nagysaga jol olvashatd, a szedés és javitas gondos, a papiros jo.
Az Athenaeum részvénytarsulat konyvsajtdja Oszinte elismerést érdemel.

De maga az Athenaeum vallalatanak igazgatosaga is lekotelezi a
kozonséget, a mennyiben a kikotott ivek szaman készségesen és Onzetleniil
tulmenni nem vonakodott.

A konyvet avatott szakértelem és odaadd buzgalom teremtette meg; meg
is lesz a megérdemlett eredménye az, hogy kivanatossa teszi magat a targyat.

Belole a Természettudomanyi Tarsulat ujjateremtoivel egyetemben, kivalt
a konyv ujabb, még jobb kiadasaibol még megérhetjik azt az altalanosan
bizonyara megérlelodé meggy6z6dést, hogy a mnovénytan kedves tudomdny.

Fiarowsk: (Budapest).

NOVENYTANI REPERTORIUM.
a) Hazai irodalom:

Barna Baldzs: Védekezési kisérletek a mohariiszog (Ustilago Crameri
Kcke.) ellen formaldehyddel. — Kisérletiigyi Kézlemények, 1903. évf. (VI. két.),
56—64. old.

Bernatsky Jen§ dr.: A Ruscus-phyllocladium morphologiai értelme-
zése anatomiai alapon. -— Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd,
1903. évf. (XXI. két.), 177—189. old.

* E rovat alatt rendszeresen fogjuk k6zolni minden az el6z6 flizet 6ta nyomtatas-
ban megjelent hazai eredet, vagy hazai vonatkozdsi szakirodalmat, kiterjeszkedvén
a novénytannak minden egyes agdra. Kérjiik e végbdl a szerzdket, hogy megjelent
kozleményeiket a szerkesztéségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent kozlemény forra-
sardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Borbas Vincze dr.: A mogyor6félék meg a nyirfafélék csalddja
egyesitendo. — Magyar Botanikai Lapok, 1903. évf, (II. két.), 179—180. old.

Flatt Karoly: A herbariumok torténetéhez (folytatds). — Magyar Bota-
nikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 184—194. old.

Francé RezsG: A fajkeletkezés elméletének fejlodése. — Potfiizetek a
Természettudomanyi Kozlonyhoz, 1903. évf. (LXX. fiiz.), 49—66. old.

Gy6rffy Istvan: Népies magyar novénynevek, — Orvos-természettudo-
ményi Ertesitd, 1903. évf. (XXIV. két.), I—IIL fiizetbél kiilsnlenyomat, 3 old.

Hajts Béla: A magyar gylimoles-nomenclatura és irdasmodja. — Ker-
tészeti Lapok, 1903. évf. (XVIIL két.), 161--166. old.

Istvanffi Gyula dr.: Az Ithyphallus gomba és Coepophagus atka
egyiittes follépésérél hazankban. — Mathematikai és Természetudomanyi
Ertesits, 1903. évf. (XXI. kot.), 182—183. old.

Lengyel Béla: Egy ritka majmoh el6fordulasa hazankban. — Magyar
Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. kot.), 182—183. oldal.

Linhart Gyorgy: Gytimoélesfainknak ¢éldsdi gombak dltal okozott leg-
fontosabb betegségei és az ellenok valé védekezés. — A m. Kkir. névényélet-
és Kkortani allomas kiadvanya. Magyar-Ovér, 1903.

— — Legfontosabb mezdgazdasagi kultirnovényeinken el¢forduld él6sdi

gombak, illetve bacteriumok és az ellenok valé védekezésmdédok. — A m.
kir. novényélet- és kortani allomas kiadvanya. Magyar-Ovar, 1903.
Magyar Botanikai Lapok (Ungarische Botanische Blitter). — Kiadja

dr. Degen Arpad, szerkeszti A1fol1di Flatt Karoly, fémunkatirs
Thaisz Lajos. — 1903. évf. (I. kot.); megjelent a 6-ik fiizet.

Pésch Karoly: A rézsa gombabetegségei. — A Kert, 1903. ¢évf.
(IX. kot.), 339—341. old.

— — A gyumoélesfak és sz016 fogékonysdga gombabetegségekkel szem-
ben. — Gylimolcskertész, 1903. évf. (XIIL két.), 91—92., 102—103., 115—117.,
126—127. old. '

Sigmond Elek dr.: Pillangésokkal egyiittélo talaj-baktériumokrdl. —
Koztelek, 1903. évf. (XIII. kot.), 825—826. old.

Szittyay Géza: Vilagité dllatok és novények. — Urania, 1903. évf.
(IV. két.), 304—305. old.

Tuzson Janos dr.: A kozonséges biikk fajanak egynémely tulajdon-
sagardl. — Erdészeti Kisérletek, 1903. évf. (V. két.), 1—14. old.

— — Anatomiai és mykologiai vizsgalatok a koéros és a korhadd
biikkfon. — Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité, 1903. évf. (XXI
két.), 97—134. old.

Weissmann Arthur dr.: A Phytolacca decandra gydkerérol és gyii-
molesérol. — Gyogyszerészi Ertesit6. 1903. évf. (XI. kot.), 483—485., 503—506.,
523—526., 543—545. old.

Zahlbruckner Sdandor dr.: A pannoniai Fléra »Parmelia ryssolea«-ja
(egy tablaval). — Magyar Botanikai Lapok, 1903. évf. (II. két.), 175—179.
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b) Kiulfoldi irodalom:

Anonymus : Die Aufforstung

im Flugsandgebiete

von Deliblat. —

Ocsterreichische Forst- u. Jagdzeitung, Jahrg. 1903. (Bd. XXI.), Seite 57—58.
R611, Julius: Beitriige zur Laubmoosflora von Herkulesbad in Sid-
ungarn. — Hedwigia, Jahrg. 1902. (Bd. XLI.), Seite 215-—218.
Saj6, K.: Nitzlichkeit der Ameisen. — Zeitschrift fiir Pflanzenkrank-
heiten. Jahrg. 1902. (Bd. XII.), Seite 215—218.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A nbvénytani szakosztalynak 1903.

aprilis 1-seji (XCIIL.) tlése.

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Lengyel Béla »A Hypenantron
fragrans Balb. 0j lel6helyérdl« értekezvén,
folemliti, hogy 1903. marczius 25-énrésztvett
aSimonkai Lajos tandr vezetésével
rendezett botanikai kirandulason és ez alka-
lommal a banhidai »Turul«-hegyen csinos
majmohot taldlt, mely elsé megtekintésre
Grimaldia barbifrons-nak latszott, azonban
pontosabb vizsgalatok és kiilondsen S i-
mon kai behaté tanulminyozéasa utin ki-
deriilt, hogy Hypenantron fragrans Balb.
¢és mint ilyen hazankra egészen uj adatot,
a mennyiben a hazai majmohokkal foglal-
kozé botanikusok munkaiban (se Limpricht-
nél, se Simonkainal, se Borbasnal, se Hazs-
linszky Osszefoglalé munkajaban) nincsen
folemlitve.

Fébb tarsnevei : Marchantia fragrans
Balb. 1805, Fimbriaria fragrans Nees ab.
Esenbeck és Hypenantron fragrans Balb.
sub Marchantia. Kiilonbozik a Grimaldia
génusztol abban, hogy a Grimaldia-génusz
fajain a termds vaczkok széle hasabos,
ellenben a Hypenantron-génusz vaczka
épszéld, azonkivil a Hypenantron-génusz
antheridiumai szorvanyosan vannak a lomb
fels6 lapjan, mig a Grimaldia-génusznal
az antheridium-fészkek a lomb fondkan
fordulnak el6. Dumortier: »Hepaticae
Europae (1874) munkdjiban Fimbriaria
fragrans-nak nevezi (pg. 158), ugyane
név alatt fordul el§ az irodalomban még
sok helyen, de a génusz neve Fimbriaria
nem lehet, mert még Corda elbtt (1829),

Jussieu mar régebben nevezett el
egy génuszt Fimbriaria-nak a viragos
novények sorabdl, melyet manapsag a
Malpighia-félék csaladjdba soroznak. Ezért
a génusz helyes neve Hypenantron, ugy
ahogy azt Engler-Prantl Natiirliche
Pflanzenfamilien-jében is talalhatjuk (91/92,
Liefg. p. 33, f. C. 8 F. H). Van ezen
novénynek még egy mdsik leirdsa szép és
tokéletes rajzzal, Marchantia fragrans
Balb. név alatt Wallroth: Annus bota-
nicus-dban (1815 p. 129, Tab. VL. fig. 9.).

Dumortier azt mondja, hogy Hel-
vetidban ¢és Italiaban fordul el6 leg-
inkdbb, de Nees ab Esenbeck,
Gottsche, Cohn és masok a Hype-
nantron vagy Fimbriaria fragrans-rél mint
nagyon ritka novényrél emlékeznek meg.

Komarom-megyében Alsé-Galla kozség
és a Turul-hegy kozotti mészsziklak repe-
déseiben sotét televényen taldltuk és pedig
a banhidai »Turul¢-emlék kozelében leg-
inkabb napos helyeken, egészen kifejlédott
termé receptaculum-okkal.

A Hypenantron-génuszb6l hazankra ed-
dig csak egy kétes adatunk volt. Lim-
pricht taldlta a Fimbriaria pilosa
(Wahl.)-t a Magas-Tdtraban a Lengyel-
Nyereg északi lejtGjén, de csak meddd
allapotban, mely koriilmény a meghataro-
zas pontossigat és megbizhatésagat meg-
lehetGsen megneheziti; a Hypenaniron

fragrans Balb. pedig ezck utan hazdnkra

nézve egészen uj adat.

2. Lengyel Béla »A budapesti egye-
temi novénytani intézetnek Anisits Juan
Daniel ajindékozta paraguayi fak« czimen
bemutatta gazdag sorozatit ama fatorzsek-
nek, melyck a nevezett egyetem xylologiai
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gyljteményét tetemesen gyarapitottdk. ElG-
adé az egyes érdekesebb fajokat megfeleld
magyarazo észrevételekkel kisérte; végiil
az ajandékozoénak, Anisits hazankfid-
nak életrajzi adatairél emlékezett meg, a
ki mint okleveles gydgyszerész Kkeriilt
Assuncionba és ott azdta tandri hivatdsa
mellett utazdsai kozben tanulmanyozza és
gyujti az odavalé novényeket, nem feled-
kezvén meg ezalatt hazdjanak tudoméanyos
intézeteir6l sem.

3. Augustin Béla »A porzék fel-
nyildsi mechanizmusa a Solanaceae-csalad-
ban« cziml eldaddsa sordn folemliti, hogy
a Capsicum annuum és az Atropa Bella-
donna-fajok virdgaiban az antherak va-
laszté falanak a kiilsS része nagyon széles.
A nyité réteg kifejtette eré nem lenne
elég arra, hogy az antherak falit azon
helyen felszakitsa ; ezért a valasztéfalak
kiils6 részében atalakulds megyen végbe,
a mennyiben az epidermis alatt fekvé
scjtréteg egészen megtelik calciumoxalat-
kristalyokkal, melyek a valasztofalak szo-
vetében is megjelennek. A porzok érése
idejében e kristilyok eltinnek, az epider-
mis alatt fekvé sejtréteg — mely egészen
tele volt kristalyokkal —  elpusztul és a
nyité réteg felszakitja az antherakat.

4. Ernyey Jozsef »Novénytani biblio-
graphiank szlav adatai« czimen tartott els-
adast. Hivatkozassal arra, hogy aszldv, neve-
zetesen : cseh, lengyel és tét konyvészeti
adatok az eddigi bibliographiai kozlések
nyomdn nehezen allithatk ossze, a szerzd
privatim revidedlta a nevezett irodalmakat.
Elésorolja a legrégibb cseh-t6t fdves-
konyveket és a cseh folydiratokat, melyek-
ben hazai targya botanikai kozlések talal-
hatok. Ilyenek: Kolinsky 1553. évi
kézirata, Bartholomeides 1798. évi,
Budan megjelent tét természetrajza, a
nagyszombati tét herbar 1793-bél. Cseh
folydiratok kozil: a Casopis Ceskeho
Mazcum 1827-t61 kezdve, a Matica Slo-
venskd kiadvdnyai, Pohlady és Sbornik.
Lengyel folydiratok koziil: a krakéi tud.
Akadémia jelentései: Rozprawy i Spra-
wozdania és Sprawozdanie Komysyi fizyo-
graficznej, melyekbGl mintegy 80 a hazai
konyvészetben eddig ismeretlen adat taldl-
hat6. A gytjtést Erny ey folytatja, féleg
a cseh adatok kiegészitése végett.

5. Fialowski Lajos: »A Hoffmann-
Wagner-féle Novényatlasz bemutatasa.«

143

Fialowski ismerteti és méltatja a Termé-
szettudomanyi Tarsulat konyvkiadé valla-
latdnak egyik utébbi kotete gyanant meg-
jelent mivet, mely nemesak tetemesen van
atdolgozva a hazai viszonyoknak megfele-
16en, de azonkivul a jellemz$ bensziilott
magyar novényekr6l készilt szines képek
harom tdblan vannak e mihoz csatolva.

6. Istvanffi Gyula »Adatok a sz818
gyokérromldsanak ismeretéhez« czimil el6-
addsaban Istvanffi rovid attekintést nyajt
a sz6l6gyokér romlasat okozé gombikrol
és azutdan Osszefoglalja idevdgd vizsgd-
latait. Behatéan tdrgyalja a Demalophora
(vagy Rosellinia) necatvix és D. glomerata
fejlédését és utal arra, hogy ez a két faj
Magyarorszdgon rendkivil kézonséges a
sz6l6kben. Eddig ugyanis azt hitték, hogy
csak nekdny helyen fordulnak eld. Kiemeli
tovabbd, hogy a D. glomerata nem ragasz-
kodik kizaréan a homokos talajhoz, mint
azt eddig leirtdk, hanem kotott talajban
is kozonséges. Bemutatja e gomba fejlé-
désére vonatkozé vizsgalatait, tiszta tenyé-
szetekben nyert eddig ismeretlen conidium-
tarté-képzését és behatéan ismerteti az
oltvanyiskolakban tapasztalt nagy puszti-
tasait. Ezért nem lehet eléggé ajinlani az
oltvanyiskolak gondos ellendrzését. A be-
mutatott szines képek a gyokérpenészektdl
szenvedd t6kék felismerését nagyon meg-
konnyitik és az eléadé dolgozatinak mel-
l1ékletei gyanant az »Ampelologiai Intézet
Kézleményeic-ben fognak kiadatni. Bemu-
tatja tovabbd a gyokérpusztité gyanant
megjelend Hypholoma fasciculare-t, mely
sargasbarna  zsinéros  rhizomorpha-jival
pusztitja a sz6l6 foldalatti részeit és az
€16 sz6l6 tékéjén termi bokros sereges
kalapjait. Ha ehhez hozzaveszsziik még az
Istvdanffi altal mds alkalommal mér
gyokérpusztité gyanant bemutatott Ithy-
phallus impudicus-t, Magyarorszagon mar
két egészen Uj gyokérpusztité szdléellen-
ség valt ismeretessé.

7. Istvanffi Gyula. »A sziirke rot-
hadas (Botrytis cinerea) sclerotiumai sz615-
bogyékon« czimi eldaddsdban vazolja vizs-
galatait a Bolrylis cinerea sclerotiumainak
fejlédését illetéleg. Két éven 4t folytatott
vizsgalatai révén meggy6z3dott arrdl, hogy
a sclerotiumok az éré sz6l6fiirtok bogydin,
valamint az ér6dé — le nem szedett —
hajtdsokon is kifcjlédnek. [lyen mddon a
lehullé beteg, sclerotiumokat viseld bogydk
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is hozzajarulnak a Botrylis cinerea (szirke
rothadas) elterjesztéséhez. A bogydkon fej-
16d6 sclerotiumok nagyon hasonlitanak a fe-
kete-rothadas (Guignardia Bidwellii) okozta
bdntalom bizonyos fejlddési allapotdhoz és
ezt az esetleges Osszetévesztés lehetGsége
miatt el6adé kiilonosen kiemeli. A hason-
latossdg annal nagyobb, mivel a bogydkon
termett sclerotiumokba Verticillium-fajok
fészkelik be magukat és az ilyen esetek
nagyon emlékeztetnek a black-rot coni-
diumos allapotara. Istvanffi el6adasat
sok természet utdn festett képpel kisérte és
jelezte, hogy dolgozata az »Ampelologiai
Intézet Kozleményei«-ben fog megjelenni.
Az itt targyalt vizsgdlatok gyakorlati sz6-
16sgazddinkat annal is inkdbb érdeklik,
miutdn egy némileg hasonld esettdl el-
tekintve, melyet legjabban Ausztraliaban
figyeltek meg, az irodalomban a sclerotiu-
mok ilyennemid megjelenése leirva még
nem volt.

8. Javorka Sdndor »Nehdny névény
Gjabb termdéhelyérélc tartott eladasiban
bemutatdssal kapesolatosan koriilbeliil 30
gyérebben eléfordulé ndvénynek ujabb
lelGhelyét ismertette, a melyek részben
Selmeczbdanya, részben Esztergom kornyé-

kérél, részben pedig Hunyad-megye kizepe
tajardl valok.

9. Szabd Zoltain »Phyllosticta sabali-
cola nov. spec.« czimen kozolte, hogy a
budapesti tud.-egyetemi botanikai kert pal-
mahazéaban a Sabal Blackburnianum Glarb.
palmafajon €l egy saprophyt gomba, mely
a Fungi imperfecti korébe tartozik. Kozel
esik a Ph. pelurctto és Phoma Sabaleos-
hoz, de spérakban és elGforduldsi modban
eltér ezektdl. Pyknidium subepidermialis,
sporai mikrosporak (13—14 w).

10. Schilberszky Kadroly szak-
osztalyi jegyz6 jelenti, hogy Hollés
L aszlo-nak a »Novénytani Kozlemények«
ez évi elsG flzetében a hazai szarvasgom-
bak elterjedését (térképpel) tdrgyald dolgo-
zatdbol 200 darab kilonlenyomat késziilt,
melyet a Tdrsulat titkdirsiga a foldmive-
Iésligyi m. kir. miniszterhez terjesztett fol,
az crdészeti szakkozegek kozott vald
szétosztas végett.

Végiil a jegyz6 elbterjesztésére a szak-
osztaly elhatdrozta, hogy a pinkésdi iin-
nepek folyaman a botanikai tanulmanyi
kiranduldst Selmeczbanya vidékére tervezi
és a tovabbi teendékkel a jegyzit meg-
bizza.



NOVENYTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

I1. KOTET.

1903.

4. FUZET,

Bartal Kornél: Adatok a Baba-hegycsoport és kor-
nyéke novényzetének ismeretéhez.*

161.
162.

163.

164.

165.

166.

167.
168.

169.

171.
172.

173.

(Vege.)
I1. Cl. Dicotyledoneae. 174.
I. subcl. Archichlamydeae. 175.

(Polypetalae.)

I. O. Salicales.

I. Fam. Salicaceae.
Populus  pyramidalis Rozier. Utak
mentén termesztve.

P. tremula L. Kis-Baba E. lejtGjén
900 m-ig mindeniitt az erddében.

P. alba L. A Poprdd partjin a
Vapena-Dolka-val szemben. A Sze-
pességrél ez ideig ismeretlen. Egyediil
R o ch el emliti Fels6-Magyarorszdg-
r6l, Liptébdl : »Kommt in Thal-Ebe-
nen in den Hohen-Karpathen vor«.
(Naturhist. Misc. Pest, 1837. p. 72.)
Salix pentandra L. A tepliczi lip
forrasai kordl.

S. fragilis L. Patakpartokon kozons.
S. triandra L. A Poprid és Lopusna
partjan.

S. purpurea L. Patakparton koézons.
S. incana Schrank. A Poprad partjan
ritka.

S. wiminalis L. A Lopusna mentén
ritka. [Késmark mellett (Schn. p.
457), Lipté (Mih. p. 40.)]

S. Caprea L. Szova-Szkala koril,
erdében itt-ott.

S. cinerea L. Stokova, tepliczi-lap.
S. aurita L. A tepliczi-lap forrdsai
koral.

S. silesiaca Willd. U.-ott.

|
|
i

i

176.

177.
178.

180.

181.

182.

183.

S. repens L. A Szmolnik alatti ned-
ves réten, tepliczi lapban kozons.

S. cuspidata Schultz (pentandra X
fragilis). A tepliczi lap forrdsai kordl.

IT. O. Juglandales.

I. Fam. Juglandaceae.

Juglans regia L. Batizfalvan ter-
mesztve, de termést nem fejleszt (t.
sz. f. 766 m.).

II. O. Fagales.

I. Fam. Betulaceae.

Corylus Avellana L. Erdében koz.
Betula  pubescens  Ehrh. Kis-Baba
E. lejtéjén tomegesen.

. Alnus incana DC. Poprad partjan,

lapban kozonséges.

A. glutinosa Gdartn. Csak a tepliczi
lip forrdsai kordl.

II. Fam. Fagaceae.

Fagus silvatica L. Kis-Baban a
kavicsbdnya mellett.

IV. O. Urticales.

I. Fam. Moraceae.

Humulus Lupulus L. A Poprad
mentén bokrok kozott kbzonséges.
IL. Fam. Urticaceac.

Urtica wrens L. Ruderalis helyeken
kozonséges.

* Eldadta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1903. évi majus 14-iki dlésén.

Novénytani Kozlemények. 1903. II. kitet, 4. fuzet.
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184. U. dioica L. Poprad partjan, vaga-
sokban.

V. O. Santalales.
1. Fam. Santalaceae.

185. Thesium alpinum L. A Kis-Baba és
a Szmolnik E. lejt6jén nagyon koz.
[B. K. (Schn. p. 441, W. p. 69), L.
(Mih. p. 39, Krzisch), Nagy-Szaldk

(Czaké p. 153), Popova (Wetschky.)]

VL. O. Aristolochiales.
1. Fam. Awistolochiaceae.

186, Asarum enropaeum L. Arnyékos,
bokros helyeken egészen a Nagy-
Baba tetejéig (1004 m.)

VII. O. Polygonales.
I. Fam. Polygonaceac.

187. Rumex sanguinens L. Szova-Szkala
alatt a Poprdd partjdn.

188. R. crispus L. Patakparton nem ritka,

189. R. Hydrolapathum Huds. Patak-
partokon kozonséges.

190. R. acetosa L. Nedves helycken koz.

191. R. acelosella L. A hegyek és a rét
sziraz, napos helyein kozonséges.

192. Polygonum bistorta L. Rétek nedves
helyein kozonséges.

193.* P. wiviparum L. A Szova-Szkala
alatti réten. (Kalchbr. Math. Term.
Tud. Kozl 1L 1865 p. 110.)

194. P. lapathifolinm L. Szantéfoldon koz.

195. P. persicaria L. Szantéfoldon koz.

196. P. aviculare L. Uton-utszélen, szdanto-

foldon kozonséges.

P. Convolvulus L. Szova-Szkala mel-

leti irtdsban.

198, Fagopyrum sagittatum Gilib. Szanto-
foldeken mint gyom, noha a kor-
nyéken nem termesztik.

197.

VIII. O. Centrospermae.
II. Fam. Chenopodiaceac.

199. Beta vulgaris L. Termesztve.

200.% Chenopodium hybridum L. Ritkdbb

ruderdlis novény. (Sf. K. E.

p. 282.)

Ch. album L, Szantéfoldon, ruderalis

helyeken kozonséges.

202.% Ch. glaucum L. Helységek utczdin,
tormeléken, puszta helyeken koz.
(St K. E. VL p. 282)

201,

VL |
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203.% Ch. urbicum L. Mint el6bbi. (Sf. K,
E. VL. p. 282.)

204. Blitum bonus Henricus Reichenb.
Pédsztortanyin, Poprad mentén, keri-
tések mellett kozonséges.

205.* Atriplex laciniata L. Scherfel
szerint (K. E. VL. p. 282) kozonséges
gyom, a mit azonban Schn. et Sag.
(p. 449) kétségbe vonnak, szerintiik
e novény = A. tataricum L.

206.* A. rosewm L. Scherfel szerint
(Sf. K. E. VL p. 282) kozonséges
gyom, a mi azonban Schn. et Sag.
(p. 449) szerint lehetetlen.

207. A. patulum L. Teplicz korll szint6-
foldon kozonséges.

208. Spinacia oleracea L. Kertekben ter-
mesztik.

II. Fam. Amarantaceac.

209. Amarantus Blitum L. A helységek
utczain, tormeléken és puszta helye-
ken koz. (St K. E, VI. p; 282)

II. Fam. Caryophvllaceae.
I. Subf. Alsinoideae.

210. Spergula arvensis L. Teplicz felé
szant6foldon kozonséges.

211. Sagina procumbens L. Szantofoldon
kozonséges.

212, Aisine laricifolia Crantz. Szova-
Szkaldn.

213. Arenaria serpyllifolia L. var. visci-
dula Roth. A Popradr6l Tepliczre
vivé Ut mentén a Poprdd mellett.

214. Moehringia  trinervia  Clairv. A
Poprad mentén bokrok kozott.

215. Stellaria nemorum L. A Poprad és
Lopu$na mentén bokrok kozitt.

216. S. media Vill. Réten kozonséges.

217. S. Holostea L. A Poprad melléki
bokrokban,

218. S, graminea L. Réten, hegyek sziraz
helyein kozonséges.

219. S. wuliginosa Murr. Tepliczi mocsdr.

220. Cerastium glomeratum Thuil. Szova-
Szkala.

| 221.% C. triviale Lk, Réten koz. (Sf. K.
E. VL. p. 278)
| 222, C. semidecandrum L. A tepliczi hid

mellett parlag szantofoldon. (Ez ideig
csak Genersich (p.73) emliti a Sze-
pességrol, Liptéra nézve sincs adat !)
[ 223. C. arvense L. Széntéfoldon kozons.
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230.

231.

Scleranthus annuns L. Szant6foldek
szdraz helyein kozonséges.
Herniaria glabra L. Szdraz, homo-
kos helyeken nem ritka.

II. Subf. Silenoideae.

Vaccaria parviflora Minch. Szanto-
foldeken nagyon ritka, valdszintleg
mashonnan Kkertlt ide mag altal.
(Sf. K. E. VL p. 282.)

. Dianthus saxigenns Schur. Szaraz,

homokos helyeken kizonséges.

. D. deltoides L. var, glaucus L. Csak

a tepliczi lap forrasai kordl. E no-
vényt csak Hazslinszky emliti
FelsG-Magyarorszagh6l (Eszaki Ma-
gyarhon vir. p. 105), a ki azt ugyan-
ezen helyen taldlta.

D. hungaricus Pers. ‘Szova-Szkalan
és a pasztortanya folotti sziklds
lejtén. [B. (Schn. p. 80, Asch. Engl.
p. 154, Uechtr. p. 369) L. (Schn.
p. 80, Fritze zool. bot. 1870 p.
511), Hernad attorésében (Herb, Fil.)|
Silene Cucubalus Wib. (S. inflata Sm.)
téalakja csak a Stokova kavicsos
helyein, de a S. cucubalus Wib. f.
latifolia Reichb. erd6ben, bokros
helyeken kozonséges.

Silene nntans L. Szova-Szkalan nem
ritka.

231.a) Silene nemoralis W. K. Szdraz he-

232.

lyeken a Szova-Szkaldn.

S. infracta W. K. Szova-Szkala és a
pasztortanya {616tti lejtén. E novény
egyik ¢érdekes tagja e teriilet flordja-
nak, azért idézem Kalchbren-
ner (Math, és Termtud. Kozl IIL
1865 p. 111) erre vonatkoz6 szavait :
»A gerinczen (t. i. a Szova-Szkalin)
toméntelen mennyiségben tanydzik a
Silene infracta W. K., melynek fol-
lelése, ambar csak a S.nutans sima
valtozata, annal inkabb érdekelt, mivel
a Kitaibel-féle faj, egy a Szepes-
ségh6l keriilt példiny nyomdn ira-
tott le; e novényt azonban a
szepességi flivészek nem talaltak.
Gyljteményemben kiilonbozé  vidé-
ken szedett no6vények vannak,
melyek S. infracta névvel jelolvék,
de mindnydjan tobbé-kevésbé szd-
rosek, sziirkék, tehdat nem jofélék ;
a baba-horai névény egészen csupasz,

233.

234.

235.

236.

237.

239.

240."

241.

egészen sima ¢és élénkzold  sziné-
vel madr messzir6l a kozte elszort

kozonséges alaktol megkillonboztet-
hetG«. [Fels6-Magyarorszagbol ezen-
kivll csak Jakubovecz, Trencsén-
megyébol ismetes (Schiller)].

S. Otites Sm. A Stokova ¢és Bor
sziklas, koves helyein. [(Ismert leld-
helyei csak : Scheuerwald Felka mel-
lett. (Sf.), Gdndéez (Ullep), Hernad
attorése Kaposztafalu mellett. (Herb.
Fil)]

Viscaria vulgaris Rohl. Teplicz felé
a szantofcldeken.

Melandrywm noctiflorum Fries. Tep-
licz koril szant6foldon. (E névényt a
Magas-Tdtra aljarél csupan Scherfel
(K. E. VL. p. 283) emliti mint kerti
gyomot.)

M. pratense Rohling. Szantéfoldek
mesgyéin, a tepliczi lapban kozons.
Agrostemma Githago L. Vetés kozott
kozonséges.

IX. O. Ranales.

I. Sub. O. Ranunculineae.

I. Fam. Ranunculaceac.

Clematis alpina Mill. Végasokban
bokrokra kuszva mindeniitt. Szova-
Szkala alatt fehérvirigu példdnyt
taldltam. [B. (Schn. p. 35) L. (W.
p. 168, Mih. p. 29) Uj-Leszna
(Czaké p. 135.) Sz. E. (Kb.)]
Thalictrum aquilegifolium L. Patak-
parton, bokrok kozott nagyon koz. [B.
(Schn,. p. 88)" L. ‘(Mih, 'p 29) Sz,
E. (Kb.)l

Th. minus L. Lucsivnai mészhegye-
ken. (Sf. K. E. VL. p. 354) (Csak
B. (Schn. p. 36, W. p. 168.)

Th. angustifolium L. A Vapena-
Dolka-val szemben a Poprad partjdn.
[(Egyedili ismert szepesi terméhelye
Nagy-Szalék. (W. p. 109) L. (Mih.
p: 29.)]

Adonis aestivalis L. Teplicz kor-
nyékén, szdantéfoldeken. (Innen emliti
Sf. is, ez az egyediili ismert szepesi
terméhelye, Whg. Nagy-Szaldk mel-
161 autumnalis-t emlit, nem pedig mint
Schn. (p. 36) mondja aestivalis-t.)
Pulsatilla slavica Reunss. A Baba és
Szmolnik  E. lejtéjén = sziklikon.
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(Egyediili ismert szepesi termdhely,
innen emlitik: Reuss (p. 5) W.
(p. 166) Borb, (p. 503) Hazsl.
(zool. bot. 1852. p. 206) Liptébol.
(W. p. 166) Krzisch.)

244, Auemone mnemorvosa L. A Poprad
mentén bokrok kozott, erdében is
helyenként.

245.* A. ranunculoides L. Bokrok kozott
kozonséges. (Sf. K. E. VL. p. 276.)

246. Ranunculus aconitifolius L. A Kis-
Baba és Szmolnik E. lejt6jén az
erdben kozonséges.

247. Ranunculus aquatilis L. A Szova-
Szkala alatti pocsolyaban.

248. R. circinnatus Sibth. Ugyanott. [L.
(Mih. p. 29.)]

249.* R. Petiveri Koch. Ugyanott. (Kb.

. Math, Termtud. Kozl p. 110) Schn.
kétségbe vonja (p. 38).

250. R. Ficaria L.Bokrok kozt nagyon koz.

251. R. Flammula L. Nedves helycken
nagyon kozonséges.

252. R. cassubicus L. A Szakmary-féle
kavicsbdnya alatti réten. (Ismert
lelghelyei a felvidéken csak: Kis-
Lomnicz (Ullep), Rimaszombat (Rich-
ter), Pieninek (Fil. p. 42.)]

253.% R. auricomus L. Nedves réteken koz.
(Sf. K. E. VL p. 276.)

254. R. acer L. Réten mindeniitt kozons.

255. R. polyanthemus L. A Poprad men-
tén bokrok kozott koz. (Innen emliti
Sf. is, ezenkivil csak Uj-l,eszna
mell6l emliti Czaké K. E. XV. p. 136.)

256. R. repens L. Réten, hegyeken min-
deniitt kozonséges.

257. R. sceleratus L. A Vapena-Dolka
koral.

258. R. arvensis L. Tepliczt6l Ny.-ra a
szantofoldeken. (Sem Schn., sem a
tobbi kutaté nem emliti a teriletrél,

Fels6-Magyarorszagrol ez ideig csak |

Rimaszombat mell6l kozolte Richter
és Kalchbrenner a Szepesi-Erczhegy-
ségbol.)

259. Caltha palustris L. Nedves helyeken
mindeniitt k6zonséges.

260. Trollius europaens L. A Kis-Baba
labanal a kavicsbanyatol K.-re el-
teriil6 réten béven. Sf. is emliti innen.
B, (W p.. 174 St Ly (We..p. 174,
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Mih. p. 29, Krzisch) Uj-Leszna

(Czaké K. E. XV. p. 136.)]
261.” Isopyrum thalictroides L. A Poprad-
melléki ligetekben, (Sf. K. E. p. 277.)
[L. (W. p. 174, Mih. p. 29, Krzisch.
Hernad dttérése (Herb. Fil.)]
Aquilegia vulgaris L. A teriilet Ny.
részében a LopuSna és Poprad men-
tén, a hegyeken a Nagy-Baba csu-
csaig. (Sf. is emliti innen.)
Delphinium consolida L. Szantéfol-
deken nem gyakori.

Aconitum  moldaviewm Hacqu. A
teriilet Ny. részében a Lopusna és
Poprad mentén, Kis-Baban vdgdsban.
(Sf. is emliti innen.) [B. (Schn. p. 45)
L. (Schn. p. 45, Mih. p. 29.)]

A. Napellus L. A Kis-Baba erdeiben
elterjedt:

Actaea spicata L. Erdében, vagasban
mindeniitt. (Sf. is emliti innen.) [L.
(Schn. p. 46, Mih. p. 29, Krzisch.)
B. (Schn. p. 46.)]

Cimicifuga foetida L. Mint el6bbi.
(Innen emliti : Sf. Kbr. |Math. Term.
tud. Kozl. p. 111) Herb. Fil] [B. L.
(W. p. 265, Schn. p. 46.)]

II. Fam. Berberidaceae.

Berberis vulgaris L. Batizfalu Kkeleti
végén az dllomashoz vezets Gt mellett.

268.

X. O. Rhoeadales.
I. Sub-o. Rhoeadineas.
I. Fam. Papaveraceae.

Chelidonium majus L. Vagasokban,
keritések mellett nagyon kozonséges.
Papaver dubium L. Teplicz koriil
szantofoldeken.

P. Rhoeas L. Tepliczt6l D.-re parlag
szantéfoldeken. [E ndvény el6fordu-
lasa itt vitas t. i. W. (p. 161) szerint
mindeniitt k6z., mig Sf. (K. E. VL
p. 263) szerint itt egészen hianyzik.]
Dicelytra spectabilis DC. Kedvelt kerti
novény.

Corydalis bulbosa DC. A Poprdd-
melléki bokrokban kézinséges.
Fumaria Vaillantii Loisel. Szanto-
foldeken kozonséges gyom.

275.% F. officinalis L. Elébbivel vegyesen
fordul el8. (Sf. K. E. VL p. 277.)

273.

274.
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276.

207*

278.

279.

280.

287.*

288.*

289.*

290.

291,
292.

293.

296.*

II. Fam. Cruciferac.

Roripa palustris DC. A Morenscif-
patak mentén.

Barbarea vulgaris R. Br. A Poprdd-
melléki ligetekben. (Sf. E. VL
p.-277.)

B. stricta Andrz. A Vapena-Dolka-val
szemben a Poprad partjan. (Szepes-
megyébdl ez ideig csak Schn. (p. 53)
kozli Javorina mell6l.)

Turritis glabra L. A Poprid mellé-
kén szaraz drnyékos helyeken. (Sf.
K. E. VL 'p. 277)

Arabis hirsuta Scop. A rét szaraz
helyein, Szova-Szkala, pasztortanya
folotti lejtén.

A. arenosa Scop. A hegyek koves
szaraz helyein kozonséges.
Cardamine silvatica Link. A tepliczi
hegyek erdeiben. (Sf. K. E. VL p. 355.)
C. pratensis L. A rét nedves helyein,
telpliczi lap.

C. pratensis L, var. Hayneana Wel-
witsch, A tepliczi lapban a forrasok
koral.

C. amara L. A rét nedves, mocsaras
helyein kozonséges.

Dentaria glandulosa W. K. A Szak-
mary-féle kavicsbdnya koril az erds-
ben. [B. (Schn. p. 59, W. p. 198)
L. (Mih. p. 28.)]

Sisymbrium’ Sophia L. Utszélen, patak
mellett, tormelékeken koz. (Sf. K. E.
VL. p. 283.)

S. officinale Scop. Keritések mellett.
(Sf. K. E. VL p. 283)

Erysimum repandum L. L'Ttszélen,
falak mellett, tormelékeken. (Sf. K.
E. VL p. 283.)
Brassica oleracea L.
fajait termesztik.

K.

Kulonbozo al-

Sinapis arvensis L. Szant6féldon koz.
Alyssum calycinum L. Szédraz, koves
helyeken.

Draba nemorosa L. Homokos, szaraz
helyeken. [B. (Schn. p. 65, W. p.
194) L. (Mih. p. 28.)]
Erophila vulgaris DC.
homokos helyein.
277.)

A Poprad

(Sf. K. E. VL p. |

Camelina sativa Crantz. Lenfoldeken |

kozonséges.
C. dentata Pers. Lenfoldeken koz.
gyom. (Sf, K. E, VL. p. 282.)

297

298.
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. Thiaspi arvense L. Szantéfoldon ko-

*

299.

300.

301,

302.

303.

304.

305.

306.

307.

308.

309.

310.

311.

zonséges gyom.

Th. alpestre Crantz. A Lopusna
volgyében. (Kbr. Math, Termtud.
Kozl. 1865. 1II. p. 105.)

Biscutella laevigala L. A Baba,

Szmolnik, Stokova E. lejtdjén koves
helyeken kozonscéges.

[B. (W. p. 197, Schn. p.
(W. p. 197, Mih. p. 28))]
Lepidium campestre R. Br. Ruderalis
helyeken.

Neslea paniculata Desv. Szantéfoldon
kozonseéges.

Raphanus Raphanistrum L. A Va-
pena-Dolka koriili szantéfoldeken.

67), L.

Capsella bursa pastoris Mionch. Sza-
raz helyeken kozonséges.

XI. O. Rosales.
L. Sub.-o. Saxifragineae.
I. Fam. Crassulaceae.

Sedum maximum Suter. A Lopusna
volgyében szaraz, homokos helyeken.
S. acre L. Szdraz, koves helycken
kozonséges.

Sempervivum sobolifevum Sims. Szik-
lakon kéz. [B (Schn. p. 162, Fritze,
Asch. Engl), L. (W. p. 144, Panto-
csek, Krzisch.)]

II. Fam. Saxifragaceae.

Saxifraga Aizoon Jacqu. Sziklakon
mindeniitt. [B. (Schn. p. 167, Asch.
Engl. p. 154), L (W. p. 116, Mih.
p. 30, Krzisch., Brancsik.)]

S. adscendens L. Csak a Szova-
Szkala-n néhany példanyban (Sf. is

emliti innen.) {B. (Schn. p. 173,
Pantocsek), L. (W. p. 122, Mih.
p- 30.)]

Parnassia palustris L. Mocsarakban,
sziklikon kozonséges.
Chrysospleniuin alternifolium L. Csak
a Vapena-Dolka f6l6tti volgyben.
Ribes Grossularia L. Poprad mentén
helyenként.

R. rubrum L. A Lopusna és Poprad
mentén, a hegyek tisztis helyein
elég gyakori.

R. petraeum Waulf. Csak a Zdjar-
hegyen melaphyron.
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314,

316.

317.

318.

319.

320.
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Philadelphus covonarius L. Kertek-
ben tenyésztve.

II. Sub.-0. Rosineac.
[II. Fam. Rosaceae.
I. Subfam. Spiracoideac.

Spiraca salicifolia L. A kavicsba-
nyaval szemben a- Poprad mentén
elvadilva.

Spiraea Aruncus L. A Baba-hegyen
Lucsivna mellett. (Sf. K. E. VIL p.
358.)

II. Subfam, Pomoideae.

Cotoneaster integervima Medik. A
Nagy-Baban ¢és a Stokovan (Sf. is
emliti innen). [L. (Schn. p. 160, W.
p. 147, Fritze p. 510), B. (Asch.
Engl. p. 153), (Uechtr, p. 369.)]

C. tomentosa Lindl. A Szmolnik és
Nagy-Baba E. lejtéjén. (SF. is emliti.)
[L. (Schn. p. 161, W. p. 148, Fritze
p. 511), Hernad dttorése (Herb. Fil.)]
Crataegus oxyacantha L. A pasztor-
tanya folotti szaraz lejtén.

C. monogyna Jacqu. Mint el6bbi, de
gyakoribb.

Pirus achras Wallr. A Nagy-Baba
déli lejt6jén.

. P. piraster L. A Zdjar-hegy déli

lejt6jén melaphyron.

. Malus communis Lam. Kis- és Nagy-

Baban, Zdjaron az erd6ben itt-ott.
Sorbus aucuparia L. Vagasokban
mindentitt.

. Avia nivea Host. A Kis-Babdn vigd-

sokban mindeniitt, Szmolnik E. lej-
t6jén. [L. (Schn. p. 160, Pantocsek.)]
III. Subfam. Rosoidae.
Potentilla  silvestris  Neck.
erdében kozonséges.

P. replans L. Csak a Zdjar D. lej-
téjén.

Réten,

P. canescens Bess. Teplicz felé a
Stokova napos, sziraz helyein. |Csak
Késmark és Lajbicz (Schn. p. 136,
W. p. 154)]

P. argentea L. f.
Nagy-Baba.

P. arg. L. f. dissecla Wallr. Ldjar,
Kis-Baba.

tenuiloba Jord. |
I 1352

331,
332.

333.
334.

335.

3306.

337.
338.
339.
340.

341.

343.
344.%

345.

346,

347.

348.

349.%

353.

P. rubens Zim. A rét és -erd6 sza-
raz, napos helyein.

P. anserina L. f. concolor Wallr.
Szdaraz helyeken kozonséges.

Rubus idaens L. Vagasokban koz.
R. saxatilis L. Nagy-Babdn, Polako-
van, Szmolnikon kéves helyeken. (Sf.
is emliti.)

R. caesius L. Szant6foldek mesgyéin
kozonseéges.

Fragaria elatior Ehrh. A rét szdraz
helyein, vagasban a Szmolnikon.
(Schn. nem emliti ')

Fr. collina Ehrh. A hegyek napos
helyein kozonséges.

Fragaria vesca L.Irtdsban és vagas-
ban kozonséges.

Filipendula ulmaria Maxim. var.
denudata Beck. A Poprad mentén.
F. wlmaria Maxim. var. lomentosa
Maxim. A tepliczi lap forrdsai korul.
F. hexapelala Gilib. Teplicz felé a
nedves réten.

Gewm urbanum L. Arnyékos, bokros
helyeken kozonséges.

G. rivale L. Nedves helyeken koz.
Dryas octopetala L. A Baba-hegy
mészszikldin, (Sf. K. E. VIL p. 330,
Kbr. Math. és term. Kozl. III. 1865.
p. 111.)- [B. (Schn. p. 132, W. p.
160), L. (Mih. p. 24, W. p. 160.)]
Alchemilla vulgaris L. Flves helye-
ken kozonséges.

Agrimonia Eupatoria L. A Poprad
partjan ritka. [B. (Schn. p. 142), L.
(Mih. p. 24.)]

Sauguisorba officinalis L. A r1ét
szdrazabb helyein kozonséges.

S. minor Scop. Medzi-Horom-volgy-
ben, Szova-Szkalan.

Rosa canina L. A Poprad mentén,
Sf. K. E. VL. p. 248.)

R. spinosissima L. A Szmolnik északi
lejtéjén.

R. spinosissima L. . pimpinelli-
folia L. A Stokova-n. (Sf. is emliti.)
|Laibitz  (W. p. 51), Galgenberg
(Ucechtr. p. 361.)]

IV. Subfam. Prunoideac.

Prunus spinosa L. A Poprad partjan.
P. Padys L. A Lopu$na és Poprad
mentén.
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354,

395.

356.

357.

358.

359.

360.

361.

362.
363.

367.

P. domestica L. tenyésatve és el-
vadulva,

IV. Fam. Leguminosac.
I. subfam. Papilionatac.

Genista tinctoria L. A Stokova és
Nagy-Baba szaraz helyein.

Cytisus nigricans L. A Stokova kavi-
csos helyein, f6leg a kavicsbdnya
koril. [Késmarki hossza erdd (Schn.
p. 110), Laibitz (W. p. 219), L.
(Mih. p. 23), popradi Schlésschen
(Sf. K. E. VIL p. 358.)

C. capitatus Jacqu. (supinus L.) Kis-
Babdn a kavicsbanya kordl, Stoko-
va-n koves helyeken. Sf. szerint (K.

E. VIL p. 358) ugyanitt eléfordul
a Cyt. cap. Jacqu. var. ciliatus
Whg. is.

Mindkét novénynek ez az egyediili
ismert szepesi termdhelye, melyrdl az
irodalom sz6l, azonban Filarszky
Kdposztafalu mellett a Hernad at-
torésében is gyGjtotte (Herb, Fil.)
Ononis  hircina  Jacqu. Utszélen,
szant6foldek mesgyéin  kozonséges.
Aunthyllis vulneraria L. Szaraz helye-
ken kozonséges.

A. alpestris W. K. Csak a Szova-
Szkala-n. (Kabr. is emliti innen, Math.
Term. tud. Kézl. p. 110,)

[B. (Schn. p. 112, Asch. Engl. p. 154,
Uechtr, p. 369, p. 352), Popova
(Wetschky).]

Medicago falcata L. A 1ét és a
hegyek szdraz helyein kozonséges.
M. lupulina L. Mint elébbi.
Melilotus officinalis Desr. A Stoko-
va-n és az alatta lev§ réten koz. (Sf. is
emliti.) [Késmark (Schn. p. 113, W.
p. 225), L. (Mih. p. 23.)]

M. albus Desr. Utszélen, sziraz,
helyeken kozonséges.

Trifolium rubens L. Csak a Zdjaron
melaphyron. [Késmark (Schn. p. 114,
W. p. 227), L. (Mih. p. 23.)

T. alpestre L. Hegyeken mindentitt
kozonséges. [Késmark (Schn, p. 114),
Schlosschen (Sf. K. E. VII. p. 358),
Mih. (p. 23.)

T. medium L. A rét szdraz helyein, |

vagasokban. (Sf. is emliti.)

368.
369.
370.
371,
372.
373.
374.
375.

376.

377,

378.

379.

380.

381.

382.

388.
389.

390.
391.

392.
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[Tatrafured (Czaké p. 139), L. (Mih.
p- 23), Parnass (Herb. Fil).

T. pratense L. Réten kozonséges.
T. arvense L. Szant6f6ldon § kozons.
T. repens L. Réten kozonséges.
T. hybridum L. Réten kozonséges.
T. montanum L. Rétek és hegyek
szaraz helyein.

T. agravium L. Szantéféldeken koz.
T. aurewm Poll. Réten kozonséges.
Lotus corniculatus * L.} Szaraz helye-
ken kozonséges.

Astragalus danicus Retz. Stokova-n,
Kis-Baban a kavicsbanya mellett (Sf.
is emliti), [Késmark (W. p. 225) L.
(Kbr. Math. Term. Kozl p.§ 104,
Mih. p. 22))]

A. Cicer L. Nagy-Baba D. lejtéjén
irtisban. |[Késmdark (W. p. 225,
Uechtr. p. 361) L. (Mih. p. 22.)]

* A. glycyphylius L. A Ganéez-Lucsiv-
nai hegység vagdsaiban. (Sf. K. E.
VIL p. 358.) [B. (Schn. p. 121) L.
(Mih. p. 22.)]

Coronilla varia L. Utszélen, vagas-
ban kozonséges.

Hippocrepis comosa L. Szova-Szkala,
Stokova (Sf. is emliti). [B. (W. p.
221y L. (Mih. p. 22, W. p. 221),
Herndd dttorés. (Herb. Fil.)]

Vicia hirsuta Koch. Szaraz helyeken
kozonscéges.

V. silvatica L. Nagy-Baba D. lejtGjén.
[B. (Schn. p. 124, W. p. 210) L.
(Mih. p. 22.)]

V. wvillosa Roth. A Poprad mellékén
és szantéfoldeken gyakori.

V. Cracca L.’A Poprad mellékén és
szant6foldeken gyakori.

V. sepium L. A Poprad mellékén ¢s
szantofoldeken gyakori.

V. sativa L. A Poprad mellékén ¢s
szantéfoldeken gyakori.

7. Pisum arvense L.Pod-Horom-volgy-

ben vetés kozott.

P. sativumn L. Teplicz kordl te-
nycsztve.

Lathyrus pratensis L. Réten, hegyek
napos helyein.

L. tuberosus L. Szantéfoldon koz.
Orobus vernus L. Erdében koz. (Sf.
is emliti.)

Phaseolus vulgaris L. Kertekben ter-
mesztik.
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XII. O. Geraniales.
I. Fam. Geraniaceae.

Geraninm phaewin L. A Poprad part-
jan koz. [B. L. (W. p. 210) B. (Schn.
p. 99, Pantocsek, Asch. Engl. p. 153)
L. (Mih. p. 25.)]

G. sylvaticum L. A hegyek aljin,
crdében kozonséges.

G. pratense L. Poprad mentén, réten
nagyon kozonséges.

G. palustre L. Teplicz felé a ned-
ves réten.

G. sanguinewmn L. A Vapena-Dolka
folotti sziklan. [Csak Liptébél emli-
tik m. p. W. p. 210, Mih. p. 25, Fritze
p. 510, azonban Filarszky az Ihriken,
a Hernad attorésében gytjtitte.]

G. molle L. Keritések mellett és ker-

tekben nem ritka. (Sf. K.E. VL. p.279.)
G. pyrenaicum L. Kertekben mint
gyom. (Sf. K. E. VL p. 279.)

G. pusillwm L. Utszélen, szant6fol-
dén nem ritka.

G. dissectumn L. Kertekben mint gaz.
(Sf. K. E. VL. p. 279.)

G. bohemicum L. A Vapena-Dolka
folotti volgyben a Szmolnikon. Ezen-
kivilil a Szepességen csak a Babdval
szemkozt a Poprad talsé partjdn
fekvs Kienbergrél ismeretes. (Sf. K.

. E. VIL p. 357). Liptéra nincsen adat.

403.

404.

405.

407.

408.

409,

G. robertianum L. A Kis-Baban a
kavicsbanya kortl.

Erodium cicutarium L’ Hérit. Szanto-
foldon, sziklin kozonséges.

II. Fam. Oxalidaceae.
Oxalis acetosella L. Erdé nedves
helyein kozonséges.

III. Fam. Linaceae.

Linum flavum L. A Stokova koves
helyein. [Késmark (Schn. p. 102,
W. p. 92, Hkn. Uechtr. p. 361) L,
(W. p. 92, Mih. p. 25, Fritze p. 511.
Uechtr. p. 376.) Herndd dttorése
(Herb. Fil.)]

L. catharticum L. Szdraz helycken
kozonséges.

L. usitatissimum L. Termesztve.

IV. Fam. Polygalaceae.

Polygala major Jacqu. A Vapena-

410.

411.

414.

415.
416,

417.>

418.
419.

420.

421.

1 422.

Dolka-tol K.-re az alacsony dombokon
mindentiitt, a Ny. részben egészen
hidnyzik (Sf. is emliti). A Tatra aljan
ez az egyediili, az irodalomban is-
mert szepesi termdéhelye. (Mauksch
apud W. p. 213) [L. (Mih. p. 23)
Hernad att. (Herb. Fil)] Mauksch
lel6helye azonos Sf. lelhelyével,
Schneider (p. 104) tehdt helytelentil
kiilonitette el a kettot.

P. vulgaris L. Réten, utszélen koz.
(Sf. K. E, VI. p: 278))

P. comosa Schkur. A Lopusna vol-
gyében az Ut mellett. A szepesi
Tatra aljardl eddig ismeretlen. [Déli
Szepes-m. (Ullep. in herb. tatr.;
Schn. p. 104) L. (Mih. p. 25.)]

P. amara L. Vagasokban, napos
helyeken (Sf. és W. is emliti). [B.
(Schn. p. 105) L. (Mih. p. 25.)]

P. austriaca Crantz. »Hab. rarius in
pratis humidis Scepusii meridionalio-
ris ex. gr. ad Teplicz.« (W, p. 215.)

V. Fam. Euphorbiaceae.

Euphorbia amygdaloides L. Erdében
nagyon kozonscéges.

E. Cyparissias L. Mindenfelé koz.
E. virgata W. K. A Vapena-Dolka-
t61 K.-re a Szmolnik E. lejtjén, alul.
|A Szepességrél csak Késmark mell6l
ismeretes. (W. p. 142, Schn. p. 467,
Hkn. Uechtr. p. 361) L. (Mih. p. 25.)]
E. exigua L.»Ugaron, tarlon ritkabb.«
(Sf. K. E. VL p. 282.)

E. helioscopia L. Szant6foldon koz.
Mercurialis  pervemnis L. Erddben,
arnyckos helyeken kozonséges.

VI. Fam. Callitrichaceae.
Callitriche verna L. Kisebb tocsak-
ban mindentitt.

XIIL. O. Sapindales.

I. Fam. Celastraceac.

Evonymus curopaeus L. Lopusna és
a Poprad mentén, helyenként az erdd-
ben is.

II. Fam. Aceraceae.

Acer psendoplatanus L. A Kis-Baba

E, és Ny. lejt6jén 950 m-ig.
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423.

424.

425.

426.

430.

431.

432.

433.%

434.

III. Fam. Hippocastanaceae.
Aesculus  Hippocastanum L.  te-

nyésztve.
Iv.

Impatiens noli tangere L. A kavics-
banydval szemkozt a Poprad partjan.

Fam. Balsaminaceae.

XIV. O. Rhamnales.

I. Fam. Rhamnaceae.

Rhamnus cathartica L. A Stokova-n,
szdraz helyeken. |Lelhelyei csak :
Hradek (W. p. 66, Schn. p. 107)
Illanéi volgy (Mih. p. 25) Tatra-
fired a Veres-patak mellett (Czaké
p. 139.)]

Frangula Alnus Mill. Poprad men-
tén, vagdsokban koézonséges.

XV. O. Malvales.

I. Fam. Tiliaceae.

Tilia ulmifolia Scop. Kis-Baba E.
lejtéjén.

II. Fam. Malvaceae.

Malva neglecta  Wallr. »Keritések
mellett, puszta helyeken, kertekben
koz.« (Sf. K. E. VL. p, 283.)

XVI. O. Parietales.

1. Fam. Guttiferaec.

Hypericum perforatum L. Vagasok-
ban kozonséges.

H. hivsutum L. Nagy-Baban irtasban.
[B. (Schn. p. 98) L. (W. p. 233,
Mih. p. 26, Pantocsek) Sz. E. (Kb.)]

I, Fam. Tamaricaceae.
Tamariscus  germanicus Scop. A
Poprdd mentén homokos helycken.

IlI. Fam. Cistaceae.

Helianthemum hivsutum Thuill. var.
grandiflornm  DC. Szaraz helyeken
kozonséges.

IV. Fam. Violaceae.

Viola canina L. Bokrok kozott, ned-
ves helyeken nem ritka. (Sf. K. E.
VI p. 278.)

V. arenaria DC. Kis-Baban a kavics-
banya kortl. (Ismert termébhelye csak :
Kienbdume, Felka mellett. (Sf. K. E,

VI. p. 278.)

|

435."

436.
| 437.

| 440.

441.

443.

444,

445.

446.* Myriophylluin
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Viola silvatica Fr. Poprad mellett
bokrok kozitt. (Sf. K. E. VL. p. 278.)
V. tricolor L. Homokos helyeken koz.
V. arvensis Murr. Szantéf6ldon koz.

XVIL. O. Myrtiflorae.

I. Fam. Thymelacaceae.

Daphne Mezerewm L. Erdében, va-
gdsban kozonséges.

D. Cneorum L. A Kis-Baba E. lejtéjén
szaraz helyeken, Stokovan, a hol
egészen a szantéfoldekre lejut. Innen
emlitik : Mauksch apud W. p. 111,
Hazsl. (Zool. bot. 1853. p. 141),
Borb. (Magy. orv. és termvizsg. 1890.
p. 503). E novényrél Borbas a kovet-
kezbket Irja: »A Daphne arbuscula
muranyvari elszigeteltsége egyetlen
egy ismert termdhelye az orszdg-
ban nagyon nevezetes sa D. arbuscula
hazanknak eddig bensziilott 6rokzold
cserjéeskéje lenne. En eleinte azt
hittem, hogy a Karpatok északi lan-
czolatin a D. Cneorum-ot helyettesiti.
Ennek ellenkezG6jérd] azonban magam
gy6z6dtem meg, mert Muranytdl fel-
jebb északra Lucsivna Baba-hegyén
tésgyokeres D. Cneorum-ot talaltam.«
(M. orv. és termvizsg. XXV. 1890.
p- 503.) [Thrik, Kdposztafalu mellett
(Herb. Fil.) L. (Mih, p. 39.)]

Il. Fam. Lythraceae.
Lythrum Salicaria L. Vapena-Dolka
koriil, tepliczi lapban.

IlI. Fam. Oenotheraceac.

Epilobium angustifolium L. Vigas-
ban Zamcsiszkon, a Teplicz-patak
partjan.

E. hirsutwm L. Teplicztél E.-ra a
patak partjan. [Késmark (Schn. p.177)
L. (Mih. p. 24.)]

E. parviflorum Schreb. Tepliczi lap-
ban. [B. (Schn. p. 177) L. (Mih. p. 24.)]
E. palustre L. A Teplicz-patak men-’
tén és a lapban a forrasok koril
(Sf. is emliti). [B. (Schn. p. 180)
L. (W. p. 109, Mih. p. 24, Panto-
csek) Tatrafiired (Czaké p. 142.)]
E. adnatum Griseb. Tepliczi lapban.

IV. Fam. Halorrhagidaccae.
verticillatum L. A
Poprad mentén all6 vizekben. (Sf.
K. E. VIL p. 357.)
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XVIIL O. Umbelliflorae.

I. Fam. Umbelliferae.

Astrantia major L. Kis-Baban erdd-
ben kozonséges.

Aegopodium Podagrarvia L. Bokros
helyeken nagyon koz.

Carum Carvi L. Réten nagyon Koz.
Pimpinella Saxifraga L. Erdészélen
kozonséges.

P. magna L. Kis-Baban kavicsbanya
korul (Sf. is emliti).

Buplewrum falcalum. Az északi lejtén
koves helyeken kozonséges.

B. longifolium L. Kis-Baban a ka-
vicsbanya koril, Szmolnik D. lejt6jén
és a Vapena-Dolka folott (Sf. is
emliti). [B. (Schn. p. 188, W. p. 79,
Asch” Engl. p. 154) L. (W. p. 79.)]
Seseli glauwcum Jacqu. Szova-Szkaldn
(Sf. is emliti). {Késmark (Schn. p.
189) L. (W. p. 87, Hkn, Mih. p. 11)
Schlésschen (Sf. K. E. VII, p. 352.)]
Libanotis montana Crantz. Teplicz
felé a hegyeken koz. (Sf. is emliti).
[B. (Schn. p. 189) L. (W. p. 81, Mih.
p. 31, Brancsik, Asch. Engl. p. 161.)]

Aethusa  Cynapium L. Kertekben.
(L. K. E: VI p. 278:)

Pastinaca sativa L. Szantéféldeken
kozonséges.

Hevaclewm Sphondylinm L. Réteken
nagyon koéz. (Sf. K. E. VL. p. 276.)
Laserpitinm latifolium L. Erdében
mindeniitt koz. (Sf. is emliti). [B.
(Schn. p. 195) L. (W. p. 82, Mih.
p. 300]

Daucus Carota L. Mesgyéken koz.
(Sf. K..E. VL, p. 286.)

Anthriscus silvestris Hoffm. Arnyé-
kos helyeken koézonséges.
Chaerophyllum bulbosum L. A Pop-
rad mentén bokrok kozott (Sf. is
emliti). [Csak L. (W, p. 86, Krzisch.)]
Plenrospermum austriacum Hoffm.
Vagasokban, napos helyeken, féleg
a keleti részben koz. [B. (Schn. p. 198,
Asch. Engl. 154) L. (W. p. 83, Mih.
p. 30, Uechtr.)]

II. Fam. Cornaceae.

Cornus sanguinea L. Szova-Szkala,
Nagy-Baba, Poprad mentén ritka.

466,

467.
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473.
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475.
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477.*

1l. Subcl. Metachlamydeae.
(Sympetalae.)

XIX. O. Ericales.

I. Fam. Pirolaceac.

Pirola rotundifolia L. Csak a Pola-
kova északi lejtjén az erdében. [B.
(Schn. p. 377), L. (Mih. P. 31), Felka
(Sf. K. E. VI, p. 352), Tatrafiired
(Czaké p. 149.)]

P. chlorantha Swiz. A Kis-Baba déli
¢és a Szmolnik nyugoti lejtéjén. (Sf.
is emliti.) Egyediili ismert termdhely
a szepesi Tatra aljan.

P. minor L. A Pavlova E. lejtéjén
ritka. [B. (Schn. p. 378), L. (W. p.
115, Mih. p. 31, Krzisch., Bohacs.)]
P. uniflora L. Szova-Szkala folétti
vilgyben,Vapena-Dolka f616tt. [ Tatra-
fiired (Czaké p. 149, Schn. p. 378),
L. (Mih. p. 31, Krzisch., Brancsik.)]
P. secunda L. Csak a Pavlova csi-
csan.

Monotropa hypophegea Wallr. A
Kis-Baban fenyGfak aljan ritka.

II. Fam. Ericaceae.

Arwctostaphylos uva ursi Spr. ASzova-
Szkala-n »tométt, messzire nyulé pa-
zsitot képezve, puszpangzold levelei-
vel a kopar sziklakat vonja bec.
(Kbr. Math. és term. tud. III. 1865.
p. 110; Hazsl. E. M. V. p. 164;
Sf. K. E. VII. Mauksch apud W.
p. 115.) [Tatrafired (Czako p. 149),
L. (Mih. p. 31.)] '
Vaccinium Myrtillus L. Erdében itt
ritka.

V. Vitis idaea L. Mint el6bbi.
Calluna vulgaris Salisb. E novényre
érdekes, hogy mig a Poprad bal part-
jin toméntelen mennyiségben lepi
el a rétet, addig az én teriiletemen
nagyon ritka, csak a Zdjm‘on (mela-
phyr) taldltam 12 példdnyt.

XX. O. Primulales.

I. Fam. Primulaceae.

Primula farinosa L. A rét nedves
helyein és a tepliczi lapban nagyon
koz. [Késmdrk (W. p. 54), L. (Kbr.
Math. Term.-tud. K., Mih. p. 31.)]
P. carpatica Griseb. et Schenk. Csak
a Pavlova tetején.

P. officinalis Jacqu. A Gandcz-Lucsiv-
nai hegyeken (Sf.K.E. VIL p. 351.)
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478. P. Awricula L. Szova-Szkala-n és a |
kavicsbanya koriil sziklakon. (Sf. is
emliti.) [B. (Schn. p. 381), 'L. (W.
p.- 54, Mih. p. 31, Pantocsek, Bran- |
csik), Hernad é4ttdrése (Herb. Fil)j |
Lysimachia vulgaris L.Bokrok kozott |
a Poprdd mentén.

L. Nummularia L. Réten a Poprdad
mentén kozonséges.

Anagallis arvensis. Szantofoldon koz.

479.
480.
481.

XXI. O. Contortae.
I. Fam. Oleaceae.

482. Syringa vulgaris L. Kertekben te-
nyésztik.
S. chinensis Willd. Kertekben ritkan

tenyésztik.

483.

1. Fam. Genlianaceac.
484. Gentiana cruciata L. A hegyeken és
a réten, féleg kelet felé kozonséges.
485.% G. ciliata L. A Lucsivna melletti
hegyeken. (Sf. K. E. VL. p. 350.)
G. asclepiadea L. Vigasokban min-
deniitt.
Gentiana carpalica Welltst. Széaraz he-
lycken, félega Stokova-n és Zdjar-on.
Menyanthes trifoliata L. A Stokova
alatti vizes réten és a tepliczi lip
D. részében tomegesen.
Erythraea vulgaris Rafn. var. uligi-
nosa W. K. Csak a tepliczi lap
forrasai kordil.

486.
487.

488.

489.

III. Fam. Asclepiadaceae.
490. . Vinceloxicum officinale Moench. Csak
a Zdjar-hegyen melaphyron. [Schldss-
chen (Schn. p. 337), L. (W. p. 69,
Mih. p. 35, Brancsik), Hernad at-
torése (Herb. Fil.)]

XXIL. O. Tubiflorae.
L. Fam. Convolvulaccae.
491. Convolvulus arvensis L. Szant6foldon
nagyon kozonséges.
Cuscuta epithymum L. A Szakmary-
féle kavicsbanydval szemben a Poprad
partjan  Brachypodium pinnatum,
Galium Schultesii, Convolvulus ar-
vensis ¢és Thymus Chamaedrys-on.
493. C. europaea. L. A LopuSna partjan
Urtica dioica-n és Humulus lupulus-on.
494.* C. epilinum Weihe. Lenfoldeken. (Sf.

K. E. VL p. 281)

i 495.

496.
497.
498.

499.

501.

503.

508.
509.
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II. Fam. Polemoniaceae.
Polemonium coeruleum L. A Poprad
¢sLopusna mentén nagyon gyéren. [B.
(W. p. 58), L. (Mih. p. 33, W. p.
58, Pantocsek, Krzisch.)]

III. Fam, Borraginaceae.
Lappula echinata Gilib. Szdraz, kbves
helyeken.

Cynoglossum officinale L. Szova-
Szkala.

Anchusa arvensis M. Bieb. Szanté-
f6ldon ritka. (Sf. K. E. VL. p. 281.)
Symphythum  officinale L. Poprad

partjdn nagyon koz, Ugyanitt gyujtott
Filarszky egy feltinG kisviragh pél-
danyt, mely var. parviflorum-nak
van meghatarozva. (Herb. Fil.)
Asperugo  procumbens L. Szinto-
foldon kozonscges. *
Borago officinalis L.
nyésztik.

Echium vulgare L. Szdraz helyeken
nagyon kozonséges.
Cerinthe minor L.
alatti volgyben.
Pulmonaria officinalis L. Bokros
helyeken.

Lithospermum arvense L. Szantofol-
din kozonséges.
Myosotis  palustris
helyeken kozonséges.
M. silvatica Hoffm. Erdék szaraz
helyein. (Sf. K. E. VL p. 274.)

M. arvensis L. A kavicsbanya kortl.
M. arenaria Schrad. A rét sziraz
homokoshelyein és szant6foldon koz.

Méhészek te-

A Szova-Szkala

With. Nedves

IV. Fam. Labialae.

Mentha longifolia L. (sylvestris L.)
Csak a tepliczi lap forrdsaiban.

M. arvensis L. Szant6foldon, irtds-
ban, patakparton kozonséges.
Origanum vulgare L. Vagasokban
mindentitt.

. O. Majorana L. Kertekben tenyésztik.

Thymus lanuginosus Mill. A Nagy-
Baba déli lejtéjén alul az erdében.
[Egyeduli ismert termdhelye a kés-
marki Schlossberg, (W. p. 182), és
Ihrik a Hernad attorésében. (Herb.
Fil)]

Th. chamaedrys Fries. Szaraz, homo-
kos helyeken kozonséges.
Calamintha arvensis Lam. A hegyek
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527.
528.

529.
530.

531,
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szaraz, napos helyein koz. (Sf. is

emliti.)

C. alpina Lam. A Kis-Baban a ka- |

vicshanya koriil, Stokova szaraz

napos helyein. (Sf. és Kb. M. E. T. |

is emliti.) [L. Schn. p. 430, W. p.
183, Fritze, Pantocsek, Brancsik,
Asch. Engl.), Popova (Wetschky),
Thrik (Herb. Fil.)]

Salvia pratensis L. Réten, vigdsban
kozonséges.

S. werticillata L. Stokova koves he-
lyein, szant6foldek szaraz mesgyéin.
Nepeta Glechoma Benth. Szantéfoldek
mesgyéin, utszélen kozonséges.
Melittis mellissophyllum L. A pasztor-
tanya f6l6tti hegylejtén és a Szmol-
nik északi lejtéjén vdgasban. (Sf. is
emliti.) [L. (Schn. p. 433, W. p.
183, Mih. p. 33, Fritze), Ihrik (Herb.
Fil.)]

Galeopsis Ladanum L. Szantofoldon,
utszélen koz. (Sf. K. E. p. 281.)
G. bifida Bonningh. A Lopusna
mentén bokrok kozott nem ritka.
[Csak Késmark (Schn. p. 433.))

G. pubescens Bess. A Poprad mentén
bokrok kozott. [L. (Fritze) Késmark
(Uechtr. p. 361), Poprad (Schn. p.
434.)]

Stachys Betonica Benth. var. danica
Mill. Vagasokban nem ritka.
Stachys alpina L. A lucsivnai mész-
égetével szemben levs hegyen, vagds-
ban. [B. (Schn. p. 435, Asch. Engl.
p- 15), L. (Mih. p. 33, Brancsik,
Krzisch.)]

St. silvatica L. Mint el6bbi. [L. (Schn.
p. 435, W. p. 179), Sz. E. (Kb.)]
St. palustris L. Nedves helyeken koz.
St. annua L. Szantofoldon kozons.
St. recta L. A Vapena-Dolka melletti
szant6foldeken. [L. (Mih. p. 33, Fritze
p. 511), Késmark (W. p. 180.)]
Ballota nigra L. Keritések mellett,
puszta helyeken koz. (Sf. K. E. VL
p. 283.)

Laminwm purpurenm L. Szantofolde-
ken kozonscges.

vE
L. album L. Bokros helyeken szor-
vanyosan.
Galeobdolon
nedves helyeken.

maculatum L. Patakparton koz.

Crantz. Arnyékos,

536.*

537.*

538.

539.

540.
541.*

543.

544,
. Hyoscyamus niger

545

550.

551,

552,

(<4}
(9]
w

BHES

555.
556.

Leonurus Cardiaca L. Keritések mel-
lett koz. (Sf. K. E. VL p. 283.)
Scutellavia galeviculata L. Nedves,
bokros helyeken, mocsaras réten nem -
kéz. (Sf. K. E. VL. p. 274.)
Brunella  vulgaris L. Réten ¢és a
hegyek fiives helyein kozonséges.
B. grandiflora L. A Stokova szdraz,
napos helyein nem ritka. [L. (Mih.
p- 34, Asch. Engl. p. 161, Fritze
p. 511), Késmark (Schn. p. 438, W.
p. 183), Popova (Wetschky), Sz. E.
(Kb)]

Ajunga reptans L. Réten, erdében koz.
A. genevensis L. Patakparton, erd6-
ben koz. (Sf. K. E. VL. p. 274.)

V. Fam. Solanaceac.

X Solanum nigrum L. Ritka, tobbnyire

mint kerti gyom. (Sf. K. E. VI. p. 283.)
S. dulcamara L. Poprad és LopuSna
mentén bokrokra kuszva, kézonséges.
S. tuberosum L. termesztve.

L. Tormeléken
Teplicz mellett.

VL. Fam. Scrophulariaceae.
Verbascum Thapsus L. Vagasokban
mindentitt.

7. V. Lychuites L. Stokovan és Kis-Babin

a kavicsbdanya koriil.

. V. nigrum L. A Kis-Babén a kavics-

banyat6l nyugotra.

X Scrophularia aquatica L. Sf. (K. E.

VL. p. 275) szerint nedves helyeken,
bokrok kozott kiz. Schn. (p. 408) sze-
rint azonban e novény nem Scr.
aquatica L., hanem Scr. alata Gilib.
Sc. Scopolii Hoppe. A Kis-Babin a
kavicsbanydtdl nyugotra, alil az Gt
mellett. (Sf. is emliti.) [B. L. (Sch.
p- 409, W.p. 191), L. (Mih. p. 32),
B. (Asch. Engl. p. 154.)]

S. nodosa L. A tepliczi patak forra-
sai Koril.

Linarvia minor Desf. A Teplicz
koriili dombokon kavicsos helyeken
ritka. [L. (Mih. p. 32, Uechtr. p. 376),
Sz. E. (Kb.)]

Digitalis ambigua Murray. Vigasok-
ban, féleg a Zamcsiszkon koz.
Veronica Anagallis L.Vizben minden-
felé.

V. Beccabunga L. Mint elébbi.

V. Chamaedrys L. Szdraz helyeken
mindeniitt.
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557.

558.

5063.

564.

565.

566.

567.

576.

577.

(92
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V. officinalis L.
helyein.

V. Teucrium L. Teplicz kozelében a
Poprad partjan levé szaraz domb-
oldalon tomegesen. [Csak: B. (Schn.
p. 412), Galgenberg (Schn. p. 412,

Vagasok fiives |

W. p. 7), Lucsivna melletti Kienberg |

(Sf. K. E. VIL p. 351.)]

V. serpyllifolia L. Tepliczi lap,
Morenseifen-volgy nedves helyein. *
V. arvensis L. Szantéfoldon koz.
V. Tournefortii Gmel. Szantéfolde-
ken kozonséges.

V. opaca Fries. Teplicz koril szanto-
foldén (hianyzik Schn.-ben, 0j a
vidékre).

Melampyrum cristatum L. A Moren-
seif-patak pattjin a Popradtél kb. 500
1épésnyire kis teriileten nagyon béven.
(Schn. nem emliti; 4j a vidékre.
[Popova (Wetschky.)]

M. silvaticum L. Vagasokban Kkoz.
M. nemorvosum L. Bokros helyeken
kézonséges.

Pedicularis palustris L. Lapban.
Alectolorophus parviflorus Wallr. f.
stenophyllus Gremli, Réten kozons.
A. parvifl. Wallr. f. fallax Wimm.
Grab. Réten kozonséges.

A. intercedens Beck. Stokovan szaraz
helyeken.

A. glaber All. Réten nagyon kozons.
Euphrasia Rostkoviana Hayne, Szi-
raz helyeken kozonséges.

E. stricta Host. Teplicz felé a
Szmolnik kavicsos helyein.

E. coernlea Tausch. (?) A tepliczi
lapban a forrasok fo6létti szarazabb
helyen.

E. montana Jord. A Vapena-Dolka
korili parlag szant6foldon.
Odontites rubra Gilib. Teplicz koriil
a dombok Kkavicsos helyein.

VII. Fam. Orobanchaceac.
Orobanche caryophyllacea Smith. A
Nagy-Baba déli lejtSjén, és a Stokova
déli lejt6jén Galium Mollugo-n.
(Schn. p. 424, W. p. 191.)

0. alba Steph. Csak a N.-Baba D.
lejtéjén. [Csak Galgenberg (Schn. p.
425.))

O. purpurea Jacqu. (coerulea Vill.)
A Kis-Baba dny. nyutlvinyan (a
Medzi-Horom-vilgyben). U.-itt gydj-

(B. |

580.

581.

582.
583.

584.

585.

586.

587.
588.

589.

590.

591.
592.*

593.

totte Fil. (Herb. Fil.) Ezenkivil csak
a Lucsivna melletti Kienbergrél, hol
Achillea millefolium-on él (Sf. K. E.
VIL p. 351 és Lucski mell6l (Mih.
p- 32), kozolték,

0. flava Martins. Petasites albus
gyOkerén a Baba ldbdndl. (Sf. K. E.
VIL, 351.) [B. L. (Schn. p. 424.)]
VIII. Fam. Lentibulariaceae.
Pinguicula vulgaris L. A Szmolnik
alatti nedves réten és a tepliczi
ldpban nagyon kozonséges.

XXIL. O. Plantaginales.

I. Fam. Plantaginaceae.

Plantago major. L. Utszélen, szaraz
helyeken kozonséges.

P. media L. Mint az elGbbi.

P. lanceolata L. Mint az elGbbi.

XXIIL. O. Rubiales.
I. Fam. Rubiaceae.
Sherardia arvensis L.
ken kozonaéges.
Asperula glauca Bess. A Stokova és
Na-Bor sziraz helyein, Szova-Szkalan
(Sf. is emliti). [L. (W. p. 43, Mih.
p. 35, Fritze p. 511.)]

A. lincloria L. A Stokova fiives
helyein. Ez az irodalomban emlitett
(Sf. K. E. VII. p. 350) egyediili
szepesi terméhelye, azonban a Her-
ndd dttorésében is el6fordul. (Herb.
Fil.) [L. (W. p. 41, Fritze p. 511.)]
A. cynanchica L. A Szmolnik és
Stokova északi lejtéjén nem ritka.
Galinm vernum Scop. A | egyek ¢s
a rét szaraz helyein kozonséges.

G. boreale L. A Szova-Szkala mel-
letti vdgdsban. [L. (Mih. p. 35),
Felka (Sf. K. E. Vil. p. 350), Kés-
mark (Schn. p. 204), Tatrafiired
(Czaké p. 143), Herndd attorése
(Herb. Fil.)]

G. aparine L. Bokrok kozott, szanto-
foldon kozonséges.

G. palustre L. Tepliczi lapban.

G. uliginosun L. :\rkokban, nedves
réteken. (Sf. K. E. VL. p. 273)

G. anisophyllum Vill. var. sudeticumn
Tsch. Szova-Szkalan és a rét szdraz
helyein itt-ott. [Csak: B. (Schn.
p. 205.)]

G. vermm L. A Poprad bal partjan
nagyon koz., az én teriiletemenazon-

Szantofolde-
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ban csak a tepliczi lap forrasai koriil
talaltam. /|

595. G. Mollugo L. A Poprad mentén és
vdgdsokban nagyon kozonséges. |

596. G. Schultesii Vest. Bokros helyeken.
II. Fam. Caprifoliaceac.

597. Sambucus nigra L. Kertekbentenyész-
tik.

598. S. racemosa L. Vagasokban nagyon
kozonséges.

599.  Vibuwrnum Opulus L. A Poprad men-
tén és régi vagdsokban nem ritka.

600. Lonicera Caprifolium L. Kertekben
tenyésztik.

601. L. Xylosteum L. A hegyek E. lejts-
jén vagasokban mindeniitt.

602. L. Xylostewm L. y. elliptica Beck.

A Szmolnik E. lejtjén, elGbbivel
vegyesen.

IIT. Fam. Valerianaceae.

603.* Valeriana officinalis L.Bokrok kozott
nedves helyeken koz. (Sf. K. E. VL
p. 272))

604. 1. sambucifolia Mikan. A Poprad
mentén kéz. [B. (Schn. p. 208) L.
(Mih. p. 38.)]

605. V. tripteris L. Arnyékos, bokros

helyeken kozonséges.

V. simplicifolia Kabath. A Kis-Baba

aljan a nedves réten a kavicsbanyatol

K.-re. |Késmarki Hosszu-erd6 (Schn.

p- 208, Asch. p. 273) Tatrafired

(Czako p. 144) L. dioica? Krzisch.)

Muranyi virhegyen (dioica ?) (Szont.

M. Orv. E. Term. 1866. p. 287) Kysla-

forras koril Zoélyomban (Freyn, p.

347.)]

Valerianclla dentata Poll. Szanté-

foldon koézonséges. (Sf. is emliti.)

606.

607.

IV. Fam. Dipsaceae.

Knautia arvensis Coult. Szaraz he-
lyeken kozonséges.

609. K. carpatica Heuff. A Stokova és
Na-Bor D. lejt6jén a kavicsos parlag
szantofoldon.
Knautia silvatica
koves helyein.
Succisa pratensis Ménch. var. glab-
rata Schott. A tepliczi tézegmocsar
forrasai koril. [Eddig csak a kés-
marki  Hosszu-erd6b6l  ismeretes
(Uechtritz.)]

608.

610. Duby. Stokova

OL1,

612.

613.

614.

615.

616.

617.
618.
619.

620.

622.
623.

624.
625.

627.

628.

629.
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Scabiosa ochroleuca L. A tepliczi
tézegmocsarban és Stokovan koz.

XXIV. O. Campanulalac.

I. Fam. Cucurbitaceae.

Bryonia alba L. Hézak befuttatisara
kertekben tenyésztik ; vadon itt nem
terem.

Cucurbita Pepo L. Kertekben ter-
mesztik.

Cucumis sativns L.
mesztik.

Kertekben ter-

II. Fam. Campanulaceae.
Phytenma orbiculare L. A Kis-Baba
és a Szmolnik E. lejtjén sziraz,
kavicsos helyeken.

Ph. fistulosum Reichb. A Szmolnik
alatti nedves réten.

Ph. spicatum L. Erdében minden-
felé kozonséges.

Campanula pusilla  Hdnke. Csak a
Szova-Szkala sziklain (Sf. is emliti).
C. rotundifolia L. Csak a Szova-
Szkalin.

C. bonomiensis L. Szaraz helyeken a
Kis-Baba alatt koz. [Csak : Késmark
(W. p. 61, Uechtr. p. 361) L. (Mih.
p. 35.)]

C. rapunculoides L.
atszélen kozonséges.
C. Trachelinm L. Bokros helyeken
nagyon kozonséges.

C. patula L. Réten mindenfelé kiz.

C. persicifolia L. Bokros helyeken
kozonséges.

Szantéfoldon,

C. persicifolia L. wvar. eriocarpa
Mert. et Koch. A Nagy-Baba északi
lejt6jén.

C. carpatica Jacqu. A Kis-Baban
a kavicsbanya koriil, Szova-Szkalan
¢s a Vapena-Dolka folotti sziklin
(Sf. is emliti). [Csak L. (Schn. p.
372, W. p. 58, Mih. p. 35, Panto-
csek, Asch. Engl. Uechtr. p. 376)
Hernad attorés (Herb. Fil)]

C. glomerata L. Sziraz helycken,
atszélen kozonséges.

Adenophora liliifolia Bess. A Szmol-
nik legtetején és a Nagy-Baba E.
lejt6jén ritka. [Késmark (Schn. p.
373, Uechtr. p. 361) L. (W. p. 61,
Mih. p. 31) Herndd attorése (Herb.
Fil.)]
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632.

633.

634.
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III. Fam. Compositae.

I. Subfam. Tubiflorac.

Solidago virga anrvea L. Vagasokban
nem ritka.

S. alpestris W. K. Nagy-Baba E.
lejt6jén ritka. Schn. et Sag. (222)
szerint csak 1200 m-en fellil fordal
eld, emlitett termShelye 950 m magas.
Bellis perennis L. Fiives helyeken
mindeniitt.

Aster Bellidiastrum Scop. (Bellidias-
trum Michelii Cassini.) Erd6k arnyé-
kos helyein nem ritka.

Erigeron acer L. Széraz helyeken,
vagasokban kézonséges.

E. droebachensis Mill. A Nagy-Baba
déli lejtdjén irtdsban. [E ndvény eld-
forduldsat Schn. et Sag. (p. 220) a
flérateriiletrdl kétségbe vonja, Szepes-
megyébdl ez ideig nem is kozdlte
senki, csupan Liptébol kiézolte Gre-
gorczek és Hausknecht, azonban
ezek adatait is kétségbe vonjak
Schn. et Sag. A gyujtottem novény
teljesen  megfelel a  leirdsnak,
kopasz, csak levelei kiss¢ pilldsak.
Kilonosen feltiné ez, ha az ugyan-
ott kozonséges E. acer-rel hasonlitjuk
Gssze.|

Homogyne alpina Cass. A Szmolnik
1. lejtéjén a Vapena-Dolka folott az

‘erdében (750 m magasan !).

Tussilago Farfara L. Szint6foldon
nagyon kozonséges.

Petasites officinalis Monch. [hybridus
(L.) G. M. Sch.] a Poprid és Lopusna
mentén kozonséges.

P. albus Gaertn. A Baba-hegyen
Lucsivna mellett. (Sf. K. E. VIL p.
347.)

Inula salicina L. Stokovan, koves
helyeken. [B. (Schn. p. 223) L.
(Mih. p. 36, Fritze p. 512) Sz E. (Kb.)]
Helianthus annuus L. Kertekben te-
nyésztve.
Bidens tepliczi
lapban.

tripartita L. A

643.% B. cernua L. Mocsarakban, all6 vizek-

ben. (Sf. K. E.. VI. p: 281.)

644.% Filago arvensis L. Szant6foldek ned-

ves helyein. (Sf. K. E. VL. p. 281.)

645.% Guaphalivm unliginosum L. Szanté-

foldek nedves helyein.
VL. p. 281))

(Sf. K. E. |

| 646.

650.
651.
652.

653.

663.

664.

665.

666.
667.

Gn. dioicum L. Szdraz helyeken
mindeniitt kozonséges.

Artemisia vulgaris L. Keritések mel-
lett koz., Nagy-Babdn irtasban.

A. campestris L. Lucsivna mellett.
(Sf. K. E. VL' p. 281.)
Chrysanthemum corymbosum L. Kis-
Baban erdében kozonséges.

Ch. Leucanthemum L. Réten, irtdsban
kozonséges.

Chy. Leuc. L. var. atrata Gaud. Kis-
¢s Nagy-Babdan kozonséges.
Matricaria inodora L. Szant6{oldon
kozonséges.

M. Chamomilla L. Tepliczen egy haz
udvaran taldltam.

M. Parthenium L. Teplicz mellett
elvadulva.

Anthemis tinctoria L. Stokova kavi-
csos helyein és a Kis-Baba Ny.
oldalin tomegesen. [Késmark (Schn.
p. 232) L. (W. p. 277, Mih. p. 36,
Krzisch, Pantocsek, Asch. Engl. p.
161) Poprad, Kienberg. (Sf. K. E.
VI. p. 285.)]

A. arvensis L. Szint6foldon nagyon
kozonséges.

A. Cotula L. Keritések, falak mellett,
szant6{oldon.

Achillea millefolium L. Szaraz he-
lyeken kozonséges.,

A mllef. L. alpestris Wimui. et Grab.
Nagy-Baban irtasban.

A. distans W. K. (A. tanacetifolia
All. p. p.) Szova-Szkalin (Sf. is
emliti). [B. (Schn. p. 233) L. (W.
p: 278, Mih. p. 36.)]

A. collina Becker. Nagy-Baba szaraz,
napos helyein, Szova-Szkala Kkoriil
(Schn. nem emliti).

Doronicum austriacuin Jacqu. Nagy-
Baban ritka. [B. (Schn. p. 234) L.
(W. p. 275, Mih. p. 37) Titrafiired
(Czako p. 144) stb.]

Cineraria campestris Retz. Csak a
Stokovan, itt is ritka. [Csak: Késmadrk
(Uechtr. p. 361) és L. (Mih. p. 37.)]
C. auwrantiaca Hoppe. Csak a tep-
liczi forrdsok folotti szaraz halmon.
(Sf. K. E. VIL. p. 348.)

Senecio vulgaris L. A Szmolnik te-
tején régi vagdsban.

S.viscosus L.Vigasokbannagyonkoz.
S. Jacobaea L. Vagisokban koz.
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668.

669.

670.
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672.
673.

674.

675.

676.
B

678.
679.

680.

681.

684.
685.
686.
687.
688.

689.

BARTAL KORNEL

S. nemorensis L. Vapena-Dolka f6-
16tti volgyben.

S. nemorensis L. var. Fuchsii Gmel.
(S. sarracenicus L. p. p.) A lucsiv-
nai mészégetGvel szemben levs he-
gyeken kozonséges.

Carlina acaulis L. Szaraz lejtékon,
utszélen.

Arctium  tomentosuin
parton kozonséges.
Cirsium lanceolatum Scop. Utszélen
koz. (Sf. K. E. VL p. 283)

C. oleraceum Scop. A Poprad ¢és
Lopu$na mentén nedves helyeken.
C. Erisithales Scop.  Vagasokban,
erd6ben nem ritka. (Sf. is emliti).
[B. (Schn. p. 243, W. p. 254) L.
(Mih. p. 37, Fritze p. 512) Hernad
attorése. (Herb. Fil.) stb.]

C. wrivulare Link. Poprad mentén,
nedves réteken kozonség:s.

C. palustre Scop. Mint az elGbbi.
C. Eriophorum Scop. Vagasokban
kozonséges.

C. arvense Scop. Szant6féldon koz.
Carduus mnutans L. Utszélen Kkoz.
(Sf. K. E. VL. p. 283,
C.acanthoides L :Rétek szaraz helyein,
szant6foldon, vagasban kozonséges.
C. crispus L. Irtisban és vagasban,
féleg a Nagy-Babin kozonséges.

C. personatus Jacqu. Tepliczi lapban
és Teplicz felé a réten. [B. (Schn. p.
246) L. (Mih. p. 37, Krzisch) Po-
pova (Wetschky) Sz. E. (Kb.)]

C. collinn: W. K. Nagy-Babdn vdgds-
ban (Sf. is emliti). [Ezenkivil csak
a popradi Schlosschen és Vernar.
(Schn. p. 246.)]

C. glaucus Baumg. Szova-Szkala, a
Szmolnik tetején koves helyen.
Calendula officinalis L. Kertekben
tenyésztve és helyenként elvadulva.
Centanrea Jacea L. Réten nagyon koz.
C. Scabiosa L. Réten nagyon koz.
C. Scab. L. var. coriacea W. K. Réten
és vagasban.

C.montana L.A hegyck fiives helyein,
féleg a Szmolnik E. lejtéjén vdgds-
ban (Sf. is emliti). [B. (Schn. p. 252,
Uechtr. p. 369) L. (Mih, p. 37) Sz.
E. (Kb.)]

C. axillaris Willd. A hegyek sziklds
helyein mindeniitt, féleg a Kis-Baba
DK.nyulvdanydn (a Pod-Horom-volgy-

Mill. Patak-

|

691.

692.

693.

694.
695,

696.
697.

698.

699).
700.

701.
702.

ben). [B. (Schn. p. 252) L. (Schn.
p- 262, W. p. 279, Asch. Engl. p.
161, Fritze p. 510) Késmdrk (Uech-
tricz p. 361), Herndd-dttorés (Herb.
Fil.)] .
C. seusana Vill. (C. axillaris Willd.
var. stricta W. K.) Sziklds helyeken,
a Baba DK. nyulvdnydn.

C. conglomerata C. A. Mey. (C. me-
lanocalathia Borb.) A rét szdrazabb
helyein kézonséges.

C. Cvanus L. Vetés kozt nagyon koz.

II. Subfam. Liguliflorae.

Cichorium Intybus L. Utszélen nagyon
kozonséges.

Leontodon autwmnalis L. Réten, he-
gyeken kozonséges.

L. hispidus L. Szdraz helyeken koz.
L. danubiale Jacqu. (L. hisp. L. B.
danubiale Jacqu.) Mindenfelé koz.
L. tncanus Schrank. A Stokova koves
helyein ritka (Sf. is emliti). [B. (Scha.
p. 2566, W, p. 236) L. (Mih. p. 38,
Hauskn.) Popova (Wetschky) Sz.
E. (Kb.)]

Picris hieracioides L.
nagyon Kkozonséges.
Tragopogon pratensis L. Réten, vi-
gasok fives helyein.

T. orientalis L Mint az elGbbi.
Scorzomera hwmnilis L. Csak a Kis-
Babdn a kavicsbanya koril. [Csak
Rox (Sf.), Uj Leszna (Czakd), Krivin
(Schn. p. 258.)]

Hypochoeris maculata L. A Stokovin,
Na-Bor-on, Zdjar-on erdében nem
ritka (Sf. is emliti). [Csak L. (Schn.
p- 259, W. p. 246, Mih. p. 38),
Popova (Wetschky), Sz. E. (Kb.),
Tatrafiired (Czaké p. 148.)]
Taraxacum officinale Wigg. A rétek
és a hegyek szarazabb helyein min-
deniitt kozonséges.

Szantéfoldon

Lactuca muralis (L.) DC. Vagasok-
ban kozonséges.

. Lapsana communis L. Vagasokban

mindentitt.

Prenanthes purpurea L. A Szmolnik
és Nagy-Baba vigasaiban nem ritka.
Sonchus oleracens L. Szantéfoldon
nagyon kozonséges.

S. asper L. Szantéfoldon nagyon koz.
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710. S.arvensis L. Szint6foldon nagyon | 718. C. grandiflora Tausch. A kavicsbanya

kozonséges. - alatti réten, a tepliczi ldpban.
711. S. wuliginosus M. Bicb. (S. arv. L. | 719. C. paludosa (L.) Monch. Tepliczi
var. uliginosus M. Bieb.) Szanto- lapban ritkdbb.
foldon kozonséges. 720, Hieracium serotinum Hosl. A Szova
712, Crepis biennis L. Szantofoldon koz. Szkala koril.
713. C. tectorum L. Szintéfoldon koz. 721. H. subcaesium Fries. A Kis-Baban
714. C. praemorsa Taunsch. Réten és Teplicz a kavicsbanya kortl az erdében.

fel¢ ahegyeken nem ritka (Sf.isemliti). | 722. H.vulgatum Fries. Erd6ben mindeniitt.
[Csak L. (W. p. 240, Kb. M. E. T. | 723. H. vulgatum Fries. var. ramosum

p. 101, Mih. p. 38) Sz. E. (Kb)] | W. K. Szova-Szkalan,
715. C. succisaefolia Tausch. Tepliczi lap- | 724. H. silvaticum L. Erddben, vigdsok-
ban. [B. (Schn. p. 264, Uechtr. p. ban mindeniitt.

369, Asch. Eng. p. 153) L. (Mih. | 725. H. cymosum L. Szova-Szkalan.
p. 38, Kb. M. E. T. p. 101), Uj- | 726. H. Bauhini Schult. Sziraz, fiives

Lesznai patak (Czaké p. 148.)] helyeken mindeniitt.

716. C. Jaquini Tausch. A Baba déli lejts- | 727. H. Awricula Lamk. et DC. Tepliczi
jén »ingé kGomolvany kozt« (Kb. lapban.
M E.T. p.111; Sf.is). [B. L. (Schn. | 728. H. Pilosella L. Erdében és réten
p. 264, W. p. 240) stb.)] nem ritka.

717. C. alpestris Tausch. Tepliczi hegyek | 729. H. Schultesii Schultz. (Auricula X

elédombjain (Herb. tatr.Schn. p. 265). pilosella.) A Kis-Babdn a lucsivnai
[Csak L. (W. p. 239, Mih p. 37.)] ‘ mészégetdvel szemben.

E kozlemény, mely korantsem tart igényt arra, hogy ugy tekintessék
mintha a teriilet névényzetét egészen feldlelné, a budapesti kir. m. Tudomany-
Egyetem névénytani intézetében készilt Magdcsy-Dietz Sandor dr.
egyetemi nyilvinos rendes tanar, az intézet igazgatdja utasitasai szerint. Mivel
6 volt az, a ki fel tudta bennem kelteni a florisztika irant vald kedvet, a kinek
felszélitasara hataroztam el, hogy a Baba-hegycsoport ndvényzetét tanulmanyozni
fogom — és a ki munkalkoddsomban szdval és tettel mindig a legnagyobb
joakarattal timogatolt: els6 sorban az 6 érdeme, hogy e dolgozatom létesiilt.

Thaisz Lajos, a budapesti magyar kirdlyi vetomagvizsgalo allomas
asszisztense volt szives elvallalni ama nagy feladatot, hogy a Baba-hegy-
csoporton gylijtott 6s:zes novényeimet atvizsgalja és a meghatarozasok kozben
elkivetett hibakat kijavitsa. Az Orchideaceae-csaladbeli fajokat, a Hieracium okat
és még néhany mas kéles névényt Simonkai Lajos dr. egyetemi magan-
tanir volt szives atnézni. A dolgozatomhoz sziikséges konyvek nagy részét
Filarszky Nandor dr., a Magyar Nemzeti Muzeum névénytani osztalya-
nak igazgatdja, sajat konyvtarabdl a legnagyobb készséggel engedte at hasznalatra.

Mivel a térképeken az egyes helyek megnevezései nagyon hianyosan vannak
bejegyezve, az elnevezésekre vonatkozolag Szlencsik tepliczi korjegyz6hoz
¢és Varady-Szakmary Adorjan lucsivnai foldbirtokoshoz fordultam fel-
vilagositasért, mint a kik ezt a terliletet legjobban ismerik. A dolgozatomban
haszndlt helymegnevezések nagyrészt altaluk jutottak tudomasomra.

FFogadjak mindazok, a kik e munkamban akar tettel, akar széval a tudo-
many érdekében tamogattak, ez Uton is halas koszonetemet.

11

Novénytani Kozlemények. 1903. 11, kotet, 4. fiizet.
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Gombocz Endre: Az els6 magyar novényenumeraczio,
Deccardtol.”

Deccard Kristof Janos 1686-ban oktober 21-ikén sziiletett Sopron-
ban. Atyja Janos Jakab és anyja Lewald Barbara polgaremberek voltak.
Deccard, a kit kartarsai egyenessége, lelki tisztasaga és egyszerlisége miatt
masodik Cato-ként tiszteltek, ragyogd ékesszoldsa miatt pedig mint magyar
Cicero-t {innepeltek, hazanknak abban a korban egyik legképezettebb botani-
kusa is volt. Weszprémi* a ki vonzéan irta meg életrajzat, Linnéhez
hasonlitja, mint a ki szintén mar kora gyermekségében nagy érdeklédést arult
el a természeti targyak irint. Mig szabad idejében a soproni lajthamész-koba-
nyak koviileteit tanulmanyozza €s novényeket gyijt, az iskolaban Horatius,
Virgilius, Hesiodus és Thecokritos muveivel foglalkozik botanikai
szempontb6l. 1707-ben tébb tarsaval Wittenbergbe ment, a hol a rektor,
Wernher Boldizsar nagyon szivesen fogadta. Itt egyrészt az akkori német-
ség Ciceroja, Berger Vilmos Janos toltotte el lelkesedéssel, masrészt
mathematikai tudomanyokat hallgatott és foképpen a botanikaval ismerkedett
meg tudomanyosan Heucher Henrik hires botanikus €és egyetemi tanar veze-
tése alatt. 1712-ben az elagott Fridelius rektor helyébe ot hivtak meg haza,
a hol a soproni lyceum disze lett, mert »hasonld tudomanyos késziltségi ¢s
tanari képességll férfiit hazanknak kevés tanintézete birt ez idoben felmutatni.«***
Itt rektoroskodott 28 esztendeig, mig egy sajnalatos esemény allasat elhagydsra
kényszeritette ; 1738-ban t. i, midon a jenai latin tarsulat tagjava valasztotta,
a bekiildendé értekezés tdargyaul a magyarhoni ecvangelikus tanitok sanyaru
helyzetét valasztotta. A levelet 1740-ben el is kiilddite, de olyan vigyazatlan
volt, hogy a gunyirat masolatit megmutatta a julius 11 ikén az intézetet meg-
latogaté vendégeknek. L"gy latszik, valamelyik pap sértve érezte magat, mert
Deccard-ot mar jilius 16-ikan a konvent elé idézték és »>midén levelében,
melyben az iskolai patrondtus altalanosan {udatlansaggal, a’ muzsak megveté-
sével, az iskola iranti kozonyosséggel, a’ tanarokoni zsarnokoskodassal vadol-
tatik valami vétséget latni semmiképpen sem akart, miutan abban sem személy,
sem intézet névszerint felhozva nem volt, ugyan azért a’ konventet, mely a’
gunyiratot legkozelebb is maga ellen intézzeltnek tckintette megkdvetni egyaltalan
fogva vonakodott, hivatalab6l rogton clmozdittatott. « ¥

Az ¢v végén kénytelen volt nyugalomba vonulni, megelégedve 150 frt.-nyi
nyugdijjal; 23 esztendeig ¢lt még csaladja korében, minden idejét tudoma-
nyos vizsgalodasoknak szentelve. Weszprémi szavai szerint »vir meritis
gravis ita vixit in otio ut semper esset in negotio«. Legnagyobb gyonyorlsége
mindvégig a botanika maradt. Volt szép botanikai kertje, melynek csodajira
jartak a vidékiek, s6t kiilfoldrol is sokan latogattdk. Sokszor jutottam arra

* El6adta a szerz§ a novénytani szakosztalynak 1903. évi marczius 11-iki Glésén.
™ Weszprémi Istvan. Succincta medicorum Hungariac et Transsilvaniae
biographia. Viennae. 1787 Cent. IIl. Decas I--IL. p. 31—98.
*** Miillner Mdtyas. A soproni ev. fétanoda torténete. Sopron. 1857, p. 75.
1 U. 0./69. old,
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a gondolatra, hogy azok a novények, melyeknek a soproni gyiimolcsos kertben
valo tenyészésiik valdsagos rejtély volt eldttem (Parnassia palustris L., Listera
ovata DC. stb.) nem-e az 6 botanikai kertjének a maradvanyai? Kés6é vén-
ségében is egész napokat toltott a szabadban, honnan rendesen csak a késo
alkonyat vezette vissza. Akkor is a néptelen utczakon tért haza, nehogy
emberrel talalkozzék. Magdba zirkdzott ember volt mindig: »alienus a volup-
tate etiam licita: risus in ore rarissimus: lucem et consortia fugiebat: in
contemptu apud turbam barbaram, leguleios et rabulas; amatus tamen a
bonis.«* Meghalt 1764. marczius 19-ikén, 78 éves koraban.

Deccard szamos kiadott beszédein, torténelmi és klasszikus munkain
kivQil tobb jelentds botanikai miivet irt. Ezek kozé tartozik a Weszprémi
ismerlette »Observationes botanicae Deccardianac« (kézirat, mely valdsziniileg
clveszett). Ezcket a megfigyeléseket kiilonb6z6 novényeken tette Deccard és
rendesen a klasszikusokhoz valé vonatkozasaik vannak feltintetve. Terjedel-
mesebb ¢és jelentésebb munka lehehett a mezei gazdasagrol szold 3 konyve,
melynek hollétét ugyancsak nem tudni és a melynek kéziratban ez volt a
czime: »Rei rusticae Hungaricae Libri 1IL congesti indefessa industria et
labore Clar. Matthiae Belli, polyhistoris quondam inter Hungaros celeberrimi
. et Jo. Christophori Deccardi, olim Rectoris Sempron. Gymn. evang. aucti
observationibus a duumfratribus conjunctissimis, Jo. Guillelmo Deccardo
Med. Doct. et Jo. Christophoro Deccardo Societ. Lat. Jenensis Membro
honorario.« Mindenesctre kar, hogy az értékes mi, mely masodik részében
6 paragrafusban boven ismerteti a magyarorszagi kerteket, orvosi kerteket,
a gyiimolestenyésztést, nem maradt meg az utokornak.

Munkalkodasanak legértékesebb eredménye bizonyara az, a melyet most,
mint a legels6 hazai novényenumerdcziot ismertetni kivanok. »A Flora Sem-
proniensis-t« Deccard Loew Frigyes Karoly tarsasagaban allitotta Gssze, fia
Deccard Janos Vilmos pedig ujabb észrevételekkel, orvosi megjegyzé-
sekkel bovitette ki. L oew ugyancsak olyan jelesen képezett botanikus volt,
mint D e ¢ card. 1689 marczius 20-ikan sziiletett Sopronban és miutan Halleben,
Jenaban tanulmanyait elvégezte, megszerezvén a doktori czimet, rovid soproni
tartézkodas utan Bécsben 16 esztendeig csaszari orvos volt. 1738-ban visszatért
Sopronba, a hol minden idejét a botanikanak szentelte és D e ccard-ot a »Flora
Semproniensis« megirasaban tamogatta. Meghalt 1741-ben. Ezekbdl és a kéz-
iratnak nehany adatabdl egész vilagosan megallapitjuk, hogy a »Flora Sem-
proniensis« megirdsa 1739 ben kezd6dott és 1740-ben ért véget.

A »Flora Semproniensis« tulajdonképpen els6 része lett volna a
késobb megirandé »Flora Pannonica«-nak, melynek egy része Loew kéz-
iratai k6zott mar valészinlileg meg is volt. Ennek tokéletes befejezése minden-
esetre szemiik elott lebegett e buzgd botanikusoknak. Kitartasukat és az tgy
irant val6 lelkesedésiiket az a korlevél is elarulja, a melyet L-oew 1739-ben
bocsatott ki és tobb helyen le is nyomatott. A levél tartalma ez: »Epistola
ad celeberrimos omnium regionum Botanicos, qua de Flora Pannonica con-

*Weszprémi, U. o. 88, old:
L1
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scribenda consilium cum ipsis communicatur et singuli ad commercium bota-
nicum, mutuamque rariorum plantarum seninumque communicationem invi-
tantur. Sempronio 1739.« Mi lett a felhivas eredménye, homaly fodi. Valo
az, hogy ha L6 w-6t a haldl olyan kordn cl nem ragadja, ma talan egy
XVIII. szazadbeli »Flora pannonicac«-val volnank gazdagabbak !

Sajnos, hogy az eredeti »Flora Semproniensis« hollétét nem {udni* ¢s
csak a kézirat masolata van meg a soproni ev. lyceum nagy konyvtariban,
ez is czimlap nélkiil. E kézirat két negyedrétl, sziirkéskék lemez papirosba
foglalt kényv, Osszesen 960 oldalnyi terjedclemben. Az elsé kotet mdsodik
szamozatlan oldalan a koévetkez6 magyarazé czimet talaljuk :

Der Titel welchen D. Deccard vor sein Mst. dieser I'lora in eine
zierliche Einfassung von Jo. Georg Hertel Aug. Vind. mit rother und
schwartzer Dinte geschrieben ist folgender :

Flora Semproniensis
ordine alphabelico proposila
seu
Consignatio plantarum, fruticum, florum arborum in agro Semproniensi
occurrentinm
Facta per Duumviros
Car. Frid. Léow M. D. et Pract. Sempr. et Jo. Christoph. Deccard Gymn.
Semip. Rect. denuo revisa et recognita movisque animadversionibus el obser-
vationibus tum Bolanicis tumm Medicis vires el usum herbarum concernentibus,
hinc inde locupletata
opera et studio

Jo. Guillelmi Deccardi Sempr. Hung. Med. Dr. et Pract. Hicrauf folgt
etwas ad Benevolum lectorem, worinn Verschiedencs zum Lobe jener Cele-
berrimos quondam duumviros gesagt und eine wohlgemeinte Aufmunterung
zur Kriauter- und Blumenkenntniss mit einem herzlichen Vale L. B. et studiis
nostris porro fave, beschlossen wird. Am Ende des Msts ist noch befind-
lich : De praestantia arborum fructiferarum in agro Semproniensi occurrentium
et industria cultarum ob delectationem studii herbarii conscripta et consignata
per D. C. D. wie man leicht denken kann, hochst elend mager und unvoll-
stindig, aber dafiir mit hiibschem versiculis rythmis und d. g. gewdrtzt.

A masolatban csak az enumerdczié van meg, a mely e czimlap utan
kovetkezik és 1098 novényt foglal magaban. Sok ezek kozott a kerti és
kiilféldi névény, killondsen pedig az alfaj és alak, melyekre szinte szorszal-
hasogaté mdédon terjeszkedik ki. A novények betlirendben vannak elgsorolva.
A kétnevih nomenklatirat természetesen még nem ismerték (Linné elGtti
id6kben élvén) és igy az egyes novényeket sokszor nagyon faraszto, egyjclentésti
(synonym) nevekkel jeloli. A lel6helyek bGségesen és nagy helyrajzi pontossag-

*Kanitz amaz dllitisa. hogy az eredeti kézirat is megvan, Bredetzky
(Topographisches Taschenbuch fiir Ungarn auf das Jahr 1802) szavairak hibas értelme-
z€séb6l ered. Bredetzky is csak a mdsolatrél szél, mely akkor Konradi
Jézsef soproni virosi physikus tulajdonaban volt.
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gal vannak megadva. A viritas ideje az 0sszes honapokra kiterjeszkedik, itt-ott
ilyenforman még phaenologiai megfigyelések nyomdra is akadunk. Igy meg-
jegyzi, hogy az Anemone Pulsatilla L. 1739-ben mar februdrius vége elott viritott,
1740-ben pedig még aprilis végén is talalt virigzo példdkat. A magyar nevek
majdnem mindeniitt koz6lve vannak, kar azonban, hogy csak Pariz Péapai
v. Calepinus utan.* Majdnem valamennyi szakasz végén ott talaljuk késobbi
idok potlasa gyanant a Linné-féle neveket és ezek betlliben ugyanazon kéz
vondsaira ismertink, a mely a [ontebb ismertetett czimlapon mar szemiinkbe
tint. Hogy ki irhatta ezt, nem tudni; annyi bizonyos, hogy késébbi idékbdl
szarmazik.

Deccard és Low aLinné elotti botanikai irodalmat kitinGen ismer-
ték ; mutatja az a bdséges anyag, a mit a flora megirasahoz felhasznaltak.
Alapmunkakul a két Bauhin és Clusius dolgozatait vették, a fiiveknél
Scheuchzerus Agrostographia-jat. Sok helyen talalunk ezen kiv(l idézé-
seket Dodonacus, Barrelier, Dioscorides, Gesner, Knaut, Lobelius, Loeselius,
Magnol, Morison, Parkinson, Ray, Ruppius, Tabernaemontanus, Volkammerus,
Matthiolus, Triumfetti miiveibdl.

Mint botanikus, Deccard minden bizonydra a legszerencsésebbek és a
legélesebb szemlek kozé tartozott. Bizonyitja ezt mindenekelGtt a névényeknek
szama, melyeket az akkori id6khoz képest bamulatos éles latassal arinylag olyan
kis teriiletr6l el6 tudott sorolni., Természetes azonban, hogy kordban, mikor
a morfoldgiai irdnyelvek nem igen voltak megallapitva és a faj fogalma olyan kis
mértékben volt kérvonalazva, 6 is hibakba esett. Sokszor jelentéktelen kilonb-
ségek miatt egyedeket sorol el6, fontos morfoldgiai tulajdonsdgokat elhanyagol.
A virdgok szinbeli viszonyait nagyon pontosan tanulmanyozia, foljegyezte
ezen kivil — Kkar hogy rendesen csak nagyon hianyos leirdssal — azokat
az alakokat is, a melyeket kora irodalmabdl meghatarozni nem tudott; innen
van, hogy a Flora Semproniensis-ben mar sok olyan format, alfajt és néha
fajt is taldlunk leirva, melyekrol csak 100—150 évvel kés6bb talalunk emlitést
az irodalomban. Ime néhany példa a szinbeli megfigyelései koziil :

Cynoglossum officinale L. »ex albo et puniceo variegato, quod raris-
sinum est.« I. 293.

Symphytum officinale L. vilagos-sarga és biborvoros viragokkal. I. 251.

Cirsium eriophorum Scop. fehér virdgokkal (!) I. 169.

* Legyen itt egy példa az enumerdczié modszerének az ismertetésére ; p. o. az
Adonis vernalis : »Adonis montanis, perennis fl. amplo luteo. H. B. Ruppii 144.
Ranunculus foeniculaceis foliis hellebori nigri radice H. R. Monspel. Helleborus niger,
tenuifolius, buphthalmi flore C. B. P. 186. Helleborus Hippocratis Tabernaem.
icon 721. Floret Aprili atq. Majo unter den Gestrduss und auf der Wiese nachher
Morwisch und vom Rastkreuz nach dem Neuberg und weiters auf den Wiesen nach
Wolffs, auch unter den Gestriuss gegen Wolffs copiose, ectiam versus Posonium
aliaque Pannoniae loca; Idem est cum Helleboro nigro ferulaceo, caule geniculata,
flore magno tulipaec min. instar Mav. Br. Chr. Mentzelii Majo copiose versus Harkau
in pratis und hinter Wolffs copiose in locis montosis versus Holling, S. Andre, bey
meinen Sauriessl.

Adonis vernalis L. Sp. p. 771. (I k. p. 17.)
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Campanula rotundifolia L. kék, biborpiros, ibolyaszinG ¢és fehcr
viragokkal. I. 159.

Galium vernm L. »flores jam sunt pallidiores jam saturatiores.«
I. 397. a f. pallidum vagy talan valami fajkeverék?

Ononis spinosa L. fehér és vords viraggal.

Az Amemone silvestris L. alatt egy folemlitett valtozatban a nagyon
ritka f. purpurascens G. B.-re ismeriink. I. 53.

Az Orchis Morio L.-nél egész sorozat szinvaltozatrél emlékezik meg. *

Valdszintileg talalta mar az Orchis incarnata L. var. lanccolata Reichb.
fil., esetleg a var. ochroleuca Schur-t is.**

A Cerinthe minor valtozatai kozott talaljuk a Cerinthe maculata M. B.-t,
a melyet igy jellemez: »Flores sunt minores, lutei purpureis maculis
distincti . . . folia tamen in parte aversa aliquantulum maculata erant.« I. 203.

Sok szinvaltozatot emlit a Corydalis tuberosa DC.-nal*** is, tobbek
kozott a C. albiflora Kit.-t, ugyanitt a C. tuberosa DC.-t és C. solida DC. a
murvalevelek szerint is megkiilonbozteti: »Foliolis flores intercedentibus
integris« ill. »foliolis flores intercedentibus incisis.«

Talalunk folemlitve egy Myosotis-t is, a mely vagy a versicolor Reichenb.,
vagy talan annak var. lutea DC. Prodr. X. 109 valtozata lchetett. T

Szol egy Brunella-rol »flora s. galea coeruleo punicante barba albicante«
mely kétségkiviil a Brunella grandiflora X laciniata fajkeveréke. (Brunella
bicolor G. B. v. variabilis G. B.) I1I. 751.

A Bellis perennis L. alakjai koziil fellalalhaté nala a f. colorala (Peterm.
FL. Lips. 619)-t és a var. horlensis L., valdszinlileg elvadulva. TT

* II. 669—670 . . . deprehendi flore jam (1) purpureo saluratiore, sive atroru-
bente eclegantissimo, capitulo sub calcari, vel corniculo, modo crassiore modo tenuiore,
contorto cum toto spicae caule vel magis vel minus quoq. purpurascente, (2) pur-
pureo saturaliore tristiore tamen atq. inamoeno magis, capitulo sub calcari, cum spicae
caule, eodem tristi modo etiam purpurascente ; cdore graveolente inamoeno pollebat,
(3) purpureo violaceo, barbae laciniis deorsum reflexis atq. sibi invicem implicatis,
clausis, (4) purpureo violaceo, saturatiore, barbae laciniis non reflexis, nec clausis sed
apertis, (0) purpureo diluliore, cum spicae caule modo virescente, modo etiam aliquan-
tulum purpurascente, (6) carneo (7) albicante graveolente atq. sambuci fere odore.

** 1. 669. Folia habet augusta, striata, plantagini augustifoliac quodammodo similia,
flores ex carneo candicantes; barba tamen punctis atq. galea lineis exignis carneis interstincta.

**¥* 1I. 855 . . . albo foliolis flores intercedentibus integris copiosissime. Color
autem floris ibidem nunc albus nunc subflavescens, vel quasi subvirescens in floribus
tamen superioribus minusque adhuc apertis tantum inferioribus existentibus albis,
quam differentiam hic soli aetati, plantarunque majori, vel minori perfectioni et
apertioni tribuo, nunc albus, ratione galeae aeque, atq. barbae tamen linea purpureo
notatus, (2) purpureo violaceo, foliis flores intercedentibus integris (3) purpurco
saturatiusque rubente, elegantissimo, floribus egregie rubentibus, foliis flores inter-
cedentibus integris, odore suavi etiam polet (4) rubro purpureo dilutiore. II 855.

T IL 625. Hujus floris umbilicus est luteus et aliquando in agris aridis et
lapidosis occurrit flore fere toto luteo . ..

#+ L 117. » ... ex albo atq. purpureo mixto (2) albo aeque, atque ex albo et
purpureo mixto, ex eadem radice (3) albo pleno magno, occurrit Iun. in pratis Wan-
dorffensibus.
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Morfologiai megfigyelései és foljegyzésel kozott is tébb érdekes ada-
tokra bukkanunk, a mar elmondottakon kiv{l.

A Stachys recta L. killonb6z6 alakjairdl szol, kozottiik a f. latifolia-t is emliti.

A »Lycopus foliis hirsutis, nec non in profundas lacinias divisis« a
L. europaeus var. pubescens Benth.-ra vonatkozik. II. 565.

» Leucanthemuin vulgare, caule villis canescente pedig a Chrysanthemum
Leucanthemum L. f. hispidum Bonn-re. II. 525.

Emliti a Plantago media L. var. Urvillei Opiz. (P. oblongifolia Schur.)-t
is: »Plantago latifolia hirsuta media foliis angustioribus multoque longioribus,
quam hirsuto major donata«. II. 735.

A Campanula persicifolia L.-r6] az talalta, hogy »in locis montosis minor
est, quamvis majorem obstineat florem.« I. 159. A Campanula glomerata két
gyakoribb valtozatat szedte: »eandem foliis cum caule jam magis glabris
(=var. glabra Bluff und Fingerh.) jam lanugine pubescentibus (= farinosa
Rochel)«. Ugyanilt emliti meg aprd és nagy, kék és fehér virdgi alakjait. I. 159.

A Serratula tinctoria L. II. 829. alatt a »foliis omnibus profundius
incisis atq. divulsis«-ban a var. pinnatifida Kit. ra, viszont a »foliis omnibus
serratis sed incisura carentibus«-ban a var. lancifolia Gray (= integrifolia
Wallr.) ra ismeriink.

A Lysimachic wvulgaris L.-nél egy Orvben 2—3—4 s6t 5 levelet is
figyelt meg.

Kétségtelen, hogy ismerte mar a Muscari tenuiflorum-ot, melyet Tausch
1841-ben irt le a Flora-ban. Erre vall a II. 620, lapon a kovetkezd leirds:
»Muscari nemorense, comosum, coeruleo-purpureum, folio augustiore. Hya-
cinthus comosus, major augustiore folio, tenuiore coma, laxiore tamen et
elegantiore, minoreque bulbo, floribus comae proximis cum ipsa coma ex
coerulco purpureis. Ugyanitt emliti a Muscari racemosum L. nagyon ritka
fehér virdgl valtozatat (»dilute exalbido«) is.

A Silene Otites L. polygamiajat mar megfigyelte.”

Scheuchzerus Agrostographia-ja nyoman pontosan tanulmanyozta a
fiiveket és sok aprélékos valtozékonysagot jegyezett fol.**

* 1. Hacc planta omnino differt a reliquis lychnidis, muscipulae et vesicariac
speciebus ; Siquidem flores habeat duplicis generis, alteros solis staminibus ornatos et
majores alteros verominores et solis pistillis embryoni insidentibus. Eidem semine
duae nascuntur 1. flore majusculo quae sterilis 2. seminifera minore flore.

** 1. 419. Dactylis glomerata L.: »Stamina floris apices sustinent, ex lutescente
communiter albicantes, locis alpestribus laete plerumque purpurescentes«. (Scheuch.)
Ego autem deprehendi apices et ex luteo albicantes purpurascentes, et purpurascentes
aeque atq. luteos in eadem planta distinctissimos. In pratis Wolffsensibus ad lacum Pisonum
inveni id ipsum apicibus purpurascentibus, copiosissime etiam apicibus can- didissimis.*

I. 421. »spica tota viridi« (Setaria verticillata Pal).

I. 421. »spica ex viridi lutescente« (Setaria viridis Pal).

I. 425. »Panicula in nostro erat ex viridi et spadiceo varia, locustae distichae
et veluti pennatae, exteriorum folliculorum apices brevibus pilis hirsutae.» A Festuca
ovina L. alatt; talan a var. hispidula Hackel ?

I. 429. »Color paniculae variat, qui albescens saepe aliquando subpurpureus, et
veluti roseus.« Holcus lanatus L.-nél.
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Tobb érdekes ¢s értékes megjegyzés talalhaté még az egyes novények-
nél, de a hianyos leirds (diagnosis) miatt legtobbszor még kozelitdleg sem
tudtam megallapitani, hogy tulajdonképpen mire vonatkozhatnak.*

Lehet, hogy tudott mar akkor mds botanikus is ezekrél az alakokrdl,
de minthogy Deccard ugyancsak onalloan ismerte fel Gket, kiting megfigyeld
tehetségébol mitsem vonhatunk le.

Szol kozben az egyes névényeknek a hasznardl é€s karardl, de az ifjabb
Deccard orvosi animadversioit és observatioit hiaba keresn6k a masolatban.

A fontebbiekben igyekeztem megismertetni D e ¢ ¢ a rd-ot és mUvét, kiemelve
azt, a mi esetleg botanikusainkat nagyobb mértékben ¢érdekelhetné. Vilagra
sz0lo folfedezései nem voltak, de a mit szlik korén belill az akkori viszonyokhoz
képest megtehetett, azt meg is cselekedte. HU, odaadod, lelkes és nagy képzett-
ségli mivel6je volt a botanikanak hazinkban olyan idékben, a mikor Linn ¢
tudomanya bizony még vajmi kevés elismerésre talalt. Mint az elsé magyar
enumeraczié irdja, mit magyar ember magyar {eriiletrél irt, megérdemli, hogy
megemlékezziink rola. Adatait, melyek ugy torténelmi mint névényfoldrajzi
tekintetbl érdekesek, a »Ilora Hungarica« vagy Sopron-varmegye flérdjanak
irdja eredménynyel fogja hasznalhatni.

* Ezek koziil itt kozlok néhdnyat, taldn avatottabb szem fel fogja Gket ismerni.

I. 41. »Alyssum incanum, flore lutco, citrino, maiore, foliis oblongis augustioribus
clegantissimum sine dubio a prioribus (t. i. A. calycinum L.) non modo sed et a
Clusisi Alysso minimo diversum . . .

I 146. (Ajuga pyramidalis L.).. foliis amplissimis, foliis minoribus longe
lanuginosis tamen profundisque crenatis.

I. 371. (Filipendula hexapetola Gilib) petala inferius purpurascunt.

II. 671. ». . . inveni jam aliam similem galea, atq. calcari albicantibus; jam
demo aliam ampliorem, non modo spica crassiore sed et floribus majoribus atq. barba
albicante, de purpura etiam nonnihil participante, a prioribus recessisse, utut puncta,
atq. lineae saturatius purpurascentes abductae in omnibus semper annotatae fuerint.

II. 672. »Eidem (t. i. Orchis ustulata L.) similem longe tamen ampliorem,
speciosore crassioreque spica atq. labro ampliore, pluribusque punctis purpureis picto.«

Il. 741. »Polygonatum 1. flore odoro Clus. Hist. Pan. 203. Sequ. Caulem habet
striatum, non admodum inflexum, folia prout in vulgari, alternatim circa caulem dispositi,
sed brevioribus spatiis, minora tamen firmiora neq. mollia ex singulis alarum sinubus
unus aut duo at tres flores exeunt, brevibus, magnaq. ex parte singularibus inhaerentes
pediculis, majores et odore oxyacanthae«. E mellett emliti a latifolium Desf., vul-
gare Desf. és multiflorum All.-t is.

II. 899. »Trifolium montanum. purpureum, minus spica flosculorum crassiore,
summo cauli, sinc pediculo, adhacrenti et quasi inter folia maculosa latente, depre-
hendi.« A Trifolum pratense L. alakjai kozt.

II. 905. » .. in eadem planta flores non solum candidos; sed et purpurascentes
in tenuissimas lacinias dissectos, odoris suavissimi umbilico virescente et purpuras-
cente, lanugine hirsuto. Inveni codem loco floribus candidis tantum; flore dilutius
rubente tantum.« A Dianthus superbus L. alatt.
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Simonkai Lajos: Ujabb adatok Budapest névényzeté-
nek ismeretéhez.”

Budapest és vidéke névényzete, abban az idoben, 1870 és 1875 kozétt,
a mikor tuddsom még a magyar »alma maler« a magyar Tudomany-Egye-
tem emloin novekedelt: nagyon gazdag volt természetes szinckben, fajok
sokasagaban és véltozatossigaban. Manap a kultira nyomult eldre.

A kultira Kkifejtette formacziok ¢és szinek, meg fajbeli gazdagsag az
uralkodd, Csak kultivdlhatatlan, csak hozzaférhetetlen helyeken vannak még
meg a nyomai annak az eredeti természetes névényzetnek, a mely egykoron e
vidéken diszlett.

De még manapsag is akad az ilyen, a kultdranak végleg le nem fog-
lalt helyeken némi megfigyelni valo, a mi a régibb botanikusoknak — nem eclég
intenziv — figyelmét kikerilte.

Degen Arpad és Flatt Karoly tagtarsaink 4j fifajokat vagy
fajvaltozatokat fedeznek fol még mindig Budapest koérnyékén; ilyen pl. az
Atropis pannonica Hackel, mir6l tudomast szerezhetiink a Magy. Bot. Lap.
1902-ik évi 41—43-ik oldalain.

Ime most magam is el6allok néhany olyan névénynek a kozlésével, a
melyek eddig Budapest vidékér6!l ismeretlenek voltak, vagy legalabb is uj
érdekes termGhelyiik miatt emlitendok. Ilyenck a kovetkezok.

1. Cenlaurea nigrescens Willd. Egyetemi tanitvanyaimmal egyiitt gy@jtém
a folyé ¢v szeptemberében Rakospalota mellett, ott a hol a Rédkos vizén a
palotaiak fiirdét épitettek. BOven terem ott a kaszaldos réteken. Eddig a
C. jacea-val téveszthették Ossze botanikusaink.

2. Hypericum elegans Steph. Ez boven terem a Csikihegy napos
fves helyein Budadrs mellett. Tauscher gyajté 1869-ben Ercsi kozelében a
»Bolondvar«-on, a hol én is megtalaltam.

3. Valamint az cl6bbi, ugy a Csikihegyen és onnan a Kisgellértig
term6 Picris spinulosa Berl. is kozéptenger-melléki novény. Szikdr, napfényes,
mészkoves talajon terem ez itt nalunk, akar csak az adriai Karszt mellékén.

4. Festuca pseudorubra Schur. Ez a Csepel-Sziget duna-melléki homok-
jan elég béven terem, Soroksar atellenében. Egyetemi hallgatdim is szedték
ott 1902. ¢évi majus hoénapban velem egyiitt.

5. Festuca stricta Host. Ez nem egészen Uj adat Budapestre nézve,
mert Hackel Festuca-monografiajaban, Gerenday példinya nyomén
»Budardl van kozolve a Rakosrol«. Boven terem ez a Csikihegy napos,
kovecses hegylejtéin Budadrs mellett, valamint a Csepel-Sziget homokos mezein
Soroksdrral szemkozt.

6. Arctivm subracemosum Simk. Erd. flor. 340. sub Lappa. (Arctium
minus X majus). Utak burjanos bojtorjanos parlagain Budapest mellett a
Hivosvolgyben és O-Budan, elég béven.

* El6adta a szerzé a novénytani szakosztalynak 1902. évi november 12-iki
Glésén.
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7. Aunthyllis wulgaris (Koch.). Kerner ¢és Borbdas adatai szerint
Budapest kornyékén csak az Authyllis polypyhlla Kit. honos. A Csikihegyrol
és a Farkasvolgy kornyékérol mar évekkel ezelott lattam példanyokat, a
melyeket A. vulgaris-nak hataroztam meg. Az idén e Ko ch-féle fajvaltozatot
Margitliget mellett is szedém az Oszolj hegyen, de legtobb van beldle a
Csikihegyen.

8. Riccia minima L. Boven terem a Ko6érberek egyik flives kupjan,
Budadrs kozelében.

9. Alnus subincana (glutinosa X superincana) Simk. Akad. Kozl
(1879.). — Az Alnus glutinosa tarsasagdban béven szedtem egyetemi hall-
gatéimmal cgyiitt a Csepel-Szigeten még pedig a Duna soroksiri agdnak
mellékein.

10. Polypogon mounspeliense (L.). Noha hihetoleg Fiume vidékérdl a
vastttal, annak szallitmanyaival behurczolt névény lehet, mégis kozlom, mint
olyant, mely elég bdven volt talalhaté a mult években az Angyalfold és
Rakospalota kozott levé vasit mentén.

Ez Ujabb adatok clGsoroldasakor nem hallgathatom el abbeli nézetemet,
hogy immar sziikségesnek mutatkoznék Budapest és vidéke ndvényzetének
egy ujabb és lehetoleg diagndzisos atdolgozasa. Azota, 1879 ota, a hogy a
Borbas mive megjelent, sok 0j adat lett ismeretessé a székesfovaros hatard-
rol és videkérdl és ezek Gsszegyljtve — vagy legalabb is egyiittesen kozolve —
sehol sincsenek. Azdta majd egy negyedszazad mult mar el és egyes névény-
fajok legalabb bizonyos helyeken kipusztultak florankbol, igy pl. az Alyssum
orientale  Frilsch, a letarolt Gellérthegyrol és a Cyclamen europaeum L.
az Istenhegyrél. Azdla a kultira nagy teriileteket foglalt el Budapest kor-
nyékén a szabad természetbol, atalakitva, megmasitva a flora jellegét és
arczulatat. Azota sok helyesbités is tortént a Borbas felsorolta vagy utobb
kozlotte adatokon: igy pl. a Borbas »Hieracium danubiale«-ja manap
== Hieracium porphyritae Schullz ; valamint a Borbas »Linum dolomili-
cume-ja egyjelentésti név a Kozép-Tenger mellékén hazankban is honos Linuin
elegans Sprunn-ral.

Hollos Laszl6. Homokpusztaink jellemz6 gombairol.*

Homokpusztainknak jellemz6 viragos novényei vannak, melyeket a hegy-
vidéken hiaba keresiink. Ilyenek a »homoki« (arenarius) jelzovel megneve-
zett fajok: Polygonum arenavium W. K., Plantago arenaria W.K., Kochia
arenaria Roth, Colchicum arenarium W. K., Iris arenaria W.K., Peuce-
danum  arenarvium W. K., Guaphalium arenarivm L., Onosma arenarium
W. K., Alysswin arenarium Gmel., Gypsophila arvensria W. K., Dianthus
arenarius Kern., Potentilla arenaria Borkh., Onobrychis arenaria Kit., tovabba

¥ A névénytani szakosztilynak 1902, évi deczember 10-iki (ilésén elGterjesztette
Magdcsy-Dietz Sdndor.
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a kovetkezok : Ephedra distachya L., Tribulus orientalis Kern., Alkanna tinc-
toria Tausch., Dianthus diutinus Kit., Echinops ruthenicus M. B. stb.

Homokpusztainkon nemcsak ilyen jellemz6 virdagos novények tenyésznek,
hanem igazi homoklaké viragtalanok is, melyeket egyebiitt nem lehet talalni.
Kizardlag a homokon n6é a Cludonia endiviaefolia (Dicks) Fr., Peziza (Geo-
pyxis) arenosa Fckl., Peziza (Macropodes) ammophila Dur. et Mont., Peziza
(Cupulares) funerata CKe., Helvella albipes Fckl. ¢s a kévetkez6 Gasteromycet-ck;
Tylostoma granulosum Lév., Tylostoma volvulatum Borsch., Battarrea phal-
loides (Dicks.) Pers., Montagnites radiosus (Pall,) Holl., Disciseda debrece-
niensis (Hazsl.) Holl., Myriostoma coliforme (Dicks.) Cord., Geaslcr quadri-
Sfidus major (Buxb.) Holl., Geasler Drummondii Berk., Geasler hungaricus
Holl., Geasler pseudosiriatus Holl., Geaster pseudolimbalus Holl. Geasler
floriformis Vilt., Geaster asper Mich.

A homokpusztakon kozonségesek, hegyvidéken rendkiviil ritkak a kovet-
kezo fajok: Mycenastrum Corium Grav., Secotium agaricoides (Czern.) [oll.,
Disciseda circumscissa (B. et C.) Holl.

A Gasteromycet-ekhez tartozd Cyathus strialus (Huds.) ¢és Crucibulum
vulgare Tul. sohasem Xkeriilt el¢ hazankban az Alf6ldon, mig a Cyathus Le-
suenrii Tul. nalunk csak a homokos Alf6ldrél ismeretes és a Cyathus Olla
Batsch gyakori az Alf6ldon, ritkabb a hegyvidéken.

A homokpusztdinkat jellemz6 gombdk foképpen a Gasteromycet-ekhez
tartoznak. Eme gombdk javarészének spordi az id6 viszontagsagainak makacsul
ellentalld szivds burokba, a peridium-ba vannak zarva, mintegy beraktarozva,
a honnan csak lassanként, néha évek soran at szabadulhatnak ki teljesen.
A legkiilonbféle, sokszor csodalatos berendezést latjuk e gombakon, melyek
mind azt czélozzak, hogy a spérdk ne egyszerre, hanem apranként és idokozon-
ként szorddjanak ki, igy biztositvan résziikre a fajfentartast. A laza, csaknem
futdhomokban tenyészé Geaster-ek lebenyei szdrazon becsukodnak, a sporakat
rejté endoperidium-ra bordlnak, mi 4altal megakadalyozzak szaraz idGben a
sporak kiszorédasat, a mi fajfentartds szempontjabol csak elényés. Megnedve-
sedvén e gombdk, lebenyeik kiteriilnek, majd a hegyokre allanak, az endo-
peridium-ot folemelik és igy a peristom-on at a spérak a szabadba juthatnak.
Ilyen berendezésiik van a sivar, laza homokon ¢16 Geaster-fajoknak : G. Drum-
mondii Berk., G. hungaricus Holl., G. floriformis Vill. Erdekes jelenség,
hogy e harom faj lebenyei becsukddaskor Cladonia-ba, mohokba vagy fi-
szalakba kapaszkodnak, azokat szorosan magukba zarjak és igy mintegy
horgonyt vetve védekeznek az Alfoldon uralkodd szelek, az clfivatas vesze-
delme ellen. Emez apré gombdacskaknak egyetlen kis szajnyilasuk van, mely
szintén arra vald, hogy a sporak ne egyszerre szorddhassannak ki, hanem
hosszabb idon at legynek beraktarozva.

Egészen mas berendezést talalunk a Mycenastrum Corium Desv. fajon,
melynek t6bb mm. vastag, talpbérszer(i, rideg, gdémbolyded peridium-a érett
koraban csillagosan félreped ¢és igy a gomba kiemelkedvén, termShelyérél
leszakad, a szél jatékava lesz ¢és millidrdnyi spdrai ekkor szerteszorédnak
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a pusztan. E gomba temérdek spdrat termel ¢és igy nem kell vele takaré-
koskodnia.

A Bovista- és Disciseda- génusz szivos peridium-abol nehezen szabadul-
hatnak ki a spérak, éveken at is megmaradnak a burokban. Az elagazo,
gyapjas capillitium is megneheziti a spérak kihulldsat.

A Batltarrea- ¢s Montagnites- fajoknak hosszi megfasodd tonkjiik van,
mely a magasba emeli a kalapos gombakra emlékeztetd peridium-ot. A Bal-
tarrea sporai a kalap felszinén vannak, gylrGsen és csavarosan vastagodott
csovecskékkel, rigdszalakkal keverve és ezek kozrem(kodésével szordodnak szét.
A Montagniles kalapjanak fonakan levo sarldalaki lemezek helyettesitik a
rugdszalakat, mert kilonféleképpen pondorédnek, egymashoz sirolédnak és igy
a sporakat leszorjak.

Erdekes, hogy tébb homoklaké Gasteromyceta nemcsak nalunk, de
messze orszagok ¢és IF6ldrészek homokpusztain is tenyészik. Ilyen a Ballarrea
phalloides (Dicks.) Pers., mely eddig Eger mecll6l, Kecskemét, Félegyhaza,
Budafok homokjarol keriilt eld és ismeretes a Wolga homokpusztair6l, Dél-
Francziaorszaghdl, Angliabol, Turkesztan, Mongolorszag, Afrika, Amerika meg
Ausztralia homokjarol is. A Montagniles radiosus (Pall.) Holl. Kecskemét
vidékén és a temesi homokon tenyészik, de Algir, Dél-Francziaorszag, Orosz-
orszag, Uj-Seeland, Argentina, California, Texas és az dzsiai homokpusztik is
termdhelyei. A Mycenastrum Corium Desv., Secotium agaricoides (Czern.)
Holl., nalunk gyakori homoklakok szintén mind az o6t Ioldrész homok-
pusztairél megkeriiltek. A Tylosloma wvolvulatum Borsch. Kecskemétrdl, Al-
girb6l és a Kara-Kum azsiai homokpusztardl ismeretes.

Hogy ugyanaz a faj egymastél messze esé Foldrészeken tenyészik, annak
oka, hogy e fajok megélhetésének fofeltétele nem az éghajlattol, hanem a
talajtol fiigg és igy egyezé talajokon ubikvistak.

Homokpusztdinkon sajatsdgos Gasteromycet-ek élnek, tisztin homoklakdk,
mi altal e gombatenyészet ¢lesen eltér a hegyvidékétsl és Dél-Oroszorszag
(Ukraina), meg az dzsiai homokpusztak és Eszak-Afrika gombandvényzetével
koz0s tagokat mutat fel.

Az olyan gombak, melyek a pusztdk mostoha viszonyaival, az aszalyos,
forré nydrral, a perzseld homokkal tudnak daczolni és a sovany homokbdl
is taplalkozhatnak, ezek a létért folytatott nehéz kiizdelemben itt is megalljak
a helyoket, s6t annyira hozza szoktak a sivar homokhoz, hogy csakis itt
képesek megélni és fgy jellemz6k a homokpusztakra. Ilyen tisztan homoklako
gombafaj azonban csak kevés akad, de példanyokban bévelkedik, termésének
a szdma rengeteg. Ugyanazt litjuk a homoki gombaknal, a mit a homokon
laké viragos novényeknél, hogy nem a fajok szdma nagy, hanem a kedvez6tlen
viszonyokhoz simulni tudé kevésszamu fajok egyedeinek a sokasdga rengeteg.

A homokpusztdinkon él6 gombak javarésze a Gasteromycel-ekhez tartozik,
azonban Discomyceles, Hymenonycetes is elég sok akad, s6t a hol erdécskék
vannak és egy kevés televény, valamint a nedvességet visszatartd, Osszealld
nemez képzédik, ott még foldalatti gombakat is talalhatunk. Igy a pestmegyei
homokos erdékb6l eddig 14 faj Hypogaea keriilt eld.
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A homokpusztakon termd Agaricineae javarésze a Coprinus génuszba
tartozik. Ezek a ganajon él6 gombdk egy répke esé utan is ki tudnak fej-
16dni, szérvdnyosan valamennyi homoki lcgelén megteremnek. A csekély
igényli Marasmius Oreades Fr. tavaszszal, mikor szdrazsig még nem ural-
kodik, szintén gyakori és Kecskeméten temérdek Keriil bel6le piaczra (borsika-
gomba). Ahol a talaj kissé kotottebb és erddeskék keletkeztek, ott a leg-
magasabb rend( Agaricineae is megteremnek, ugy hogy a magyar Alf6ld
erdéeskéiben a legtobb, hazdnkbdl ismeretes génusz egyik-madsik, néha 16bb
fajaval taldlkozunk. Az Agaricineae még inkabb ubikvistak, mint a Gasfe-
romycet-ek, mert nemcsak a hegyvidéken, hanem a sikvidék erdGeskéiben is
tenyésznek, mig a Gasteromycet ek kozott t6bb olyan faj van, mely kozmopolita
ugyan és az egész Fold kerekségén talalhatd, de csak a homokpusztakon,
miértis azoknak o jellemzd gombaja.*

Péterfi Marton: Bryologiai kozlemények.**

I. Uj Thuidium-ok hazdnkban. Hazai lombosmoh-névényzetiinknek
clterjedésiikre, csinos eldgazasukra ¢és sajatsagos Thuja-szerl termetiikre
nézve nem utolsé tagjai azon feltlinG pleurocarp mohok, melyeket a Bryol.
eur. szerz6i a tolik Uj gyanant megkiilonboztetett Thuidinm génusz ala vontak.

E génuszbol Hazslinszky a Magyar Birodalom mohairdl irt mun-
kajanak 209. oldalan 3 fajt ismertet. Ezek a fajok : Th. abietinum L., Th. tama-
riscifolium Neck. ¢és Th. recognitum Hedw. Ugyanazon oldalon egy negyedik
fajrol, a Th. delicatulum L.-t6l azt olvassuk, hogy az nalunk még kétes. E
harom, illetdleg négy fajon kivil Hazslinszky nem emliti fel a Th. punc-
tulatum Bals. el De Nof. fajnak hossziaszo6i eléfordulasat, mely pedig a kil-
foldi irodalmat is foglalkoztatta.***

E csekély adatok kiegészitéseként két nevezetes Zhuidium-alakrol kell
szamot adnom, melyeket a legtjabb idGben kiilonboztettek meg és melyek
kell6 gyGjtések utdn hazai novényzetnek nem is éppen ritka polgdraial fog-
nak bizonyulni.

* Erdekes kivétel gyandnt emlitem meg, hogy a Kaukdzusban mintegy 1200
meter magasan, Ucskuldn mellett tobb olyan Gasteromycet ct talaltam, mely Magyar-
orszagban a homokos Alf6ldon terem. gy megkeriilt itt a Geaster foriformis Vilt.,
Geaster Drununondii Berk., Geaster asper Mich., Geaster hungarvicus Holl, Disciseda
debreceniensis (Hazsl.) Holl., Mycenastrum Corinm Desv., Tylostoma granulosum Lév.
A hely kovecses és homokos volt és igy eme kiilonben homokpusztakon laké gom-
bdknak hegyvidéken valé kivételes eldforduldsa is a mellett bizonyit, hogy a homokra
jellemz8k. Tenyészhetnek e szerint a homokpusztai Gasteromycet-ck kivételesen a
hegyvidéken is, de csak akkor, ha az homokos.

** A novénytani szakosztdlynak 1903. évi madjus 14-iki Glésén elbterjesztette
Schilberszky Karoly.

*** Ad. Geheecb ugyanis Th. pulchellumn De Not.-nak hatarozta volt meg, de
Venturi kimutatta, hogy a hosszGaszéi Thuidinim, melyet Barth tarsasagaban
1898. juniusban magam is szedtem, a Th. punctulatum Bals. ¢t De Nol-hoz tartozik.
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Ertem e két uj alak alatt a mar 1893-ban Philiber t-t61 megkiilon-
boztetett 7'h. intermedinm-ot, melyet Limpricht a Rabenhorst-féle »Krypt.-
flora« masodik kiadasinak negyedik kotetében (II. p. 835) — egy Th. inter.
medium-ot Mitten mar el6bb leiratvin — a folfcdezd tiszteletére Th. Phili-
bertii-nek nevezett és az ehhez nagyon kozel allo, csupan variatio-ként meg-
kiilonboztethetd Th. pseudotamarisci Limpr.-et. E két alak elsé szempillantasra
a szerte kozonséges Th. tamariscifolium Neck.-t6l, illetdleg a szintén gyakori 77.
delicatulum L.-t6l alig kiilonbozik. Az egyes szervekhen azonban olyan allandé
bélyegek észlelhetok, melyek az elkiilonitést megkovetelik. Ez a két, hazdankra
nézve Uj alak kiillsnben Ugy viszonylik egymdshoz, miként a 7. delicatulum L.
a Th. tamariscifolium Neck.-hez.

Thuidium-fajaink rokonsagat — az Euthuidium alnemzetségbelieket
értve — az aldbbi Osszeallitds tlinteti fel legjobban, a hol az eclagazds szar-

nyaltsigdnak a foka, a perichactium-levelek pillas avagy pillatalan volta szerint
illeszthetok be fajaink.

Perichaetium pillds Perichaetium pillitalan

f Th. Philibertii

Kétszer szarnyalt .. . ___ ___ Th. delicatulum \ Th, secogsitum
Héaromszor szarnyalt ... ___ ___ Th. tamariscifolium Th. pseudotamarisci

Emez 8sszeallitisbol 1athatd, hogy Thuidinm-fajaink mindegyike levezet-
heto a leggyakoribb eldfordulds révén torzsfajnak tekinthetd Z/uidium lamari-
scifolium Neck.-b6l. A fajok nagyon kozeli rokonsagat a sok kdzbenesd, cgyik
szervében ide, mdsikban oda huzd kozép- vagy atmeneti alak is igazolja.
Ezek utan attérek 4j alakjainkra.

Thuidium Philibertii Limpr. in Rabenh. Kryptfl. ed. 2. 1V. IL p. 835.
(Syn: Th. intermedium Philib. in Rev. bryol. 1893. p. 33 — non Mitt.)

Szarnyaltsagat tekintve, a Th. delicatulum L. avagy a Th. recognitum
Hedw.-hez hasonléan kétszer szarnyalt. Szdrlevelei szives-tojasdad alakiak,
kihegyezettek, szélik flrészelt, a levél alsé felében visszahajlott. Az ér alig
hosszabb a levél felénél. Az aglevelek aprébbak, szélik réna, eriik rovid.
A perichaetium levelei landzsdsak nagyon hosszu pillatalan hegygyel. Termésc
olyan mint a Th. delicalulum L.-nél.

Kiilonbozik a szintén pillatalan perichaetium-levela 7h. recognitum Hediv.-
tol szarleveleivel, melyek a Hedwig fajandl réna széllick és kisebb erével,
mely a Hedwig-féle fajnal a levél hegyét egészen kitolti. A 7. delicatu-
lum L.-t6] pillatalan persichaetium-leveleivel it el.

Var. pseudotamarisci Limpr. 1. c. p. 831. (Syn: Th. pseudotamarisci
Limpr. 1. ¢.) Leginkabb hdromszorosan elagazdé szaraval it el a téalaktol,
melybe nem ritkan koézépalakok kozvetitésével visszatér.

Limpricht fajként targyalja e variatio-t, ilyendl azonban meg nem
tarthato.

A Th. tamariscifolinm Neck.-to6l, melyt6l szabad szemmel nem lehet
megkiillonboztetni, pillatalan perichaetium-leveleivel kiilonbozik.



BRYOLOGIAI KOZLEMENYEK. 175

Ugy a tBalak, mint a véltozata Dévan né a Hogyina nevii erd6rész dr-
ny¢kos helyein.

II. Amblystegium pachyrrhizon Lindb. Mscr. Amblyslegium pachy-
rrhizon Lindb. in Musc. Scand. 1879. p. 32; Limpr. 1. c. III. p. 325. (Syn:
Hypnum pachyrrhizon Lindb. Msecr.; Amblysteg. porphyrrhizum Schimp. Syn.
2.-ed. 1876; p: 715.)

Nagydgon Kkoriilbeliil 800 m. tengerszin feletti magassagban, egy régi
clhagyott banya bejirasanak kovein 1899. juniusaban szedtem. Nagyjabol,
kiilénosen termetét tekintve az Ambl. radicale P. Beauv.-hoz hasonls, a terje-
delmes gyepek at voltak szove a Hypnum fluitans L.-nek egyik kovon laké
alakjaval, a var. serralum Lindb.-gel.

Ez a faj Eurdpabdl ez ideig egydltalaban csak két helyrdl ismerctes.
El0szor Svédorszaghol, a hol 1864-ben Lindberg fedezte fol, masodszor pedig
Angliabol, a honnan Braitwaithe kozli.

Az a korilmény azonban, hogy Braitwaithe az angliai, Rogers
szedte novénynél a rhizoid-okat szemdélesos6knek irja le, az ottani eld-
fordulast némileg Kkétségessé teszi. Fajunk meghatarozasakor az Amblyste-
gium Br. eur. génusz Hamp e-féle Serpo-Leskea csoportjat, mely Kkizardlag
eretlen levelll fajokat olel fel, figyelmen kiv(l kell hagynunk; valamint
figyelmen kival kell hagynunk az Euamblysteginm Lindb. alnemzetség ama
fajcsoportjat is, mely az A. filicinum L. nev( fajt és rokonait tartalmazza.
Nem kereshetjiik fajunkat a parenchymas levélsejti fajok kozott sem, mert
a nagyagi moha levelének sejtjei hatarozottan prosenchymadsak. '

A prosanchymas levélsejtii fajok kozott csakis a Lindberg fajahoz
tartozhatik, melynek Limpricht kozolte jellemzésével pontrdl pontra meg-
egyezik.

Az erdélyi novény lelapult, sargds szinli zold gyepekben né; a szdrak
és a fejlettebb agak alsd résziikkén rozsdaszinbarna rhizoid-okkal gydke-
redzenek. Szarai 20—60 mm hossztak, szabalytalanul elagazok, metszetben a
a kozépfonal gyengén fejlodott, a kéreg kialakult, sargds. Az dgak egyenlGtle-
nek, hosszuk nem egyenl6, a rovidebbeken rhizoid-okat alig, a hosszabbakon
a szarbol valé kiagazas tajan boven észlelhetni. A rhizoid-ok a leveles szar
atmérdjét tobbszor meghaladd hosszusagiak, néha a levél erének tovébol is
fejlodnek, ostorszerliek, egy-egy pontbdl tobb is ered. Sziniik rozsdabarna,
az idésebb szarakon feketedd, feliiletitk sima. Melléklevelek nincsenek. Le-
velei egyenlé alakiak, a szar- és dglevelek leginkdbb a méretekben kiilon-
boznek egymastél. A szarlevelek ugyanis 1—1'5 mm hosszuak és 05 mm
szélesek, az a4glevelek 05 mm hosszik és 015 mm szélesek. Nedves alla-
potban mindkét fajta levele berzedten allo. Alakjuk landzsas, tojasdad, kihe-
gyezett; mind a szar-,” mind az aglevelek a lemezbol kidllo sejtcsticsok miatt
koroskoriil farészeltek. Eriilk nagyon halavany, a levél kozepén tul alig ter-
jed. A levélsejtek prosenchymasok, Iegféljebb négyszer olyan hosszuak,
mint szélesek, szintelenck, chlorophyll nincsen benniik. A levélalj sejtjei kissé
rovidebbek, az insertio koriil négyzetesek, sargas szintiek. Valamennyi levél-
sejt fala nagyon vastag.
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Virdgzatat tekintve, egylaki. A '-viragok a szdron vannak elhelyezve,
riigyszerliek ; a polyazé levelek aprék, a belsék eretlenek. Termését (csak
néhany, erre a czélra mar nem alkalmas tokot gyljtvén) nem vizsgalhattam
meg. A tenyészeti szervek vizsgalati eredményének fenti vazoldsabol Kkitet-
szoleg, fajunk csakugyan nagyon kozelrdl rokon a mar fontebb emlitett
Amblyst. radicale P. Beauv. val.* tobb pontban azonban lényegesen eltér attol.
Nevezetesen a P. Beauv.-féle faj kevésbé gyokeredz6, dgai egyenléek, szar-
levelei épszéllek, csupan az aglevelek flrészeltek.

IRODALMI ISMERTETO.

Pantocsek, Dr. Josef: Die Bacillarien des Klebschiefers von Kerlsch.
Mit 3 Tafeln. St.-Petersburg, 1902., pag. 29. — (Separat-Abdruck aus den
Verhandlungen der Kaiserlichen Russischen Mineralogischen Gesellschaft zu
St.-Petersburg. 2. Serie. Bd. XXXIX. Nr. 2.)

A szerz6 a Kertsch vidékér6l szdrmazoé palit Andrussow N. jurjewi
tandrtol kapta mikroszkopi elemzés végett. E kozetben Pantocsek 78 dj
Bacillaria-alakot talalt, melyeknek Oridsi mennyisége alkotta az elemezésre
bekiildott anyagot. A 78 uj faj- illetéleg valtozat névvel jelolt Bacillaria kozott
talalkozunk egy uj génuszszal is — Semsey Andor, a természettudo-
manyok partfogdjanak tiszteletére — a Semseyia-val. A szerz6 minden egyes
Bacillaria-alaknak latin leirasat is adja, s6t 78 Uj alaknak rajzai is megvannak
a mellékelt 3 tablan,

E Bacillaria-k a kovetkezdk : Amphora acutiuscula Kg. var. fossilis n, v.,
A. conjuncta n. s., A. Granii n. s., A. Kertschiana n. s., A. macotica n. s., A.
Marchesettiana n. s., A. revivescens n. s., A. russica n. s., A. Tithoniana n. s., A.
Tomassiniana n. s.,; Maslogloia Andvussowii n. s., M. Andrussowii Pant. var. minor
n, v., Stawroneis maeolica n. s.,; St maeotica Pant. var, minor n. v.; Navicula Adami
n. s.. N. Andrussowii n. s., N. elliptica Kg. var. macotica n. v., N. exigua n. s., N.
hyalina Dk. var. fossilis n. v., N. incomperta Lw. var. fossilis Pant., N. intacta n. s.,
N. Josephi n. s., N. jucunda n. s., N. Kerlschiana n.s., N. Leonis n. s., N. maceotica
n. s., N. mucronula n. s., N. Nicolai n. s., N. Olgae n. s., N. paleacea n. s., N.
Romanowii n. s., N. Sancti Caroli n. s., N. Tithonia n. s., N. Ursina n. s, N.
Zichyi n. s. (Zichy Jend grof dzsiai utazd tiszteletére) ; Scoliopleura maeotica n. s.;
Pleurosigma balticum (E.) W. Sm. var. macoticum n. v., Pl. inaeoticum n. s, ; Amphi-
prora hyvalina n. s.,; Achunanthes Athenais n. s., A. Athenais Pant. var. minor n. v.,
A. clavala n. s., A. evigua Pant. var. stawrophora n, v., A. Kertschiana n. s., A.
longipes Ag. var. fossilis Pant., A. lenuissima n. s., A. vasta n.s., A, vernalis n. s.;
Cocconeis hyalina n. s., C. placentula E. var. fossilis Pant, C. sarmalica n. s.; Epi-
themia Amasthasiae n. s., E. arcuala n. s., E. arcuata Pant. var. minor n. v., E.
Cleopatrae n. s., E. geminala n. s., E. maeotica n. s., E. perinsignis n. s., L.
Schiittiana n. s. (Schiitt F. dr. tiszteletére) ; Semsevia n. gen., Semseyia maeotica n., s.
(Semsey Andor tiszteletére) ; Synedra maeotica n. s., S. maeotica Pant. var. minor
n. v., S. Ulna E. var. vasta n. v.; Fragilaria acutiuscula n. s., Fr.aequalis Hbg. var.

* Ambl. radicale néven rendesen az Ambl. vavium Hedw. fajt értik. Az igazi
A. radicale P. Beawv. (non Auct.) északamerikai ndvény, mely Eurdpdban ritkasdg,
mig a Hed w.-féle faj gyakori.
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maceotica n. v.; Licmophora divergens n. s.,' L. Ehrenbergii (Kg.) Gr. var. maeotica
n. v.; Surirella macotica n. s. ; Nilzschia debilis n s., N. granulata Grun. var. maeotica
n. v., N. Lahusenii n. s. (Lahusen L. tiszteletére), N. maecotica n. s., N, obtusa W.
Sm. var. fossilis Pant., N. Romanowiana n. s., N. Stockmaveri n. s. (Stockmayer S.
tiszteletére), N. vermicularis W. Sm. var. maeotica n. v. és Melosiva granulata E.

var. maceotica n. v.

Pantocsck értekezése végén még olyan 4 Bacillaria-nak a leirdsdt és rajzat
is kozli, a melyek az Utsch-Eveli-Kenegess falundl 1évé Karagatsch hegynek oligocidn
korabeli tengeri képzGédményl timpaldjabol valok. Ezek a kovetkezlk : Goniolhecium
Odontella E, G. Odontella E. forma minor Pant.; Pyxilla maeotica n. s. és Synedra

fulgens W. Sm. var. maeotica n. v. KoyverLE (Budapest).

Moesz Gusztdv: Brassé dllvizeinek mikroszkipikus novényzete. Brasso,
nyomatott Herz konyvnyomddjiban. 1902. 80. 40 old. 8 kdényomati tabla-
val. — (Kiilonlenyomat a brassoi allami forealiskola 1901—902. évi érte-
sitdjébal.)

Emez értekezésben, melyet a szerzé kozépiskolai tanuldknak szant, nép-
szerli eloaddsban ismerteti a viragos és viragtalan novények kozotti kilonb-
séget, a mikroszkép folfedezését, a sejt elméletét és életnyilvanulasait,
valamint nagyon vonzoan irja le a brassoi alldvizekben, t. i. a Fortyogo-
mocsarban, a Pojana egyes helyein meggyiileml6 vizekben, a Goricza-hegy
técsajaban és a Pap-kutja felé vezetd séta-ut arkaban talalt és a szakembert
is érdeklo viragtalan novényeket.

A szerz$ e viragtalan névények kozill a Schizomwycetes-t, Cyanophy-
ceae-t, Bacillariales-t, Chlovophyceae-t, Charales-t, Peridiniales-t és Flagellalae t
targyalja. Az egyes osztalyokon belGl a meghatirozott fajok szama a kovet-
kez6 : Schizomyceles-bol 2, Cyanophyceae-bol 10, Chlorophyceae bol 122 (kizte
56 Desmidiacea), Bacillariales-bol 32, Charales bol 2, Peridinaies b6l 3 és
végre Flagellaleae-b6l 3. Ezeknek legtobbje azonban csak Brassd allovizeire
nézye Uj, néhanya ellenben Erdélynek mikroszképi novényzetérél szold iro-
dalmi ismereteinket Ujabb fajjal gazdagitja. Az értekezésben elosorolt fajok
kozGl a 8 kényomatu tablan 133 fajnak rajza is lathato.

A szerz6 a Fortyogé-mocsarnak hinar ndvényzetét, a mikroszképos
novényzeten kivll, még tobb feltling virdagos ndvény illusztralasaval is jellemzi.
Legnagyobb érdekessége van azonban reank nézve az Aldrovanda vesiculosa
L.-nek font emlitett Uj termdhelye. Az Aldrovanda wesiculosa hazankban
eddig csak a Tiszan tuli mocsaras vizekb6l (Ecsedi-lip, Séarrét, Kérés-Tarjan):
volt ismeretes; Ugy latszik azonban, a mocsarak lecsapoldsa, f6képpen a
Koros szabalyozdsa ota ennck a névénynek itten nyoma veszett.

Méltan mondhatjuk, hogy a szerzé derék ¢és érdemes munkdt végzett
az closorolt novények ismertetésével. EbboOl az értekezésbdl tlinik ki, hogy
Brassé vidékén tobb nevezetes novény is van, melyekrdl alig tudtunk vala-
mit. Egyszer(ien, dttekintéen és viligosan tarja elénk mindazt, a mit Brassé
allovizeib6l folemlitésre érdemesnek vélt. KonmerLe (Budapest).

Novénytani Kozlemények. 1903, I1. kotet, 4. fuzet. 12
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Tuzson Jdnos: Awnatomiai és mykologiai vizsgdlatok a kéros és a
korhadd biikkfdn. Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité, XXI. kétet,
1903, 97—134.

Tuzson a foldmiveléstigyi miniszterium megbizasabol a kozénséges
bilkk (Fagus silvalica) fajanak szerkezeti tulajdonsdgaira, korhaddsdra ¢és
czélszerli konzervalasara vonatkozolag kiterjedt vizsgdlatokat végzett.

A biikk »dlgesztjére« vonatkozdlag kimutatja, hogy ez thyllis-eck kelet-
kezése és fagummi kivalasztasa folytan elvaltozott része a finak és olyan
koros képzédmény, mely a fa organikus tengelyéhez beférk6zé gombak tama-
dasa kovetkeztében keletkezik. Az dlgeszttel boncztanilag azonos a fa testének
kiilsobb részeiben keletkezé sebhelyek véddszdvete is. Mig azonban az dlgeszt
ugy hosszaban, mint vastagsagaban a fa kordval ndvekszik, addig a kiilsGbb
fapalastok sebhelyei koriil keletkezd védofa helyhez kotott képzédmény.
Kiilonésen ilyen természetliek ama sebhelyek védoovei, melyek a kiparolgdsi
vizaram szallitdsaban résztvevd kiils6 paldstok fajatdl vannak Kkoriilvéve.
Az algesztnek nevezett védoszovet és a Kkiilsd sebhelyek véddszovete
kozotti kiilonbség a fatorzs belsé és kiillsobb részeinek élettani allapotaval
kapcsolatosak.

E rész a fa koraval novekszik és ezaltal szabdlytalan hatarokkal ugyan,
de az algeszt is novekedhetik, még pedig a torzs kisebb-nagyobb részében
egységesen. Ezzel ellentétben a fatorzs kiilso paldstjaiban, a sebhelycken
behatolé gombafonalak nem okozhatnak folyton névekedé véddszovetet, mert
a szomszédos részek, melyek a vizaram szallitasaban és egyaltalaban az
anyagcserében élénken részt vesznek, akadalyozzak ugy a gombafonalak,
mint a védofa terjeszkedését. Ez okokbodl az algeszt a torzs kiilsd fapalastjain
keletkez6 sebhelyekkel vonatkozasba nem viheto, hanem csakis olyanolkkal,
melyek a gombafonalakat a miikodésnélkiili bels6, szarazabb részekig vezetik.
Ilyen sebhelyek kiilonosen a mélyrol eredt és idovel letéredez6 agak maradékai,
a korhadd agcsapok.

Ezcket az 4gcsapokat a biikkfit kedveld gombak fertézik, korhaddsnak
indulnak és a hypha-kat egészen a bélig vezetik. A gombafonalak behatolasat
azutan a fanak algeszt-képzése koveti.

Az dlgeszt vords-barna anyaga a fat konzervilja és ez okbdl az algeszt
faja miszaki czélokra tartésabb, mint a szijacsfa. Ez az anyag a Frank
és Temme leirta és megdllapitotta fagummi-nak nevezheto, mely azonban
még eléggé nem ismeretes. Higitott savaknak, ligoknak, aethernek, alkoholnak
ellendll, chlorsavas kaliummal és sdésavval digeralva szinét veszti ¢s ilyen
allapotban az alkohol némileg oldja. Tuzson vizsgalatai szerint a ruthenium-
voroset folveszi és sdsav, higitott kénsav, kalildg, natronlig és ammonia
tobbé-kevésbé ibolyaszinivé teszik.

Az algeszt viligosabb részei és az ezeket szegélyezd sotétebb részek
bohcztanilag abban kiillonbdznek, hogy az elGbbiek thyllisekkel és fagummival
kevésbbé vannak kitoltve. KEzdltal e bels6bb, vilagosabb részek edényei a
fecskendé modszerrel miiszaki czélokra telithet6k (impregnalhatok), az dlgeszt
sotétebb szegélyei ellenben nem.
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Tuzson tenyésztési kisérleteibdl kideriilt, hogy az algeszt keletkezésekor
kilonféle gombafajok szerepelnek. Egyes algeszt-darabokban félismerte a
Willkomm altal Xenodochus ligniperda-nak hibasan nevezett gomba fonalait
és gemma-it, tovabba valamely Stereum faj és a Tremella faginea Britz fonalait.
Valdszinl, hogy itt mindama gombak szerepelnek, melyek a biikk fajat mint
korhadéklakdk is kedvelik és fonalaikkal képesek mélyen a faba behatolni.
Ezek killondsen: a Hypoxylon coccinewm Bull., Sterewm puvpureum Pers.,
Schizophyllun commune Fr. és Bispora monilioides Corda fajok.

A levagott biikkfa a levegobeli hatasoknak kitéve nagyon kénnyen korhad.
Az ezirant tett megfigyelései szerint Tuzson megkilonbozteti a frissen vagott,
még €16 parenchymds fanak és az elhalt, kiszaradt fanak a korhadasat.

A frissen vagott fa az erdoben vagy mashol a szabadban, de néha
fedél alatt is, egész tomegében megbarnul és 4—5 honap mulva fehérkor-
haddsnak indul.

A friss fa eme hirtelen barnulasa, vagyis a »fiilledés« abban all,
hogy a parenchymads sejtekben, de a tobbi elemi alkoté részekben is fagummi
keletkezik és az edényekben thyllisek képzédnek. Ezutan a fiban, egyes csi-
kokban megindul a fehérkorhadas, a mi folyton terjed és a fat muszaki
czélokra hasznavehetetlenné teszi.

A fiilledést kilonféleképpen magyardzzak és sokan a fa anyagaban,
idegen szervezetek hozzdjaruldsa nélkiil keletkez6 chemiai atalakuldsnak
tartjak. Tuzson erre nézve mesterséges fertozések altal tett megfigyeléseket
és azt talalta, hogy a bukkfa filledését tisztan egyes gombafajok okozzak és
fa anyagdban magatél ez sohasem jon létre.

A filledést és az ezt kovel0 korhaddst elsé sorban a Stereum pur-
pureum Pers. és a Hypoxylon coccinenm Bull. okozzak, azon kivil pedig a
Bispora monilioides Corda, Tremella faginea Brilz és Schyzophyllum com-
mune Fr. is alkalmasak erre.

E gombafajok leirasaban Tuzson kiemeli, hogy a Slereum purpureum
Pers. faj hymenium-anak szine valtozé. Ezen az alapon kimutatja, hogy a
violacewm Thiim. és a St. lilacinum Pers. a St purpurenm-tol ¢l nem Kkiilo-
nithetok, még csak mint valtozatok sem.

Tuzson-nak a megfilledés eclkeriilésére tett kisérletei azt bizonyitottak,
hogy rézgdlicz-oldattal valé bekenéssel megdvhaté a fa a megfiilledéstél, de
csak ugy, ha a bekent fa még a repedezés kezdete elott fedett rakodo
helyre keriil.

Ha a gombafonalak a fa belsejébe jutottak, gy innen a tovabbi kor-
hadas elkeriilése czéljabol csak nagyon erélyes és huzamos szaritas Aaltal
pusztithaték ki. Ezt a szokasos konzervaldsi (telitési) eljarasoknal, a fanak
1000—2000 C. meleg gbzben, vagy 1100—1200 C.-ra hevitett olajban vald
preparalasaval vélik elérni. Tuzson Kisérletei azt bizonyitjdk, hogy 2—3 éran
at alkalmazott 1200—1400 C. meleggel nemcsak nagyobb fadarabokban, de
még 6—7 cm magas ¢és 3—4 cm vastag, fiilledt biikkfadarabkakban sem
lehet a gombafonalakat megélni. Ezek tovabb éltek és a tenyésztd {ivegekhen
megint jelenkeztek a fa foliiletén.

12
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Ha a biikkfa megfiilledés nélkiil elhal és kiszarad, ugy- mar sokkal tar-
tésabb ; ha meg is tamadjak a gombdk, ez mar nem okoz a fa egész
tomegében egyszerre jelenkez6 korhadast, hanem csak olyat, mely a fertdzés
helyétol, tehat kiviilrol terjed fokozatosan befelé.

A szabadban alkalmazott biikkfat az el6bb megismert gombafajokon
kivlil a Polyporus hirsutus Fr. és a Polyporus versicolor (L.) fajok pusztitjak.

Az elosorolt gombak a bikkfa fehérkorhadasat okozzak, mi altal a
megtamadott fa fehér, mikroszkép alatt szintelen és szétroncsolt sejtfalakbol
allo, laza anyagga alakul. Az ilyen korhadd fiaban a gombafonalak temérdek
fekete vonast, térbelileg képzelve pedig szabalytalan alakokat bezard lapokat
alkotnak. E lapok gombafonalakkal athalozott, de ¢épen maradt fasejtekbol
valok, melyeket a gomba egy nagyon ellenalld, so6tét anyaggal itatott dt,
mi altal e részek nagyon tartds elszigetel6 lapokat képeznek.

A fehérkorhadastol eliité a biikkfa wvérdskorhaddsa, a mi a fanak
vords-barna, merev, porlékony anyagga valé alakuldsat eredményezi. Az ilyen
fa ammonidban oldddik.

A biikkfa eme voroskorhadasat Tuzson nagyon gyakran észlelte a
hasznalatban levo vasuti aszokfakon és azt talalta, hogy ezt sok esetben a Poria
vaporaria Fr. nevii gomba okozta.

A miszaki czélokra hasznalt biikkfa voroskorhadasat az el6bbin  kiv(il
gyakran okozza a Trametes mollis (Sommerf.) és a Trameles stereoides (Fr.) -
is. E két fajt Bresadola 0Osszevonta, Tuzson azonban az cltérésekben
tapasztalhato kovetkezetesség alapjan elkiilonitve targyalja.

Ugy a P. vaporaria, mind pedig a Tr. mollis és slereoides dllal meg-
tamadott faban gyakori az algeszt okozdi kozott is megemlitett » Xenodochus
ligniperda«, melynek azonban a korhadasban csak masodlagos szerepe van.

ScuiLperszky (Budapest).

Pantocsek, Dr. Josef: Beschreibung und Abbildung der fossilen
Bacillarien des Andesittuffes von Szlides in Ungarn. Mit 68 Figuren auf 2
photoautographirten Tafeln. Pozsony, 1903., S. 20. Druck von C. F. Wigand.
Verlag von R. Friedlinder & Sohn, Berlin.

A szerz6 értekezésében a szlidcsi andesit-tufan végzett mikroszkopos vizs-
galatainak eredményét kozli az illetd kézet geologiai korara vald tekintettel.
Az andesit-tufa, a vizsgalatok szerint, 62 fosszil Bacillaria-t tartalmazott, melyck-
nek legnagyobb része 0j faj, fajta, illetoleg alak. Pantocsek a Széchenyia-
val j génuszt is kiillonboztetett meg, 3 faj képviseletében. Minden egyes Bacillaria-
alaknak a szerz( leirdsat adja, sot rajzaik is lathatok az értekezéshez mellé-
kelt két tablan. Ezek koziil az uf fajok, fajtak és alakok a kovetkezok:
Cymbella austriaca Grun. wvar. tumida n. v., C. grata n. s., C. lan-
ceolata E. var. densestriata n. v., C. sliacsensis n. s.; Encyonema caespito-
sum Kg. var. fossilis n. v.; Stawroneis Phoenicenteron E. wvar. anguslior
n. v.; Navicula falax n. s,, N. Legumen (E.) Van H. var. staurophora
n. v., N. Csaszkaae n. s. (Csaszka Gyorgy kalocsai érsek tiszteletére), N.
Haueri Grun. var. angustior n. v., N. Addaae n. s. (Adda Kalman tisztele-
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tére), N. Filarszkyi n. s. (Filarszky Nandor tiszteletére), N. arata Grun. var.
validior n. v., N. wiridis (Nitzscl) Kg. var. pachyptera Pant. forma inler-
rupta n. f., N. viridis (Nitzsch) Kg. var. parallelestriata Pant. forma slauro-
phora n. f., N. arata Grun. var. producta n. v.; Gomphonema balnearum
n. s., G. micropus Kg. var. remolestriata n. v.; Epithemia cistula (E.)
Grun. var. crassa n. v., E. Sorex Kg. var. capidata n. v., E. Sorex Kg.
var. directa n. v., E. arcuata Pant. var. incisa n. v.; Rhopalodia gibba
(E.) O. Miiller wvar. incisa n. v.; Eunotia (Himantidium) Ehrenbergii n. s.,
E. hungarica n. s., E. hungarica Pant. var. gracilior n. v., E. Wellsteinii
n. s.; Semseyia hungarica n. s.; Disiphonia hungarica n. s.; Széchenyia
antigua n. g. et sp., (a Magyar Nemzeti Mizeum szazados évforduldja alkalma-
bél alapitéjanak, Széchenyi Ferencz grof tiszteletére) Sz. gracilis
n. s., Sz. ornata n. s.; Melosira undulala (E.) Kg. var. pygmaea n. v.,
M. granulata. (E.) Ralfs wvar. boryana n. v.; Cyclotella pygmaea n. s.;
Stephanodiscus Entzii n. s. (ifj. Entz Géza tiszteletére.)

A szlidesi andesit-tufat leginkabb jellemz6 Bacillaria-k a szerzo szerint a
szépséges Széchemyia génusz, a gyonyorli Eunoliak, tovabba a Navicula
arata Grun., N. Haueri Grun., Cocconeis Boryana Panl. és a Melosira
undulata (E.) Kg. Ez utébbinak recens alakjait Boitzenburg mellett, Javaban,
megtalalta Tschirch A. dr., az 1888—89, év telén. A szerz6 ezen félfedezés-
ben is bizonyitékat latja ama régebbi allitdsanak, melyet »Beitrigen zur Kennt-
niss der fossilen Bacillarien in Ungarn« I. és II. k. czimi mlvében mar
1886-ban és 1889-ben Kkifejtett, hogy t. i. a magyarorszagi fosszil Bacillaria-k
a tertiaer-korban keletkeztek, a mikor is nalunk trépusi klimanak Kkellett
uralkodni. KummerLe (Budapest).

NOVENYTANI REPERTORIUM.
(Rovatvezetd : KimmERLE JENO.)
a). Hazai irodealom:

Adorjan Jézsef: A buzaszem helyzete a kaldszban a vetémagtermelés
és tenyészkivalasztas szempontjabol. — Kisérletiigyi Koézlemények. 1903. évf.
(VI. két.), 164—176. old.

Ambrézy Béla br.: A Phacelia. — Magyar Méh. 1903, évf. (XXIV.
kot.), 235—236. old.

Angyal Dezs6: Van-Mons mlkodése és 0j gylimoleseloallitasi elmé-
lete. — Gylimoleskertész. 1903. évf. (XIIL kot.), 138—140. old.

— — Nancy-i kajszinbaraczk. — Gytmoleskertész. 1903. évf. (XIIL
kot.), 153—154. old.

* E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozdlni a nyomtatasban megjelent hazai cre-
detd, vagy hazai vonatkozdsl 1j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a nivénytannak min-
den egyes agara. Kérjiikk e végbdl a szerzéket, hogy megjelent kozleményeiket a szer-
kesztéségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent kozlemény forrasdrol értesiteni szives-
kedjenek. (Szerk.)
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Asbéth Janos : A Balkanfélsziget. — Budapesti Szemle. 1903. évf.,
320. sz. 161—189. old. és 321. sz. 351—375. old.

A szerz6 a Balkannak rovid névénygeografiai jellemvondsat adja, tovabba
e félszigetnek florisztikai kutatoit emliti és ezek kozoOtt valamennyi magyar
botanikusrél is megemlékezik.

Balogh P.: A tavasz hirnokei. — Kertészeti Lapok. 1903. évf. (XVIIL
kot.), 308—310. old.

Bencze: Gergely: Az erdd ¢és a csapadék. — Erdészeti Kisérletek.
1902. évf. (IV. kot.), 98—104. old.

Berndtsky Jené dr.: Adatok a Leguminozak baktériumlakta gumoinak

physiologiai anatomidjahoz. — Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd.
1902. évf. (XX. kot.), 429—435. old.

Borbds Vincze dr.: A Balatonmellék 6rokzoldjei. — Balatoni Miizeum-
Egyestilet. 1903. évf. (I. kot.), 25—34. old.

— — Fias burgonya. — Természettudomanyi Kozlony. 1903. ‘évf,
(XXXV. két.), 627-—629. old. )

— -— Lavatera-virag csak malyva. — A Kert. 1903. évf. (IX. kot.),
640. old.

Budai Jézsef: Bereczki muskatalya. — Gylimoleskertész., 1903, évf.
(XTIL. kot.), 185—186. old.

Crausz Géza: Nemesitsiik az erdék vadgylimolesfait. — Erdészeti
Lapok. 1903. évf. (XLIL ké&t.), 726—730. old.

Cserey Adolf dr.: A novények természetrajza. — Stampfel féle tudo-
manyos zsebkonyvtar. 1903., 131-—132. sz. fiizet.

— — Gombaisme. — Stampfel-féle tudomanyos zscbkonyvtar. 1993.,
121—123. sz. flizet.

Cserhati Sandor: A kiilonboz6 foszforsaviragyak értéke. — Koztelek.

1903. évf. (XII, kot.), 1322—1325. old.

— — A m. kir. Novénytermelési Kisérleti Allomas alland6 Kkisérleti
telepei. — Kisérletiigyi Kozlemények. 1903. évf. (VI. két.), 65—79. old.

Dedk Antal: Novényvilag: csodavilag. — A Kert. 1903. évf. (IX. két.),
626—628. old.

— — Szeressiik a névényeket! — A Kert. 1903, évf. (IX. kot.),
526—528. old.

Degen Arpa’.d dr.: A Sinapis dissecta Lag.-nak egy negyedik termo-

helye Magyarorszagban. — Magyar Botanikai Lapok. 1903. évf. (II. kat.),
220—222. old.
— — Vulpia ciliata (Danth.) az Alduna mellett. — Magyar Botanikai

Lapok. 1903. évf. (II. kot.), 222—223. old.
— — Terem-e Carex lagopina Wahlbg. Erdélyben? — Magyar Botanikai
Lapok. 1903. évf. (II. kot.), 223—224. old.

— — Lolium subulatum Vis. a fiumei Flora teriiletén. -— Magyar
Botanikai Lapok. 1903. évf, (II. két.), 224. old.
Dorner Béla: A mezdgazdasdgi kisérletiigy Danidban, — Mez6gazda-

sagi Szemle. 1903. évf. (XXI. kot.), 391—401. old.
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Erdujhelyi Menyhért: Méhészet Zentan. — Magyar Méh. 1903. évf.
(XXIV. két.), 241—245. old.

Baltaczim-, faczélia , balvanyfa-, harsfa-, japani akdcz-, akaczfa-, gytimélcs-
fakrél és ezeknek népies neveirol is van szd.

Faber Sdndor: Maktermelési kisérlet. — Kisérletiigyi Kozlemények.
1903. évf. (VI két.), 39—40. old.

— — Szantofoldi tragyazasi kisérlet fekal, szaritott sertés- és Cséry-féle
szeméttragydval. — Kisérletigyi Kozlemények. 1903. évf. (VI két.), 33—38. old.

— — Zabtermelési kisérlet. — Kisérletligyi Kozlemények. 1903. évf.
(VL két), 41—42. old.

Fekete Lajos: Tanulmdny az egykorti luczfenyvesek vastagsagi Ossze-
tételérdl, a Véporhegység elsérend(i termohelyein folvett adatok alapjan. —
Erdészeti Kisérletek. 1902. évf. (IV. kot.), 81—97. old.

Flatt Kdroly, alfoldi: A herbariumok torténetéhez (befej.). — Magyar
Botanikai Lapok. 1903. évf. (II. kdét.), 213--217. old.

— — Zur Geschichte der Herbare. Budapest, 1903. 8 pag. 52. —
Separat-Abdruck aus der Monatsschrift »Ungarische DBotanische Blitter«.
Jahrg. 1902. u. 1903..

Fodor Ferencz: Az alany hatasa az oltdagra. — A Kert. 1903. ¢évf.
(IX. két.), 535. old.

— — Az alany hatdsa az oltdagra. — Természettudomanyi Koziony.
1903. évf. (XXXV. kot.), 468—469. old.

— — A csillagfiirt és a meszes talaj. — Természettudomanyi Kozlony.
1903. évf. (XXXV. két), 469. old.

Gdyer Gyula: Novénynevek tul a Dunan. — Magyar Botanikai Lapok,
1903. évf. (II. kot.), 217—220.

— — Uj adatok Vas-varmegye florajahoz. — Magyar Botanikai Lapok.

1903. evf. (II. kot.) 208--209. old.

Gergely Istvdn: A latrina-tragya hatasa a kiilonbozo konyhakerti névé-
nyekre. — A Kert. 1903. évf. (IX. két), 615—617. old.

Grabner Emil: A gyogynovények termelésérol. — Mezogazdasagi
Szemle. 1903. évf. (XXI. kot.), 357--363. old.

Gyarfas Jézsef: A békés-csabai 6ntozott réten az 1902. évben szerzett
tapasztalatok. — Kisérletiigyi Kézlemények. 1903. évf. (VI. kot.), 121—130. old.

— — A deliblati homoki sz6l6kben 1902. tavaszan bedllitott sz016-
mitrdgyazasi kisérletek els6 évi eredménye. — Kisérletiigyi Kozlemények.
1903. évf. (VI kot.), 197—202. old.

— — Az aradi szennyviztelepen 1902-ben szerzett tapasztalatok. — Kisérlet-
tigyi Kozlemények. 1903. évf. (VI. kot.), 177—192. old.

— — Az 0Ont6zhet6 rétek termoképességének fokozasa. — Kisérletiigyi
Kézlemények. 1903. évf. (VI. kot.), 131—163. old. )
Gyo6rffy Istvan: Néhany novény UGj termohelye. — Magyar Botanikai

Lapok. 1903. évf. (II. kot.), 210—211. old.
Gyo6ry Istvan dr.: A Vitis Berlandieri szaporitasa. — Gyliméleskertész.
1903. évf. (XIIL két.), 160—161. old.
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Hanusz Istvdn: A fak birodalmabol. — Budapest, 1903. Az Athenacum
kiaddsa. 8°. 1—135. old.

— — Magyar torténeti emlékeztet6k a fak birodalmabol. — A kecske-
méti m. kir. allami féredliskola 1902—1903. évi értesitdje. Kecskemét, 1903.
1—32. old.

— — Virdgkedvelés. — Kertészeti Lapok. 1903. évf. (XVIIL két.),
273—275. és 301—303. old.

Held F.: Trollingi kék sz616. A Kert. 1903. (IX. évf. kot.), 631—632. old.

Ilseman Keresztély: Egy magyar szomorutolgy. — Kertészeti Lapok.
1903. évf. (XVIIIL. két.), 308. old.

— — Dendrologiai egyveleg. — Kertészeti Lapok. 1903. évf. (XVIIL
két.), 311—313. old.

Istvanffi Gyula dr.: A Botrytis, Monilia és Coniothyrium spordinak élet-

képességér6l. — Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd. 1903. évf.
(XVII. kot.), 222—235. old.
Jablonowski Jézsef: Bogar ragta kavé. — Természettudomanyi Koz-

16ny. 1903. évf. (XXXV. kot), 564—567. old.

Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum 1902. évi allapotardl. Kozzé-
teszi a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatosiga. 83—89. old.: Novénytar (alla-
potardl sz6lo évi jelentés).

— — 150—156. old,: Bernatsky Jen6 dr.-nak jelentése aldunai tanul-
many utjarol.

— — 180—184. old.: Bernatsky Jen6 dr.nak »Eheté ¢és mérges gom-
bak« cziml ismeretterjeszté el6addsa.

Kardos Arpéd: Poinciana Gilliesii Hock. — Kertészeti Lapok. 1903. évf.
(XVIHI. két.), 313—315. old.

Kenyeres Lajos: A visszametszésrol. -— Bordszati Lapok. 1903, évf,
(XXXV. kot.), 616—617. old.

Kosutdny Tamds: Adatok a buzasikér és buzalisztek ismeretéhez. —
Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité. 1903. évf. (XXI. két.), 197—221. old.

Légler Sandor: A Phacelia és egyéb méhlegels. — Magyar Mcéh.
1903. évf. (XXIV. két.), 238—239. old.
Legany Odon: Takarmanyrépa magtermelés és nemesités. — Mezdgazda-

sagi Szemle. 1903. évf. (XXI. kot.), 329—336. old.

Lonkay Antal: Adatok a tolgyerdok felujitasahoz. — Erdészeti Kisér-
letek. 1902. évf. (IV, kot.), 104—107. old.

Magyar Botanikai Lapok (Ungarische Botanische Blitter). — Kiadja
dr. Degen Arpad, szerkeszti Alf6ldi Flatt Karoly, fomunkatars Thaisz Lajos. —
1903. évf. (XVIIL. Kkét.); megjelent a 7-ik és 8-ik fizet.

Mann Otto: Az Eremurus robustus. — Kertészeti Lapok. 1903. évf.
(XVIIL. két.), 280—281.

Matouschek F.: Additamenta ad Floram bryologicam Hungariae (folyt.).
— Magyar Botanikai Lapok. 1903. évf. (II. két.), 2056—208. old.

Mayerfi Zoltdn: A kénmédj hatdsa a gylimolesfakra. — Gylimolcs-
kertész. 1903. évf. (XIII. kot.), 161—162. old.
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Magdesy-Dietz Sandor dr.: A diofa ritka rendellenessége. — Termé-
szettudomanyi Kozlony. 1903. évf. (XXXV. kot.), 625—627. old.
— — A termesztett novények aggkori elgyengiilése. — Kertészeti Lapok.

1903. évf. (XVIII. két.), 303—307. old.

Mihalovits Béla: Néhany narkotikus ndévény szerepe a perzsaknal. —
Foldrajzi Kozlemények. 1903. évf. (XXXI. két.), 63—71. old.

Molndr Istvdn: Agostenga sz0l6. — Gyiliméleskertész. 1903. ¢évf.
(X1 kot.), 133—135. old. ]

— — A sz8l6 golyvaja. — Boraszati Lapok. 1903. évf. (XXXV. két.),
721—722. old.

— — Norvégia kertészeti viszonyai. — Gylimoleskertész. 1903. évf.
(XII. kot.), 142—144. old.

Oderszky Lajos: Két uj rozsfajta, — Koztelek. 1903. évf. (XIII. két.),
1382—1383. old.

Ordédy Lajos: A Rieti buza. — Gazdasagi Lapok. 1903. évf. (LV.
két.), 650—651. old.

Pantocsek Jézsef dr.: Beschreibung und Abbildung der fossilen
Bacillarien des Andesittuffes von Szlides in Ungarn. Mit 68 Figuren auf 2
photoautographirten Tafeln. Pozsony, 1903. Druck v. C. F. Wigand. Verlag
v. R. Friedlinder & Sohn.

Polgar Sandor: Gyér vidékének vizi és vizparti edényes novényzete
kiilonos tekintettel a novénybioldgiai viszonyokra. — A gy6ri m. kir. allami
férealiskola 1902-—1903. évi értesitdje. Gyor, 1903., 1—32. old.

Pésch Kdroly: Az 1902. évi peronospéra-jarvany okai, kovetkezmé-
nyei és tanulsagai. Grinad, 1903. 80, 1—4. old.

Richter Aladdr dr.: Eurdpa természettudoményi, foleg botanikus inté-
zetei, muzeumai és kertjei. — Ertesité az Erdélyi Muzeumegylet orvos-termé-
szettudomanyi szakosztalyabol; II. természettud. szak. 1903. (XXIV. koét.),
55—106. old.

— — Jelentés az Erdélyi Orszagos Muzeum novénytararol az- 1901.
évben, killonos tekintettel a muzeumi s botanikai munkalkodas lehetoségére
Kolozsvart. — Ertesitd az Erdélyi Muzeumegylet orvos-természettudomanyi
szakosztalyabol ; II. természettud. szak. 1903. (XXIV. koét.), 1156—112. old.

Rupprecht Gyula: A »Szent Jozsef« szamdcza. — Gytumoleskertész.
1903. évf. (XIIL kot.), 162—163. old.

Sajé Kdroly: Az alma férgesedése ellen valé legujabb eljarasok. —
Gytimoleskertész. 1903. évf. (XII, kot.), 154—158. és 175—177. old.

Schilberszky Kdroly dr.: A levélszervek szambeli ingadozasarol, ki-
16n6s tekintettel a virdgok morphologiai és phylogeniai viszonyaira. — Ma-
thematikai és Természettudomanyi Ertesit6. 1903. évf. (XXI. két.), 266—308. old.

— — Tovabbi adatok a moniliabetegség ismeretéhez. — Gyilimolcs-
kertész. 1903. évf. (XIIL. kot.), 187—189. old.

Sigerus, Emil: Dr. E. A. Bielz, Siebenbiirgen. Ein Handbuch fir
Reisende. III. Auflage. Mit 41 Illustrationen, 3 Stadtplinen und einer Karte
Siebenblirgens. Nagy-Szeben, 1903. 80. 1—284. old.
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Kirandulok részére késziilt és gazdagon illusztralt vezet, mely Erdély-
nck Kkiilénb6z6 pontjairl sok florisztikai foljegyzést is ko6zol.

’Sigmond Elek dr.: A szikes talajokban el6forduld karos sok és a
novényzet viszonya. — Koztelek. 1903. évf. (XIII. koét.), 1493—94. old.

— — Ujabb tapasztalatok a szikes talajokrol. — Kisérletiigyi Kozlemé-
nyek. 1903. évf. (VI. kot.), 80--120. old.
Simonkai Lajos dr.: Harom Silene-faj iigye. — Magyar Botanikai

Lapok. 1903. évf. (II. két.), 201—203. old.

Staub Méricz dr.: Ujabb adatok a sarkvidéki Osvilagi flérahoz. —
Foldtani Kozlony. 1902, évf. (XXXIIL. két.), 359—370. old.

Szabé Pal: Két uj kaposztafajta, mely jol bevalt. — A Kert. 1903.
évf. (IX. kot.), 520—522, old.

Szakmary Ferencz: Novénytenyészeti megfigyelések Gorgény-Szt.-Imrén

és Szabédon az 1902. évben. — Erdészeti Kisérletek. 1903. évf. (V. kot.),
1—14. old.

Szigeti Gyula Andor: A sz0l6 fakérothadasarol. — Természettudo-
manyi Kozlony. 1903. évf. (XXXV. két.), 499--509. old.

— — Peronospora a fiirtékén. — Bordszati Lapok. 1903. évf. (XXXV,

kot.), 598—600. old.

Szittyay Géza: Az allatok és a novények egymadshoz valé viszonya. —
Zoologiai Lapok. 1903. évf. (V. kot.), 283—235. old.

— — A csokkevényekrol (a novény- ¢és allatvilaghbdl). — A Termé-
szet. 1903. évf. (VIL kot.), 41—42. old.

Tétényi: A hiivelyes ndvények gydkércsomoinak fejlodésviszonyairol. —
A Kert. 1903, évf. (IX. kot.), 640—641. old.

— — A szolotonek egyik hajtatéhdzi betegségérdl. — A Kert. 1903. &vf,
(IX. koét), 641. old.

Tocsek Miklds, pacséri: Gyokérnemes rozsak készitése dugvanyozas
altal. — Gyumolcskertész. 1903. évf. (XII. kot.), 142—143. old.

Tolnai Vilmos: A paprika és a Paprika Jancsi. — Magyar Nyelvor.
1903. ¢évf. (XXXII. két.), 420--423. old.
Veres Istvan: A sz0l6 rugasardl. — Boraszati Lapok. 1903. évf.

(XXXV. két.), 582—583. old.

Vollnhofer Pal: Az erdei feny6 két veszedelmes karositojarol. —
Erdészeti Lapok. 1903. évf. (XLII. két.), 921—925. old.

Vutskits Gyorgy dr.: A turfas vizek ¢lete. — A Természet. 1903.
évf. (VIL. kot.), 13—16. old.

Wallner Igndcz dr.: Sopron kérny¢kén talalhatd virdgos novények ¢s

edényes cryptogamok nemei és fajai. — A soproni allami fGrealiskola
1902—1908. évi értesitGje. Sopron, 1903. 1—42. old.
Weber Samu: Mauksch Tamds. — A Magyarorszagi Karpategyesiilet

évkonyve. 1903. évf. (XXX. kot.), 35—63. old.
Mauksch Tamas Kitaibel kortarsa, a kivel levelezésben volt és vele a
Szepességben botanizalt. '



NOVENYTANI REPERTORIUM. 187

Weisz Ferencz: Miért vetjiik a gylimélesmagvakat inkabb Gszszel ? —
A Kert. 1903. évf. (IX. kot.), 613—619. old,

Zidor Gyula: A malna-szedés utan. — Gytumoleskertész. 1903. ¢vf.
(XIIL kot), 141—142,
Zelles Aladar: Kulonés szemzési mod. — A Kert. 1903. évf. (IX.

]{6t.), 633—634. old.
— — Z0old rozsak. — A Kert, 1903. évf.- (IX. kot.), 524—526. old.

5 Kiulfoldi irodalom:

Becker, Wilhelm: Viola sepincola Jord. 1894. = Viola Beraudii Bor.
1857. = Viola Austriaca A et J. Kerner 1872.=Viola cyanea il 187
Allgemeine Botanische Zeitschrift. 1903. Jahrg. (Band 1X.). Seite 114—118.

Beissner, L., Schelle, E. u. Zabel, H.: Handbuch der Laubholz-
Benennung. Systematische und alphabetische Liste aller in Deutschland ohne
oder unter leichtern Schutz im freien ILande ausdauernden Laubholzarten
und Formen mit ihren Synonymen. Berlin, 1903. 8°.

Magyar szerzok elnevezte fajok-, fafajtak- és faformaknak tetemes része
van e munkaban félemlitve.

Christ, Dr. V. H.: Die Asplenien des Heufler’'schen Herbar’s. —
Allgemeine Botanische Zeitschrift. 1903. Jahrg. (Band IX.), Seite 1—4 u. 28—31.

— — Die Varietiten und Verwandten des Asplenium Ruta muraria L.
(Mit Tafel V—VIII.) — Hedwigia. 1903. Jahrg. (Band XLIL.), Seite 153—160.

A szerz6 a kolozsvari Erdélyi Muzeumegylet tulajdonat képezé Heufler-
féle originalékat vizsgalta meg.

Domin, Karl: Kritische Bemerkungen zur Kenntnis der bohmischen
Koeleria-Arten. — Allgemeine Botanische Zeitschrift. 1903. Jahrg. (Band IX.),
Seiten 21—25, 41—45, u. 77—81.

Néhany hazai Koeleria ra is Kiterjeszkedik.

Dorfler, J.: Haldcsya, eine interessante Phanerogamen-Gattung der
Flora Bosniens. — Allgemeine Botanische Zeitschrift. 1903, Jahrg. (Band IX.),
Seite 46—47.

Gross, L. und Kneucker,  A.: Unsere Reise nach Istrien, Dalmatien,
Montenegro, der Hercegovina und Bosnien im Juli und August 1900. —
Allgemeine Botanische Zeitschrift. 1903. Jahrg. (Bang IX.), Seite 48—50
u. 92—96.

Gugler, W.: Uber Centaurea Adami Willd. — Allgemeine Botanische
Zeitschrift. 1903. Jahrg. (Band 1X.), Seite 88-—91.

A szerz6 a Centaurea solstitialis L. fajkorében a budapesti Gellért-hegyrol
gyljtott példanyok alapjan 3 alakot kiillonbdztet meg: «) typica-t, (8) inter-
media-t és y) Adami-t. Utobbiba tartozik a Centaurea Adami Willd.; a C.
brevispina Ldng részben (8, részben yformara vonatkozik. A () intermedia
a szerzo szerint, eddig csak a Gellért-hegyen fordul eld.

Hollés, Ladislaus, Dr.: Die Arten der Gattung Disciseda Czern. —
Beiblatt Zur Hedwigia. 1903. Jahrg. (Band XLIL), Seite 20—22.
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Linhart, Georg: Die Ausbreitung des Stengelbrenners am Rothklee.
— Zeitschrift fir Pflanzenkrankheiten. 1902. Jahrg. (Band XII.), Seite 281—282,

Pantocsek, Josef, Dr.: Beitrige zur Kenntnis der fossilen Bacillarien
Ungarns. 1903. 2. verbesserte Auflage. 3 Binde. 300 pag, 102 photogr. Tafeln
(1355 Figuren). Berlin (W. Junk).

Pantu Zach. C. et Procopianu-Procopovicu, A.: Contributiuni la
Flora Ceahlauleu. Buletinul Erbaruluil Institutulul Botanic din Bucuresti. 1901.
pag. 80—131.

Radian, Simeon St.: Contributiuni la Flora Bryologicii a Romaniei, —
Buletinul Erbarulul Institutulul Botanic din Bucuresti. 1901. pag. 132—160.

Sagorski, E.: Uber Aspidium rigidum Sw. und Aspidium pallidum
Bory (sub Nephrodio). — Osterreichische Botanische Zeitschrift. 1903. Jahrg.
(Band LIIL), Seite 76—79.

Sajé, Karl: Weitere Mittheilungen {iber die meteorologischen Anspriiche
der schidlichen Pilze. Zeitschrift Pflanzenkrankheiten, 1902. Jahrg.
(Band XIL), Seite 151—157.

Tuzson, J., Dr.: Uber die spiralige Struktur der Zellwinde in den Mark-
strahlen des Rotbuchenholzes (Fagus silvatica L.). -— Berichte der Deutschen
Botanischen Gesellschaft. 1903. Jahrg. (Band XXI.), Seite 276-—279.

Vladescu, M.: Cryptogamele vasculare din Romania.
Erbarulul institutulul Botanic din Bucuresti. 1901. pag. 1—79.

Wille, Dr. N.: Algeologische Notizen. — Nyt Magazin
videnscaberne. 1903. (Bind XLI.), pag. 89—182.

Winkler, Hubert: Pflanzengeographische
Inaugural-Dissertation. Breslau,

flr

Bulletinul

for Natur-

Studien tber die Formation
des Buchenwaldes. 1901. Mit 1 Karte. 80,
Seite 1—60.

Zahlbruckner, Dr. Alexander: Neue Ilechten. — Annales Mycologici.
1903., (vol. L), pag. 354—361.

Rhizocarpon Beckii A. Zahlbr,, (Bosznia: Novi); Rh. Bollanum A.
Zahlbr., (Pozsonyvarm.: Szt-Gyorgy); Psorotichia myriospora A. Zahlbr.:
(Fiume, gytijt. Schulzer J.); Pseudoheppia A. Zahlbr. nov. gen., Ps. Schuleri
A. Zahlbr.: (Fiume, gyijt. Schuler J.).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A nbvénytani szakosztalynak 1903.
majus 14-iki (XCIV.) dlése.

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula elndk kegyelettel
emlékezett meg Lengyel Istvan tdr-
sulati igazgatonak és pénztarosnak elhtny-
tardl, a kinek a szakosztdlyok fejlédésé-
ben is tevékeny része volt. Folyd évi

| aprilis hé 13-ikdn koltozott el a megbol-
| dogult, a kit dltaldnos tisztelet és szeretet
kornyékezett. O nemcsak torhetetlen szor-
galmi és lelkiismeretes tisztviselGje volt
a Tarsulatnak, de kivdlé emberbarati sze-
retet is lakott benne, melylyel fényes pél-
dat szolgaltatott sokaknak a vele vald
érintkezés folyamdn. Szakosztalyunk gya-
rapodasa nem remélt fokot ért el és ennek
egyik jelentékeny tényezéje Lengyel
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Istvdn volt. Hilds kegyeletiinket rojuk le
a megboldogult irant, a midén e veszteség
folott fajdalmunkat jegyzékonyviinkben is
kifejezziik. Egyben jelenti, hogy a szak-
osztalyi jegyzé a szakosztily nevében
koszorGt tett elhunyt tarsunk ravataldra.

2. Bartal Kornél »Adatok a Baba-
hegycsoport és kornyéke novényzetének
ismeretéhez« cziml el6addasdban a kovet-
kez6kil szolott: A Vikartéezi hegység-
nek a Hernad, Poprad, Lopusna, és a ga-
néczi patak volgyei kozott elteriild részét
vagyis az 0. n. Gdn6cz-Lucsivnai hegy-
vonulatot a Morenseifen-Volgy két részre
osztja, egy északi Poprad-melléki és egy
déli Herndd-melléki része. Bartal csu-
pan az északi részt tanulmanyozta, mely-
nek nagy része hegyes, csupin keleten
van nagyobb sik teriilet, melynek ecgy ré-
szét a tepliczi ldp foglalja el. Ezt az
északi részt foglalja Ossze Bartal a
Baba-hegycsoport elnevezés alatt,. mely-
nek geoldgiai felépitése a kovetkezé: a
Poprdd alluvialis volgyébol kiemelkedo6
északi rész felsé trias-dolomit, melyhez
dél felé az alsé Triasz-mész csatlakozik.
Keleti részében a Zsdjar-hegyen melaphir
tanik fel. Geoldgiailag a Baba-hegycsoport
Gsszekoté  kapoes az Alacsony-Tatra lip-
t6i mészhegyei és a Szepesi-Erczhegy-
ség kozott. Meteoroldgiai viszonyait ille-
téleg ¢rdekes, hogy a Magas-Tdtra aljdn
cnyhébb a tél, mint a sokkal alacsonyab-
ban fekvé Késmdrkon, és igy valdszintleg
ennck tulajdonithat, hogy a Magas-Tatra
déli oldaldn a termesztett novények olyan
magasra emelkednek.

A teriiletet botanikai szempontbdl ez
ideig Mauksch Tamas, Genersich
Samuel, Wahlenberg, Hazslin-
szky, Reuss, Kalchbrenner, Scher-
fel, Borbas és Filarszky tanulma-
nyoztdk.

Az egyes formdcziok {6 jellemvonasai
a kovetkezGk: a szantéfoldeken drpat,
zabot, rozsot, buzat, burgonyat, lent. ter-
melnek - nagyobb mennyiségben. A rétek
volgyi rétek ¢és igy uralkodok a pdzsit-
képz6 flvek. A ldp részint Menyanthes-szel,
részint pedig Cvperaceae és Juncaceae csa-
ladbeli novényckkel benétt teriilet. A pa-
takpartokat flzfa vagy égeresoportok sze-
gélyezik. A talnyomdan tileveld erdé ural-
kodé6i fdi szemben a Magas-Tatra erdei-
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vel Pinus silvestris és Abies pectinata. Az
irtdsokban és vdgdsokban a déli oldalon
a Gramineae, az északi oldalon a kétszikid
dudvak az uralkodok.

Novénygeografiailag a teriilet Drude
szerint a kozépeurdpai florabirodalomba,
Kerner szerint pedig a balti flérabiro-
dalom kdrpdti floratertletéhez tartozik.
Rajta két magassdgi ©6vét tudunk meg-
kiilonboztetni : a szant6féldek és a lomb-
leveld fak 6vét. A teriilet florisztikailag is
Osszekoti a lipté mészhegycket a Szepesi-
Erczhegységgel és novényzetc ezekkel a
legszorosabb rokonsagban van.

Az enumerdczicban 730 névényt sorol
el6 Bartal a teriiletrSl, érdekesebbek :
Avenastrum planiculme, Glyceria fluitans,
Schoenoplectus Tabernaemontani, Schoenus
ferrugineus, Populus alba, Cerastinm semi-
decandrum, Dianthus deltoidens L.
glauens L., Silene infracta W. K, Ranun-
culus cassubicus, Barbarea stricta, Gera-
ninm bohemicum, Polvgala major, Primula
auricula, Erythraea wvulgaris Rafn. var.
uliginosa W. K, Melampyrum cristatun,
Asperula tinctoria, Galium anysophyllum
var, sudeticum, Valeriana simplicifolia
Kabath., Campanunla pusilla Hdanke, Cam-
panula carpatica, Adenophora liliifolia,
Achillea distans W. K., Cinerarvia cam-
pestris, Carduus collinus W, K., Centau-
rea montana, C. axillaris, Crepis succisae-
folia; C. grandiflora, Hieracinm subcae-
sium, H. Schultesii Schullz, (auricula Y pilo-
sella) és H. auricula.

Klein Gyula elndk 6rommel jelenti
a szakosztalynak, hogy Bartal Kor-
n é1 tagtirsunk el6addsiban kozolt dol-
gozatit tegnap a K. M. Tudomény-Egyetem
pdlyadijjal tiintette ki és kivdnja a szerz6-
nek, hogy ezen elsé tudomdnyos sikere
igazi buzditasul szolgdljon jové munkal-
kodasdra nézve.

var.

3. Simonkai Lajos »4 Magvar
Kiralysdg teriiletén honos Pulmonaria-k
fajai, fajtdi és  kivalobb  életjelenségei«
czimi el6addsdban megokolta, hogy 7iiddir
a Pulmonaria génusz legmagyarabb, leg-
kifejez6bb magyar neve. Méltatta és dicsérte
Kerner Antal »Monographia Pulmo-
nariorum« 1878-ban megjelent kivdlé mii-
vét, melyen azonban manap a XX-ik sza-
zadban az 6 nyomén kutaték javitisokat
is tudnak tenni. Manap a P. obscura
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Dumort. = P. offinalis L., mert csak termd-
helyekhez valé alkalmazkodis hozza létre
a kozottiik 1évé kulonbséget. Magyarazgatta
a  Pulmonaria-k tékéjének biologidjat,
azutin a téleveles hajtisainak heterophyl-
lidjat. Kimutatta a Pulmonaria-k ivarvezér-
letét (heteroklindynamia) és ebbdl levezette
a génusz telivér meg félvér fajainak ere-
detét, sziikségszerl voltat. A Pulmonaria-k
eddig ismert telivér és félvér fajait fejte-
getvén, Osszedllitja a telivér fajok terjedés-
korét és azokban levé kilonséget is Kki-
mutatja. Végiil beszamol a telivér és fél-
vér fajok diagnozisos leirasat advan arrol,
hogy Magyarorszdg telivér faja és fajtai
hazdinkbdl akkorig honnan ismeretesek. El6-
adasdahoz bizonyité példakat is bemutatott

4,Péterfi Marton-nak »Bryologiai
kiézlemények« cziml dolgozatdit Schil-
berszky Karoly terjesztette eld. A
hazankra nézve Oj Thuidium-ok kozott
emliti 161 a Thuidium Philibertii Mitt. fajt
és ennek war. psendolamarisci Limpr.
viltozatat, melyek mindketteje Dévan te-
nyészik a Hogyina nevl erdSrész 4rnyé-
kos helyein. Megemliti tovabbd, hogy az
Amblystegivm pachyrrhizon Lindb, Euré-
pabol eddig csak két helyrél volt ismere-
tes: Svédorszagbdl (Lindberg) és Angol-
orszaghdl (Braitwaithe) ; Péterfi Nagy-
agon, 800 meter tengersz. f. magassigban
1899. janius hénapban szedte.

5. Schilberszky Kdroly jegyz6
jelenti a szakosztalynak, hogy a piinkosdi
linnepekre tervezett botanikai tanulminyi
kiranduldas Selmeczbanyara el van ké-
szitve a kovetkez4 tervezettel : indulds a
budapesti keleti palyaudvarrél maj. 30-ikan,
reggeli 7 6ra 10 perczkor; érkezés Sel-
meczbanydra 1 éra 49 perczkor; ebéd utdn
az ottani Akadémia megtekintése; mdjus
31-ikén kirandulas a Szittnydra; jlnius
1-én kirdndulas Vihnyére; visszautazds
ugyanaznap délatan 1 drakor: (A kirdn-
duldison résztvevék mdjus 25-ikéig be-
zardlag jelenkezhetnck a jegyzdénél.)
A nbvénytani szakosztalynak 1903.
junius 10-iki (XCV.) ulése.

Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula eclnok megemléke-

zik a piinkdsdi tinnepek alatt eredménye-
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sen lefolyt selmeczbanyai botanikai tanul-
manyi kirandulasrél, melyen a szakosz-
talynak 15 tagja vett részt. A szakosztaly
nevében koszonetet mond Tuzson Ja-
nos tagtarcunknak, a ki nemcsak mint a
kirdndulds vezetGje tett kiilénds szolgala-
tokat, hanem a kirandulas hdrom napi tar-
tama alatt a jelenvoltaknak minden tekin-
tetben segitségiikre volt. Magédcsy-
Dietz Sandor ugyancsak készonetet
tolmdcsolt a résztvettek nevében Schil-
berszky Karoly szakosatalyi jegy-
z6nek a nevezett kirandulds elGkészitéseért
és szervezésecrt.

2. Degen Arpad a)»Elbterjesztés a
botanikai nomenklatura tigyében« tartott
eléadast. Roviden el6adja a botanikusok
tobbségének elhatarozasabol kiinduld és a
botanikai nomenklatura rendezését czélzo
mozgalom {érténetét ; megemliti az 1900.
évi parisi nemzetkozi botanikai kongresz-
szus hatarozatat, mely szerint a nomen-
klatura rendezését az 1905. évi junius
havaban Wien-ben tartandé nemzetkozi
botanikai kongresszus lesz hivatva dilére
vinni. A targyalds alapjat ez alkalommal
az 1867. évi »Lois de la nomenclaturec
képezi.

A kongresszus clémunkailatait végzé és
a parisi kongresszus hatarozata folytan
kikildott nemzetkzi nomenklatura-bizott-
sagnak 3. és 4. sz a. kiadott korlevele
alapjan a javaslatok legkésébten 1904. év
junius ho 30-ikdig kiildenddk be.

Mivel kivinatos volna, hogy a kon-
gresszuson szavazd joggal felruhdzott
avagy felruhdzandé magyar botanikusok*
koz6s megaillapodas alapjan, egyetértve,
ugyanazon elvekért szdlljanak sikra és
hogy ezeknek allaspontja egyuttal kifejezze
a szakosztalytdl helyesnek folismert irdnyt,
Degen a kovetkezé inditvdnyt terjeszti
a szakosztaly elé:

* Szavazati joguk van:

1. A nemzetkozi nomenklatura-bizottsag
tagjainak (nalunk Borbas, Degen);

2. az esetleges javaslatok szerzdinck :

3. a tudds testiiletek és a botanikai in-
tézetek (nalunk Magy. Tud. Akadémia,
Kir. Magy. Természettudomanyi Tairsulat,
Magy. Nemzeti Muzeum novénytani osz-
talya, Dél-szliv Akadémia),

4. A botanikai tdrsulatok (100 tagon-
kint 1 szavazat).
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I) A nomenklatura iigyének tanulma-
¢ nyozisira 1901. évi mdrczius 13 ikdn tar-
tott tlésén kikiildott bizottsag (Degen,
Filarszky, Istvanffi) a jovs qlé-
sek valamelyikén egészittessék ki :

a) A szakosztaly azon tagjaival, a kik-

nek az 1905. évi wieni nemzetkdzi bota-
nikai kongresszus szabilyzata értelmében

a nomenklatura kérdésében szavazati jo- |

guk van, tehat a nemzetkézi nomenklatura-
bizottsdg magyar tagjaival, az esetleges
javaslatok szerzéivel és a hazai tudomd-
nyos intézetek és tdrsulatok képviselGivel,
a kikre ezen testiiletek szavazdsi jogukat
at fogjak ruhdzni.

b) A szakosztaly mindazon tagjaival,
a kik a botanikai nomenklatura kérdései-
vel mdr is foglalkoztak, stlyt helyezve
arra, hogy a botanikanak lehetSleg min-
den agazata képviselve legyen.

1I) Ezen kiegészitett bizottsig mukodé-
sét ez Gszon kezdje meg. ElsG sorban az
lesz a teendd, hogy egy erre alkalmas
(kells irodalommal rendelkez3) helyen,

pontrél pontra attanulminyozza az uj no- |

menklatura-szabdlyzatnak alapjat tevs 1867.
évi parisi nemzetkozi botanikai kongresz-
szuson elfogadott »Lois de la nomencla-
ture botanique«-ot, kilonos tekintettel a
nemzetkozi bizottsagnak 4. sz. alatt kozzé-
tett 9 kérdSpontjara, az 1904. évi jlnius
30-ikaig benytjtandé esetleges javaslato-
kat és pétlasokat szavazassal megallapitja,

azutan az elfogadott javaslatokrdl a szak- |

osztaly egészének jelentést tesz; a szak-
osztaly viszont gondoskodik arrdl, hogy
az esetleges javaslatok az elSirt 60 példa-
ban franczia nyelven, az indokolasuk pe-
dig franczia, német, angol vagy olasz
nyelven szintén 60 példaban az emlitett
hatdridén beliil kinyomaitassék és a ja-
vaslatok dsszeszerkesztésével megbizott
Briquet Janos turnak Genfbe kil
dessék. «

IlI) Ezen bizottsag dllandé mikodésben |

marad addig, mig az 1905. év elején
Briquet szerkesztésében megjelend no-
menklatura-szabalyzat 0j tervezete meg-
jelenik, ezt Gjra pontrél pontra behatéan
letirgyalja és a tdrgyalds eredményérél a
szakosztalynak jelentést tesz, t. i. bejelenti,
hogy mely javaslatnak vagy potlasnak el-
fogadasat és melyiknek visszautasitdsdt
tartja kivanatosnak.

A szakosztaly ezen elGterjesztett javasla-
tokat egyhangulag elfogadta.

3.Degen Arpad bemutatja a buda-
pesti m. kir. allami VetSmagvizsgalé Allo-
mds kiadasdban megjelend »Magvar fiivek
gvitjlemenyée-nek 11 és IIL kotetét.

Kiemeli azt a buzgdsagot és rendkiviili
szorgalmat, melyet a nevezett intézet ha-
zank Graminea-novényzetének kikutatisa
és széles korokben vald ismertetése Koriil
kifejt és felhivia a szakosaztily figyelmét
a Calamagrostis, Sesleria és Atropis gé-
nuszok majdnem teljes gydjteményére, me-
lyeknek kifogastalanul gy(jtott és szdri-
tott példai a bemutatott kotetekben fog-
lalvak.

A mi kiadasa folyamdan kovetett no-
menklaturara vonatkozé magyardzé meg-
jegyzések utdn koszonetet mond Woais-
becker Antal vasmegyeiféorvos, F i-
larszky Nandor, Perlaky Ga-
bor és Porcius F1d6ris uraknak, a
kik Onzetlen médon tamogattik e villala-
tot és végiil Hackel Ede szt. polteni
tanar urnak, a ki a meghatirozasok revi-
zidjanak terhes munkdjat eivallalta.

4. Fenydé Béla »Adatok a rézgilicz
novényélettani hatdsdnak tanulminyozdisa-
hoz« cziml el6addsdban ismertette mind-
azokat a hatasokat, melyeket a rézgaliczos
folyadékok a kisérletezésre haszndlt kii-
16nb6z6 természetd novényekre gyakorolt :
El6zetes megfigyelésul viztenyészetben és
talajban tanulmanyozta a réz hatdasat, mely
viztenyészetben 8—10 milligramm rézga-
licz tartalomnal (pro 1 liter) a nivényre
foltétleniil 616 hatasu volt. Talajban a réz-
tartalom, hacsak tdlnagy mennyiségben
nincs jelen, nem art. Réz a gyGkereken
bejuthat. A kisérletek voltaképpeni czélja a
permetezés élettani hatasdnak a legkiilon-
bézGbb novényeken vald megdllapitasan
kivil a hatids okdnak kideritése = volt.
A talajban végzett kisérletek eloszlattak
minden aggodalmat, hogy a permetezéskor
lepergs folyadék befolyasolnd az ered-
ményt. A permetezési kisérletek eredménye
a kovetkezGkben nyilvdnult. A rézgalicz-
oldat ¢és bordeauxi-i folyadékkal permete-
zés a novényekre altaldban jotékony, koz-
vetlen dlettani hatdst gyakorol, még pedig :

a) a chlorophyll-tartalom gyarapodik,
b) az athasonité tevékenység novekedik,
¢) a kipdrolgds novekedik.
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A permetezett levelek szioveteiben a per-
metezés valtozast nem idéz el6. Miutdn
mindezt eddig csak a sz6l6n és a burgo-
nydin mutattak ki nagyban, fenti kisérletek
a foltevést minden magasabb rendd no-
vényre altalanositottak. A vizsgalatok {6
eredménye a réz kimutatdsa a levél szo-
veteiben volt, mely csak az epidermisen
at juthatott be. Eddigi, sz6lével és burgo-
nyaval végzett kisérletek ellentétes ered-
ményt adtak, csupan Tschirch dllitja,
hogy réz az epidermisen 4t is kijuthat,
viszont & ezt az allitist nem bizonyitja.
Az c¢letfolyamatokat F e ny 6 szerint a be-
jutott minimalis rézmennyiség befolya-
solja, mely, mint minden méreg, rend-
kivil hig, oldatban jotékony ingerként hat.

5. Kovdcs Lajos »Az anthokyan
chemiai tulajdonsagai, physiologiai szerepe
és keletkezésének okai« czimd doktori
disszertdczidjat Varga O szkar ismer-
tette. Kovacs Osszefoglalta mindazokat
az ismereteket, melyek a jelzett targyra vo-
natkoznak és ezeket a sajat vizsgalatainak
eredményeivel kibGvitette ; féleg az antho-
kyan chemiai tulajdonsagaival foglalkozott
és az ez iranyban tett kisérletei alapjan
Overton-nal egyezfen arra a meggyo6-
z6désre jutott, hogy az anthokyan glyco-
sid, melynek egyik alkotérésze a sz6l6-
czukor.

6. Ordody Lajos »Hazai névények
rostjaibol késziilt ipari czikkeket« Fia-
lowski LLajos mutatta be. Az angol
gyarmatokbol szallitott juta vagy dsut
eléggé ismeretes hancsit Ord 6 dy hazai
hdncs és rostnemiekkel pdtolhatja. Taldl-
manyaval a fiz vesszejének hancsdbol, a
kukoricza csovét betakard leveleinek és a
keskenylevell gyékény leveleinek kifeszit6
szivos rostszdlaibol aztatds, csavdzds vagy
lagozassal rovid id8 alatt alkalmas szoszt
készit. Ezt nyersen és gerbenezetten mo-
tringjaiban, nytist- és bordaszdlakban, a
bel6lok készitett kotelekben, vasznakban,
a hulladéknak csomagolasra alkalmas cse-
pljében vagy koczdban, papirosra vald

pépjében, meritett és géppel készitett nyers
és enyvezett papirosaban a bemutatd szem-
léltette. A bemutatott tirgyak altalinos
érdeklédést keltettek. A rakiovetkezd eszme-
cserében Klecin elnék a hatvanas évek-
ben bemutatott Auer-féle kukoriczasziove-
tekre emlékeztetett, melyek mintdit a md-
egyetemi novénytani intézet gyiijteményei
kozt Srzi.

7. Schilberszky Kidaroly »A
szOl6szar szalagosoddsdnak sajitsagos ese-
térél« sz lvin, bemutat egy szdl6t6két,
melynek névekedése folyaman a fasciatio
spiralismussal pdrosult,

8. Tuzson Janos »A bélsugarak
sejtfalanak csavaros szerkezetérél« szolo
értekezését Klein G yula terjesztette a
szakosztaly elé. Tuzson azt talalta,
hogy ha biikkfadarabot tangentialis irdiny-
ban elhasitunk és a szakitdsi folilleten a
bélsugarak keresztmetszetét vizsgaljuk, ak-
kor latjuk, hogy a bélsugarakbdl csava-

-rosan halado szalagok erednek, melyek a

bélsugarsejtek belsejébdl a szakitds kovet-
keztében huzddtak ki. A szalagoknak sza-
balyos csavarvonalban torténd lefejtédése
kétségen kivul arra mutat, hogy a csava-
ros szerkezetnek az érintetlen sejtfalban
is meg kell lennic. A biikkfan kivil ez a
csavaros szerkezet tobb mds fancmen is
észlelhetd.

9. Schilberszky Karoly szak-
osztalyi jegyzd jelenti, hogy a kongresz-
szus végrehajto bizottsdganak tajékoztatod
nyilatkozata szerint az 1905. évi nemzet-
kozi botanikai kongresszus tobbi kozott
tanulmanyi kirandulast tervez hazink te-
riiletére is, valamely novényzetileg jellemzd
vidéknek a folkeresése és tudomdnyos in-
tézményeink megszemlélése czéljabol.

A szakosziidly a megejtett eszmecsere
utan bizottsdgot kiild ki, mely e kirandu-
lds modozatait dllapitsa meg és annak
idején a szakosztilynak errdl jelentést te-
gyen. A bizottsag tagjai: a tisztikar, D e-
gen Arpdad, Filarszky Ndindor
és Magdécsy-Dietz Sandor.
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