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OZET

Bu calisma, 2018 yilinda Igdir ili Merkeze bagli Hakveyis koyiinde,
ciftci kosullarinda yetistirilen pamuk ¢esitlerinin azot dozlarinin kalite
iizerine etkilerinin belirlenmesi amaciyla yliriitiilmiistiir. Deneme,
tesadiif bloklarinda faktoriyel deneme deseninde, ti¢ tekerriirlii olarak
yiiriitilmiig, toplamda otuz alti parselden olusmaktadir. Denemede,
Gossypium hirsutum L.tiirline iliskin Flash, BA-119, Lodos pamuk
cesitleri kullanilmis ve dort farkli azot dozu (0, 5, 10 ve 15 kg/da)
uygulanmistir. Kalite 6zelliklerinden iplik egrilebilirlik indeksi, lif
inceligi, olgunluk, lif uzunlugu, uniformite indeksi, kisa lif igerigi,
mukavemet, elastikiyet, parlaklik-beyazlik derecesi, sarilik derecesi ve
cepel derecesi 6zelliklerine gesit ve azot dozu uygulamalarinin 6énemli
bir etkisi olmamustir.

Anahtar kelimeler: Pamuk, Cesit, Azot, Doz, Kalite

EFFECTS OF VARIETIES AND NITROGEN DOSES ON THE
YIELD AND QUALITY OF COTTON (Gossypium hirsutum L.)
CULTIVATED IN IGDIR CONDITIONS

ABSTRACT

This study was carried out to determine the effects of nitrogen doses on
quality of cotton varieties grown in farmer conditions in Hakveyis
village of Igdir province in 2018.The experiment was carried out in
randomized blocks in a factorial trial design with three replications and
consisted of a total of 36 parcels.In the experiment, Flash, BA-119,
Lodos cotton (Gossypium hirsutum L.)varieties of were used and four
different nitrogen doses (0, 5, 10 and 15 kg / da) were applied. The
variety and nitrogen dose applications had no effect on yarn spinnability
index, fiber fineness, maturity, fiber length, uniformity index, short
fiber content, strength, -elasticity, brightness-whiteness degree,
yellowness grade and trash grade properties.
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1.GIRiS

Glnilimiiz diinyasinda basta tekstil olmak iizere bir¢ok sanayi kolunun
hammaddesi olarak kullanilan pamuk bitkisinin {iretimi, Diinya
niifusunda goriilen hizli artis ve bunun yaninda toplumsal gelismeye
bagh olarak degisen tiiketici davraniglarina cevap verme noktasinda
stirekli hem miktar hem de kalite bakimindan artis egilimi
gostermektedir. 18.yiizy1ll sonlarinda sanayi devriminin yogun
etkilerinin goriildiigii Avrupa tekstil sektoriiniin lif hammadde ihtiyaci
1 milyon ton iken, 20. yiizyilda bu ihtiya¢ 14 milyon tona ulasmistir.
Ayrica hammadde olarak kullanilan bu liflerin gesitleri de degisiklik
gostermistir. 19.ylizyilda kullanilan liflerin %78’ini yiin, %18’ini
keten, %4’tinii pamuk olustururken, 20.yiizyillda pamuk liflerinin
kullanim orami %74’e yiikselmis, yiin %20’ye, keten ise %6’ya
diismiistiir. Bu degisim, artan tiiketici bilinciyle birlikte pamuk
liflerinin insan saglig1 agisindan diger liflere gére daha tercih edilebilir
olmas1 ve pamuk dokumasinda kullanilan teknolojinin gelismesine
baglanabilir (Genger ve ark.2005).

Pamuk, yillik alt ¢ali, ¢ok yillik ¢ali ya da agaggik biciminde yetigebilen
bir bitkidir. Tropik iklim kdkenli olup genotipik ¢ok yilliktir. Bununla
birlikte, kiiltiiri yapilan pamuk c¢esitleri tek yillik olarak
yetigebilmektedir. Yetismis bir pamuk bitkisi cok derinlere kadar giden
kok, en ucunda tepe tomurcugu bulunan bir ana sap ile bu saptaki
bogumlardan ¢ikan yaprak, yan dal, tomurcuk, ¢icek ve kozalardan
olusmustur. Koza i¢inde tohumlar, tohum {izerinde ise lifler bulunur.

Pamuk insan hayatinin degisik ihtiyaclarini karsilayan, tarimi ve ticareti
yoniiyle 6nemli oOlgiide istihdam yaratma potansiyeline sahip bir
endiistri bitkisidir. Artan diinya niifusuna paralel olarak sanayilesen ve
kalkinan toplumlarda refah diizeyinin yiikselmesi diinya pamuk
titketimini artirmig ve tiiketim son yillarda 19.5 milyon ton civarina
yiikselmistir. 2017 verilerine gore Diinya pamuk tiretiminde ilk {i¢
siray1 Hindistan, ABD ve Cin paylasirken, iilkemiz 462 bin hektarlik
ekim alani, 852 bin ton miktarindaki lif Gretimi ile diinya pamuk
iiretiminde ilk on iilke arasinda yer almaktadir ve tirettigi pamuk ipligini
bircok tilkeye ihra¢ etmesi yoniiyle de pamuk dis ticaretinde 6nemli bir
konuma sahiptir (Anonim, 2018).

Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi (TIM) 2023 yil1 ihracat hedeflerini; tekstil
sektoriinde 20 milyar dolar, hazir giyim ve konfeksiyon sanayinde 52
milyar dolar olarak aciklamigtir. istanbul Tekstil ve Konfeksiyon
Thracatg1 Birliklerinin (ITKIB) 2015 yili verilerine gére tekstil ve
hammaddeleri ihracati 7.6 milyar dolar, hazir giyim ve konfeksiyon
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ihracat1 16.7 milyar dolardir. Bu baglamda 2023 hedeflerine ulasilmasi
icin so6z konusu ihracat verilerinin yaklasik 3 katina c¢ikarilmasi
gerektigi ortadadir. Bu hedeflere ulasilabilmesi i¢in iilkemiz pamuk
iiretimin de mevcut iiretimin yaklagik 5 katina ¢ikarilarak 4 milyon tona
ulagsmas1 gerekmektedir (Gilireli ve Mert,2016).Pamugun O6nemini
artiran bir hususta, iklim kosullar1 bakimindan diinya pamuk iiretim
alanlarinin ¢ok sinirli olmasidir. Ulkemizde yetistirilen pamugun tiimii
Gossypium hirsutum L. pamugudur. Bu pamuk tiiriinlin altinda farkli
verim, erkencilik ve lif 6zelliklerine sahip bir¢ok ¢esit bulunmaktadir.
Ulkemizin basta Giineydogu Anadolu, Ege ve Akdeniz olmak iizere
degisik bolgelerinde pamuk tarimi yapilmakta olup, hangi bolgeye
hangi cesidin adapte olabileceginin saptanmasi i¢in bircok cesit
denemesi kurulmus ve arastirma yapilmistir. Pamukta optimum verim
ve kaliteye ulasilmasi igin ¢esit se¢imi tek basina yeterli olmayip bunun
yaninda uygun bakim ve yetistirme tekniklerinin uygulanmasi da
onemlidir. S6z konusu kiiltiirel uygulamalardan birisi de gilibrelemedir.
Ozellikle azotlu giibreleme, pamukta vejetatif gelisimi arttirarak elde
edilen verimi olumlu yoénde etkilemektedir. Buna karsin bitkiye
uygulanan azot dozunun gereginden fazla olmasi, olgunlasma ve
gelismeyi olumsuz etkileyecek, ayrica meyvelenmeyi yavaslatacak ve
yaprak dokiimiinii zorlastiracaktir. Bu nedenle pamukta uygulanacak
azotlu giibrelemenin dozunda yapilmasi optimum verim ve kaliteye
ulagilmasi i¢in 6nemlidir (Karademir ve ark.2005).

Ulkemizde pamuk tarimin yapildig: illerden birisi de Igdir’dir. Igdir
ovasi Tiirkiye’nin en dogusunda yer almakta olup, mikroklima iklimine
sahip olmasi nedeniyle bolgesinde pamuk yetistiriciliginin yapilabildigi
istisnai bir yerdir. Ayrica Nah¢ivan, Ermenistan ve Iran’a smir1 olmast,
ilin dig ticaret agisindan stratejik bir konuma sahip olmasi sonucunu
dogurmaktadir. Igdir yillik ortalama 250-300 mm yagis ile lilkemizin
en kurak yerlerinden birisi olup, ilin yillik ortalama sicaklik degerinin
12,1 °C civarinda oldugu goriilmektedir. Ozellikle Mayis-Ekim
aylarinda ortalama sicakligin 20 °C olmas1 pamuk yetistiriciligini
elverisli kilmaktadir (Anonim, 2018).

Igdir Ovasi’nda pamuk tariminin Rus isgali doneminde (1828-1917)
yayginlagtigi sanilmaktadir. Karakoyunlu, Melekli, Cennetabat ve
Tasburun koylerinde, 1850-1900 yillar1 arasinda ¢ir¢ir atdlyelerine
rastlanmis olup, bu atdlyeler at giicii ile isletildigi degerlendirilmektedir
(Giiner,1991). Ovada 2000’li yillardan sonra pamuk yetistirilmesi
neredeyse sona ermistir. Cilinkii iklim kosullarinda meydana gelen
degisimler iiriiniin kalitesini diislirmiis ve zaten az olan ¢ift¢i gelirini
iyice azaltmigtir. Tarim politikalarindaki diger iiriinlere verilen
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tesviklerin pamuk i¢in yeteri kadar verilmemesi seklindeki yanliglardan
dolay1 sadece Igdir ilinde degil, eskiden en ¢ok pamuk iireten Akdeniz,
Ege ve Cukurova bolgelerinde pamuk tarimiin azalmasina neden
olmus hatta en ¢ok pamuk iireten bolgemiz Giineydogu Anadolu
bolgesi olmustur. Ancak 2015 yilindan itibaren hiikiimetin tarim
politikasinda degisiklik yapmasiyla Igdir’da ciftciler pamuk
yetistirmeye yeniden baslamigtir (Anonim, 2018).

Pamukta verimliligi etkileyen kiiltiirel islemlerin baginda giibreleme
uygulamasi ve bunun optimum diizeyde kullanilmas: gelmektedir (Mert
ve ark., 2015). Klasik ve organik pamuk iiretiminde uygulanacak azot
miktart bitkinin gelisme durumuna, iklim kosullari, toprak yapisi,
sulama kosullari, tarimi1 yapilan ¢esit, kiitlii ve giibre fiyatlarina gore
degismektedir (Boquet et al., 1994).

Ulkemizin degisik bolgelerinde yapilan bazi arastirma sonuglarina
gore, dekara en ekonomik saf azot diizeyinin Ege Bolgesi kosullarinda,
Nazilli 66/100 gesidi i¢in 8-10 kg (Kaymak ve Sahin, 1984), Nazilli 87
ve Nazilli M-503 i¢in 11 kg, Nazilli 84 ¢esidinde 10 kg (Sahin, 1994);
Antalya Bolgesi kosullarinda, Nazilli 87 ¢esidi i¢in 10 kg (Orugoglu ve
ark., 1989), Cukurova 1518 i¢in 12-16 kg (Giileryiiz ve ark., 1989);
Cukurova Bolgesi kosullarinda, Caroline Queen ve Cukurova 1518 i¢in
12 kg (Aydin, 1996); Amik Ovasi kosullarinda en ekonomik azot
diizeyinin Sure Grow 125 i¢in 11 kg/da, Nazilli 87 i¢in 12 kg/da (Mert
ve ark., 1999); Kahramanmaras kosullarinda Maras-92 ¢esidi igin 16 kg
(Berberoglu ve Karaaltin, 2001) ve 10 kg (Kasap ve Demirkiran, 2003);
Harran Ovas1 kosullarinda, Caroline Queen ¢esidi i¢in de 13 kg (Ozer
ve Dagdeviren, 1986) veya diger bazi ¢esitler icin de 16 kg (Haliloglu,
1999; Anlagan, 2001) olarak Onerilmigtir. Pamukta azot dozu
uygulamalarinin  bolge ekolojik kosullarina, uygulama zamanina,
miktarina ve sekline bagli olarak degisebilecegi durumu pamuk
tariminin  yapildigi her alt bolge i¢in uygun gilibre dozlarinin
belirlenmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu calismayla 2016 ve 2017 yillarinda pamugun yeniden ekilmeye
baglamasiyla Igdir i¢in 6nemli bir bitkisel {iretim unsuru olacagi
diistiniilen pamuk i¢in, 2016 yilinda yapilan adaptasyon ¢aligmasinin
devami olarak bdlgeye uyum gosteren bazi ¢esitler {izerinde
uygulanacak azotlu giibre dozlarinin verim ve kalite 6zellikleri {izerine
etkilerinin belirlenmesi amaglanmugtir.

2. KAYNAK OZETLERI

Dinger ve Yenigiin (1974), azotlu giibrelerin ¢ir¢ir randimanina
olumsuz etkide bulundugunu bagka bir deyisle verilen azotlu giibre
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miktart arttik¢a ¢irgir randimaninin azaldigini gézlemlemislerdir. 100
tohum agirligi {izerinde olumlu etkide bulundugu; lif uzunlugu ve lif
kopma dayaniklilig1 {izerinde olumlu etkide bulunmamakla birlikte,
yiiksek azot dozlarinda lif kopma dayanikliliginin azalma egiliminde
oldugunu belirtmisglerdir.

Weir ve El-Zik (1980), Acala SJ-2 pamuk ¢esidinde dekara 0, 4.4, 8.9
ve 13.4 kg azot dozu uygulamalarinin yapildigi tarla denemelerinde, lif
kalite ozelliklerinin azot dozu ile etkilenmedigini saptamiglardir.
Genger (1982), yaptigi calismada, pamuk bitkisi iizerinde farkli
dozlarda uygulanan azot x Pix interaksiyonunun arastirmada incelenen
verim ve kalite 6zellikleri yoniinden 6nemli oldugunu belirtmis olup;
yiiksek dozlarda azot uygulamalarinda Pix uygulamalarinin daha
olumlu sonug verebilecegini bildirmistir.

Al-Mohamadi (1984), farkli azot uygulamalarmin pamugun [if
oOzellikleri iizerindeki etkisini belirlemek amaciyla yiiriittigi
calismada, 8 kg/da azot uygulamasinin koza agirligi, bitkideki koza
agirhigy, lif inceligi ve lif kopma dayaniklilig iizerine 6nemli diizeyde
olumlu yénde etkili oldugunu saptanmuslardir. Ozer ve Dagdeviren
(1986), Sanliurfa’da bulunan Harran ovasinda farklt deneme alaninda
pamugun azot ihtiyacin1 belirlemek amaciyla yaptiklari c¢aligma
neticesinde13 kg/da azot dozunun uygun doz olacagini bildirmislerdir.

Francisko (1986), artan azot dozlan ile ortalama koza kiitli pamuk
agirliginda herhangi bir degisiklik olmadigini bildirmistir. Abduldahab
and Hassanin (1991), Giza 81 pamuk ¢esidine hektara 0, 20, 40, 60 ve
80 kg azot dozlarmin uygulandigi tarla ¢alismasinda, lif kalitesinin azot
dozu uygulamalar1 ile etkilenmedigini saptamiglardir. Boman and
Westerman (1994), 3 yillik ¢aligmanin yalnizca bir yilinda uygulanan
azot ve pix dozunda artisin yansitma derecesinde azalmayi
sonuc¢ladigini, azot dozunun artmasiyla sarilik degerinde istenilmeyen
dogrusal bir artigin gorildiigiinii, ancak pix uygulamasmin sarilik
degerinde bir degisiklik olusturmadigini bildirmislerdir.

Sahin (1994), Aydin Nazilli kosullarinda pamuk yetistiriciliginde
uygulanacak en ekonomik azot dozunu belirlemeye ¢alismistir.
Arastirmada materyal olarak kullanilan Nazilli 87 ve Nazilli M-503
cesitlerinde 11 kg/da, Nazilli 84 pamuk ¢esidinde ise 10 kg/da azot (N)
dozunun ekonomik oldugu bildirilmistir. Caligmada uygulanan N
dozunun artmasi ile ¢ir¢ir randimani ve erkencilik kriterlerinin olumsuz
etkiledigi, N seviyelerinin lif 6zellikleri lizerine baska bir etkisinin
gorlilmedigini bildirmistir. Karademir (1997), Giineydogu Anadolu
Tarimsal Arastirma Enstitiisii arazisinde pamuk denemesi kurmus ve
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farkli ekim zamanlar ile farkli azot dozu uygulamalarinin pamugun lif
teknolojik ozellikleri iizerine etkilerini arastirmistir. Calismada azot
dozlarmin incelenen Ozelliklerden; ilk koza agma zamaninda etkili
oldugu ve azot dozlarimin artmasiyla veriminde arttig1 lif uzunlugu ve
bitkideki koza sayisinin ekim zamani ve azot dozlarindan
etkilenmedigini saptamustir.

Tas ve Genger (2002), Harran ovasi kosullarinda yetistirilen pamuk
bitkisi iizerinde yaptiklar1 arastirmayla denemede uygulanan azot
dozunun artmasiyla atonik ve Pix uygulamalariyla pamuk veriminde
artis sagladigini ortaya koymuslardir. Hassan ve ark. (2003), pamuk
bitkisinde verim ve kaliteye etkilerini belirlemek i¢in on farkli azot
dozunu {i¢ tekrarlamali olarak uygulamislardir. 16,8 kg/da saf azot
dozunun digerlerinden daha iyi sonug¢ verdigini saptamislardir.

Atasg (2008), Diyarbakir’da yaptig1 ¢alismayla farkli ekim ve defoliant
uygulama zamanlarinin pamukta verim ve lif kalite unsurlarina
etkilerini arastirmigtir. Arastirma sonucunda ekim zamaninda yasanan
gecikmenin kiitlii pamuk verimi, gir¢ir randimani, lif verimi, lif inceligi
ve lif sarihig1 degerlerini olumsuz etkiledigini bildirmistir. Defoliant
uygulama zamanlari ise 6zelliklerin gogunda farkliliklar olusturdugunu
bildirmistir. Tiilemen (2015), ¢alismasinda farkli doz ve uygulama
yontemleriyle pamukta defoliant uygulamasinin  sonuglarini
arastrmistir. Ikinci iiriin kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada materyal
olarak Flash ¢esidi kullanilmis olup, defoliant uygulama yontemlerinin
yliz tohum agirligl, kiitli pamuk verimi ve lif sarilik derecesine
etkisinin istatistiki acidan 6nemli oldugu belirlemistir.

Aksona (2016), olumsuz ozelliklere sahip topraklarda yetistirilen
pamukta yapraktan aminoasit uygulanmasi sonucu bitki gelisiminin
nasil etkilendigi incelenmis, ¢aligmada materyal olarak Gloria pamuk
¢esidi kullanilmis, Atonik hormonu ve L formunda aminoasit ihtiva
eden STYM 25’in birlikte uygulanmistir. Caligma sonucunda istenen
diizeyde erkencilik verileri elde edilememistir. Atonik ve STYM 25
kullaniminin lif kalite 6zellikleri iizerine etkisinin de siirli oldugu
bildirilmistir.

3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Arastirma Igdir ili merkeze bagli Hakveyis koyiinde bulunan ¢iftgi
arazisinde kurulmustur.
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Sekil 3,1. Deneme alan1

Cizelge 3.1°de Igdir Ilinin uzun yillar (1941-2018) ve arastirmanin
yiiritildigi 2018 yili yetisme sezonuna iliskin bazi iklim verileri
sunulmustur.

Cizelge 3.1. Igdir ilinin uzun yillar (1941-2018) ve 2018 yilina ait bazi iklim

verileri (Anonim 2018)

Sekil 3,2. ilk ¢ikislarin tamamlanmasi

Yagis (mm) Sicaklik (°C) Nispi Nem (%)
Mayis 47 46,8 17,5 17,9 51,2 51,2
Haziran 31 32,2 21,6 22,2 473 473
Temmuz 13 13,6 25,5 26,0 44,7 44,7
Agustos 10 9,3 24,8 25,2 46,7 46,7
Eyliil 12 10,6 20,5 20,2 51,0 51,0
Ekim 29 25,9 13,4 12,8 62,2 62,2
Top/Ort. 142,0 1384 20,5 20,7 50,5 50,5
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Cizelge 3.1 incelendiginde, 2018 yilinda Mayis-Ekim aras1 6 aylik
donemde toplam yagis 142 mm ve ortalama sicaklik 20,5 °C olarak
gerceklesmistir. Bu sonuglarla Igdir ilinin uzun yillar ortalamasi
karsilastirildiginda ise 2018 yili Igdir i¢in daha yagish ve daha serin bir
yil olmustur. Igdir ovasi topraklarinin 6énemli bir kismi civardaki
volkanik parcalanmalarin ovada birikmesi, bilingsiz tarim uygulama
teknikleri, topografik yap1 ve iklim o6zelliginden dolay1 tuz etkisinde
kalmig ve ozellikle Halfeli, Melekli gibi yogun tarim bolgeleri 1slah
caligmalarina konu olmustur (Anapali, 1996). Ancak deneme alaninin
bulundugu Hakveyis koyii toprak yapisina bakildiginda tuzluluk
sorununun olmadigi goriilmiistiir (Cizelge 3.2). Bunun yami sira
yarayish fosfor igerigi yetersiz (1,57 kg/da P,Os), yarayislt azot igerigi
bakimindan fakir (0,05 m kg/da N) ve potasyum yoniinden ise zengin
(36,63 kg/da K,0) oldugu goriilmiistiir. Ayrica yapilan toprak analizi
sonuclariyla deneme alaninda bulunan topraklarin alkali, orta derece
kiregli oldugu ve c¢ok az organik madde ihtiva ettigi saptanmistir
(Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Arastirma alanina iligkin toprak 6zellikleri*

Kirec Tuz Azot Fosfor Potasyum  Org.
Biinye CaCo; (0}') pH N P,0s K;0 Mad.
(%) ° (kg/da)  (kg/da)  (kg/da) (%)

Killi-Tinh 0.06 868 0,05 157 3663 0095

* Soke Ziraat Odasi Tarimsal Analiz Laboratuvarinda toprak tahlili
yaptirilmstir.

Mevcut arastirmada bitki materyali olarak daha oOnce adaptasyon
calismasinda istiin performans gostermis ve bdlgeye uyum saglamis
olan Flash, BA 119 ve Lodos ¢esitleri kullanilmis olup, bu ¢esitlerin
ozellikleri asagida belirtilmistir.

Denemede azot kaynagi olarak amonyum siilfat (%21 N), fosfor kaynagi
olarak da triple stiperfosfat (%42 P,Os), sulanmasinda ise deneme alanimin
yakininda gegen ve bitkisel iiretim i¢in uygun olan sulama kanali suyu
kullanilmigtir. Yabanci ot ve zararlilarla miicadele i¢in kimyasal miicadele
yapilmis olup, ayrica koza agiminin gecikmesi lizerine koza actirici-yaprak

doktiiriicii defoliant kullanilmgtir.

3.2. Metot
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Deneme, Igdir ili merkez Hakveyis koyii’nde ¢iftci arazisinde, tesadif
bloklarinda faktoriyel deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak
ylritilmistiir. Ekim; 5 m uzunlugunda, 2.4 m genisliginde 4 siradan
olusan parsellere 60 cm sira arasi, 10 cm sira lizeri olacak sekilde
markorle agilan ¢izgilere elle yapilmistir. Parseller arasina 1’er m yol
brrakilmistir. Parsel alan1 5 x 2.4 m = 12 m? dir. Bir blokta 12 parsel
oldugundan blok uzunlugu 12x2.4+11=39.8 m’dir. Blok aralarinda 1,5
m bosluk birakilmis olup deneme alaninin eni 5x3+1.5+1.5= 18m,
boylece toplam deneme alan1 39,8 x 18 m= 716,4 m?dir. Parsellerin
kenarlarinda bulunan iki siras1 ve bas taraflarindan 50 ser cm lik
kisimlarinin kenar tesiri olarak atilmasindan sonra ortadaki iki sirasinda
bitkilerdeki kozalarda bulunan kiitliller elle toplanarak hasat
yapilmstir.

Ekim islemi 12 Mayis 2018 tarihinde markdrle hazirlanan tohum
yatagina elle yapilmistir. Tohum yataginin 3-5 cm derinlikte olmast
yeterli goriilmiis tohumlar 10 cm sira lizerine 2’ser adet olacak sekilde
elle birakilmigtir. Giibre dozu uygulamalari 0, 5, 10 ve 15 kg/da saf azot
(N2) hesabiyla Amonyum siilfat giibresi formunda parsellere
hesaplanarak uygulanmistir. Bu giibre dozunun yaris1 ekimle beraber,
diger yarist ise 16 Temmuz 2018 tarihinde ilk sudan once g¢apayla
birlikte verilmistir. Ayrica ekimle beraber tiim parsellere 5 kg/da
hesabiyla fosforlu giibre olarak Triple siiper fosfat (P,Os) giibresi
uygulanmstir.

Yabanci otlar1 yok etmek, topragi havalandirmak ve kapillariteyi
kirmak igin bitkilerin 5-6 yaprakli oldugu donemde el capasi
yapilmistir. Kanyas’in (Sorghum halepense) yogunlugunun artmasiyla
capa islemi yetersiz kalmis olup, 20 Haziran 2018 tarihinde 50 g/l
Quizalofop-p-ethyl  herbisidi, sirt pilverizatori  kullanilarak
uygulanmistir. Deneme alan1 taraklanmadan sonra c¢igeklenmenin
baslamasiyla ortalama iki hafta arayla sulama kanalinin agilmasiyla
salma sulama seklinde yapilmustir. Ilk sulama 16 Temmuz 2018
tarihinde yapilirken, ikinci sulama 29 Temmuz ve ii¢lincli sulama 16
Agustos tarihlerinde yapilmis olup toplamda 3 defa sulama islemi
gergeklesmistir. Zararlilarla miicadelede sirt piilverizatorii kullanilarak
kimyasal miicadele yapilmistir. Yesil kurt (Helicoverpa armigera)
yumurtasit goriilmesiyle ilagclamaya karar verilmis olup 3 Temmuz 2018
tarihinde 40 g/da Emamectin benzoate etkili insektisit ve 150 ml/da
lambda-cyhalothrin etkili insektisit uygun dozlarda karigtirilarak
uygulanmistir. Kirmizi 6riimcek (Tetranychus urticae) yogunlugunun
artmasiyla 10 Temmuz 2018 tarihinde 50 ml/da Abemectin ve 100
ml/da Hexythiazox etkili insektisit uygun dozlarda kullanilmigtir. 25
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Temmuz 2018 tarihinde de 350 g/l Imidacloprid yaprak biti (Aphis
gossypii) zararlist i¢in kullanilmigtir. Denemede yesil kurt, kirmizi
ortimcek, yaprak biti ve yaprak piresi diginda lingus goriilmiis, ancak
ekonomik zarar esiginin altinda oldugu igin lingusla miicadele
edilmemigtir. 18 Eyliil 2018 tarihinde ilk koza agimi gézlemlenmis,
yaprak dokiimii ve koza agiminin istenen diizeyde olmamasi nedeniyle
11 Ekim 2018 tarihi itibariyle defoliant uygulanmistir. Defoliant
uygulamasi da yine sirt pompasinda hazirlanan ¢ozeltiyle yapilmstir.

Hasat iglemi 4 Kasim 2018 tarihinde elle yapilmigtir. Hasat yapilirken

kenar tesirlerine dikkat edilmis ve tarlada yapilan tartimlar ile hasat
yapilan alandan ne kadar kiitlii pamuk elde edildigi not edilmis ve sonra
dekara verim hesaplanmistir. Parsel bazinda ayr1 ayr toplanan kiitlii
pamuk cir¢irlanmak tizere Melekli kdylinde bulunan ¢ir¢ir atdlyesine
gotiriilmistiir. Aralik 2018’de cirgirlanan lif pamuklardan alinan
ornekler kalite analizlerinin yapilmasi i¢in Izmir’de bulunan IZLADAS
pamuk kalite analiz laboratuvarma gonderilmis ve kalite analizleri
burada yaptirilmistir.

Sekil 3.3. Gelisme donemi Sekil 3.4. Hasat donemi

3.2.1. Arastirmada incelenen Ozellikler

3.2.1.1.Lif Kalite Ozellikleri: 3.12.2018 tarihinde girgirlama islemi
bitmis ve hazirlanan Ornekler laboratuvarda HVI M 1000A (High
Volume Instruments) cihazinda hizmet alim1 yoluyla yaptirilmak iizere
[zmir de bulunan izladas A.S laboratuvarlarina gonderilmistir. Her
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parsele iliskin lif 6rneklerinde iplik olabilirlik indeksi, lif uzunlugu, lif
uniformite orani, lif kopma dayanikliligi, lif kopma uzamasi, lif
inceligi, lif olgunluk orani, kisa lif orani, c¢epel alami gibi kalite
Ozellikleri belirlenmistir.

3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirma sonucunda bulunan degerler COSTAT ve MSTATC
istatistik paket programi yardimiyla tesadiif bloklarinda faktoriyel
deneme desenine gore istatistiki analize tabi tutulmus ve onemli ¢ikan
ortalamalar Duncan ¢oklu karsilastirma  testi  kullanilarak
gruplandirilmstir.

4. BULGULAR ve TARTISMA
4.1.iplik Egrilebilirlik indeksi (%)

Denemede yer alan pamuk c¢esitlerinin iplik egrilebilirlik indeksi
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.
Iplik egrilebilirlik indeksi bakimindan Cizelge 4.1°den azot dozlarmin
cesitlerin ve c¢esit x doz interaksiyonunun oOnemli olmadig1
gorlilmektedir.

Cizelge 4.1. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlar ile ulagilan iplik
egrilebilirlik indeksi (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklar: Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 117,44 0,72
Giibre Dozu (D) 3 216,91 1,33
Cesit (C) 2 257,02 1,57
CxD 6 63,69 0,39
Hata 22 162,86

Genel 35

Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulagilan iplik egrilebilirlik
indeksi (%) ortalamalari ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.2’de
verilmistir.
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Cizelge 4.2. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan iplik
egrilebilirlik indeksi (%) ortalamalaria ait Duncan gruplamasi.

Dozlar
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 172,67 167,72 166,85 165,33 167,75
BA-119 166,33 159,67 157 168,33 162,83
LODOS 161,33 159,67 146,33 166,67 158,5
Ortalama 166,78 162,11 156,44 166,78

Cizelge 4.2°den ¢esit ortalamalar1 incelendiginde iplik egrilebilirlik
indeksi 158,5 ile 167,75 arasinda olup ayni grupta yer almislardir.
Karademir ve ark. (2005) yaptiklari ¢aligmada yillarin etkisinin 6nemli
oldugunu, iplik olabilirlik indeksinin 2003 yilinda 143,33 ile 194,67
arasinda oldugunu, 2004 yilinda ise 128,67 ile 175 arasinda degistigini
bildirmislerdir. Cizelge 4.26’da goriildigi gibi ulasilan sonuglara gore
farkli azot dozlarmin, pamuk ¢esitlerinin iplik egrilebilirlik indeksini
etkilemedigi anlasilmaktadir. Doz ortalamalar1 156,44 ile 166,78
arasinda degismistir.

Yasar ve ark. (2017) kullandiklar1 Berke ile DP-499 ¢esitlerinin farkli
zamanlarda uzaklastirdiklar1 tepe siirglinii uygulamasinin iplik
egrilebilirlik indeksi yoniinde 6nemli bulunmadigini, en diisiik 165
(Berke ¢esidi), en yiiksek 185,93 (DP-499 c¢esidi) oldugunu
saptamislardir. Coban ve Cicek (2017) secimi yapilan ileri hatlarmn iplik
olabilirlik indeksinin ortalama 147 oldugunu genetikler arasindaki
farkin 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Béyle bir sonucun, kullanilan
cesitlerin  genetik  yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel
islemlerden ve farkli cevre kosullarindan kaynaklanmis olmasi
muhtemeldir.
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Sekil 4.1. Iplik egrilebilirlik indeksinin fakl ¢esit ve azot dozlarmna gore
degisimi

4.2.Lif Inceligi (mic)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin lif inceligi (mic) ortalamalarina
ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.3°de verilmistir.

Cizelge 4.3. Pamuk c¢esitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan lif
inceligi (mic) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklan Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,04 0,36
Giibre Dozu (D) 3 0,08 0,61
Cesit (C) 2 0,10 0,75
CxD 6 0,07 0,52
Hata 22 0,13

Genel 35

Lifinceligi bakimindan Cizelge 4.3 den farkli azot dozlarinin ¢esitlerin
ve cesit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak onemli olmadigi
goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan lif
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inceligi (mic) ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.4’de
verilmistir,

Cizelge 4.4. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan lif
inceligi (mic) ortalamalarma ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 3,55 3,72 3,63 3,48 3,59
BA-119 3,98 3,78 3,66 3,69 3,78
LODOS 3,47 3,96 3,64 3,63 3,67
Ortalama 3,67 3,82 3,64 3,60

Cizelge 4.4’den ¢esit ortalamalar1 incelendiginde lif inceligi 3,59 ile
3.78 micronaire arasinda degistigi, goriilmektedir. Pamuk lifinde
aranilan en iyi incelik 3.5 ile 4 mikroner arasindadir. Cizelge 4.28de
goriildiigli gibi ulagilan sonuglara gore farkli azot dozlariin, pamuk
cesitlerinin lif inceligini etkilemedigi anlagilmaktadir. Ortalamalar 3,60
ile 3,82 mic arasinda degismistir. Bu bulgular, azot dozu
uygulamalarinin lif inceligi tizerinde etkili olmadigini bildiren; Genger
ve Oglaker (1983), Sasser (1990), Sahin (1994), Abduldahab and
Hassanin (1991), Kechagia et. al. (1992), Killi ve ark. (1997), Mert ve
ark. (1999), Toklu (2003)’nun bulgular ile benzerlik gostermekte olup,
azot uygulamalarinin lif inceligini artirdigini bildiren bazi arastiricilar;
Al-Mohamadi (1984);Vireshwar and Nagwekar (1989); Ebelhar et.
al.1992), Altinkaya (2009) ile azot uygulamasimin lif inceligini
azaltigim1  bildiren Meredith (1990)’in  bulgulann ile farklilik
gostermektedir. Bdyle bir sonu¢ kullanilan ¢esitlerin  genetik
yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel islemlerden ve farkli cevre
kosullarindan kaynaklanmis olabilir.
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Sekil 4.2. Lif inceligi degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore degisimi

4.3.0lgunluk (%)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin olgunluk (%) ortalamalarina ait
istatistiki analizi sonuglar1 Cizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulagilan
olgunluk (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklar: Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 1,94 0,24
Giibre Dozu (D) 3 6,94 0,86
Cesit (C) 2 1,11 0,13
CxD 6 4,44 0,55
Hata 22 8,00

Genel 35

Olgunluk (%) bakimindan Cizelge 4.5’den azot dozlarinin, ¢esitlerin ve
cesit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak oOnemli olmadigi
goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulasilan
olgunluk (%) ortalamalar1 ve Duncan gruplamas: Cizelge 4.30°da
verilmistir. Olgunluk lif ¢eperinin gelisme derecesidir. Olgun pamuk
lifleri biikiimlii, liimeni dar, enine kesiti bobrek seklinde ve
dayaniklidir. Cizelge 4.6’dan ¢esit ortalamalar1 incelendiginde
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olgunluk %83 ile olgun lif grubunda yer aldig1 ve cesitler arasinda
olgunluk bakimindan bir fark olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.6. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulagilan
olgunluk (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 0,83 0,83 0,83 0,83 0,83
BA-119 0,84 0,83 0,83 0,83 0,83
LODOS 0,83 0,84 0,83 0,83 0,83
Ortalama 0,83 0,83 0,83 0,83

Cizelge 4.6’da goriildiigii gibi ulasilan sonuglara gore farkli azot
dozlarinin,  pamuk  cesitlerinin  olgunlugunu  etkilemedigi
anlagilmaktadir. Kaptan ve Aydin (2012) topraga uyguladiklart farkl
seviyelerdeki humik asidin lif olgunlugu tizerinde anlaml bir etkisinin
olmadigim1 ve ortalama lif olgunlugunun 0,94 oldugunu yaptiklar
calismada  belirtmislerdir.  Tiillemen (2015) defoliant dozu
uygulamalarinin lif olgunlugu yoniinden énemli oldugunu saptamustir.
Aragtirmacilarla  bulgularimiz ¢elismekte olup, bdyle bir sonug
kullanilan ¢esitlerin genetik yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel
islemlerden ve farkli cevre kosullarindan kaynaklanmis olmasi
muhtemeldir.
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Sekil 4.3. Olgunluk degerlerinin farkl: ¢esit ve azot dozlarina gore degisimi

4.4.Lif Uzunlugu(mm)

Denemede yer alan pamuk c¢esitlerinin lif uzunlugu (mm)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.7’de verilmistir.

Cizelge 4.7. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan lif
uzunlugu (mm) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklar: Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,66 0,29
Giibre Dozu (D) 3 0,81 0,36
Cesit (C) 2 1,72 0,78
CxD 6 2,07 0,94
Hata 22 2,20

Genel 35

Lif uzunlugu (mm) bakimindan Cizelge 4.7°den azot dozlarinin
cesitlerin ve ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli
olmadigi goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu gilibre dozlari ile
ulagilan lif uzunlugu ortalamalari ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.8°de
verilmistir.
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Cizelge 4.8’den cesit ortalamalari incelendiginde lif uzunlugu 31,68
mm ile 32,41 mm arasinda degismis olup ayn1 grupta yer almislardir.
Uzunluk tekstil liflerinin en 6nemli 6zelliklerinden biridir. Cizelge
4.32’de goriildiigii gibi ulasilan sonuglara gore farkli azot dozlarinin,
pamuk ¢esitlerinin lif uzunlugunu etkilemedigi anlasilmaktadir.
Ortalamalar 31,69 mm ile 32,34 mm arasinda degismistir. Cesitlerin
ortalamalar1 da 31,68 ile 32,41 mm arasinda degisim gOstermistir.

Cizelge 4.8. Pamuk cesitlerinden farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan lif
uzunlugu (mm) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 32,21 32,78 32,89 31,77 32,41
BA-119 32,06 31,76 31,69 33,44 32,24
LODOS 32,01 32,47 30,50 31,76 31,68
Ortalama 32,09 32,34 31,69 32,32

Azot dozu uygulamalariin lif uzunlugu iizerinde etkili olmadigini
bildiren; Weir and El-Zik (1980), Genger ve Oglake1 (1983) ve Genger
(1985) Sahin (1994), Abduldahab and Hassanin (1991), Kechagia et. al.
(1992), Kill1 ve ark. (1997), Mert ve ark. (1999), Karaaltin ve ark.
(2000), Toklu (2003), Yolcu (2009), Hakoomat and Raheel (2011) ve
Cevheri (2016)’in bulgular1 ile benzerlik gostermekte olup, azot
uygulamalarinin lif uzunlugunu artirdigimi bildiren Vireshwar and
Nagwekar (1989), Ebelhar et. al.1992), Durkal (2017)’nin bulgulari ile
farklilik gostermektedir. Boyle bir sonug kullanilan gesitlerin genetik
yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel islemlerden ve farkli gevre
kosullarindan kaynaklanmis olabilir.
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Sekil 4.4. Lif uzunlugu degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore degisimi

4.5.Uniformite indeksi (%)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin uniformite indeksi (%)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.9°da verilmistir.
Uniformite indeksi (%) bakimindan Cizelge 4.9’dan azot dozlarinin,
cesitlerin ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak o6nemli
olmadigi goriilmektedir.

Cizelge 4.9. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan
uniformite indeksi (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglart

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklar Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 2,36 0,84
Giibre Dozu (D) 3 3,26 1,15
Cesit (C) 2 5,17 1,83
CxD 6 1,45 0,51
Hata 22 2,81

Genel 35

Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlar ile ulasilan uniformite indeksi
ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.10. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
uniformite indeksi (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 87 86,73 87,03 86,7 86,86
BA-119 87,33 86,56 85,1 87,1 86,5
LODOS 85,6 86,26 84,13 86,36 85,59
Ortalama 86,64 86,52 85,42 86,68

Cizelge 4.10°dan cesit ortalamalar1 incelendiginde uniformite indeksi
%85,59 ile %86,86 arasinda olup ayni grupta yer almiglardir. Ulasilan
sonuglara gore farkli azot dozlarinin, pamuk cesitlerinin uniformite
indeksini etkilemedigi anlasilmaktadir (Cizelge 4.10). Doz ortalamalar1
85,42 ile 86,68 arasinda degismistir. Karademir ve ark.(2005) lif
uniformite oranini (%83,49 ile %84,03) bularak farkli azot dozlarinin
etkisinin olmadigim1 saptadigi, bulgularla uyum icinde oldugu
gorlilmektedir. Benzer sekilde Setatou ve Simonis., (1994), ElDababi
et. al.(1995), Karthikeyan ve Jayakumar., (2002)’da azot dozunun
uniformite indeksini etkilemedigini bildirmis; Altinkaya (2009) en
diisiik uniformite indeksini 0 kg/da azot dozu uygulamasinda, en
yliksek uniformite indeksini ise 18 kg/da azot uygulamasinda elde etmis
olup bulgularla gelismektedir. Boyle bir sonug¢ kullanilan gesitlerin
genetik yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel iglemlerden ve
farkli ¢evre kosullarindan kaynaklanmis olabilmektedir.
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Sekil 4.5. Uniformite indeksinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore degisimi

4.6.Kisa Lif icerigi (%)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin kisa lif igerigi (%)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan kisa lif
icerigi (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklar: Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,15 0,13
Giibre Dozu (D) 3 0,50 0,44
Cesit (C) 2 0,96 0,84
CxD 6 1,14 1,00
Hata 22 1,13

Genel 35

Kisa lif igerigi (%) bakimindan Cizelge 4.11°den farkli azot dozlarinin
¢esit ve gesit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli olmadig1
goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulagilan kisa lif
icerigi (%) ortalamalart ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.12°de
verilmistir. Cizelge 4.12°den ¢esit ortalamalar1 incelendiginde kisa lif
igerigi % 4,48 ile % 5,01 arasinda olup, ayni grupta yer almislardir.
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Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi ulagilan sonuglara gore farkli azot
dozlarinin, pamuk c¢esitlerinin kisa lif icerigini etkilemedigi
anlagilmaktadir. Doz ortalamalari % 4,6 ile % 5,04 arasinda degismistir.

Cizelge 4.12. Pamuk c¢esitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan kisa lif
icerigi (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 4,83 4,56 4,16 4,76 4,58
BA-119 4,06 4,93 4,8 4,13 4,48
LODOS 4,9 4,33 6,16 4,66 5,01
Ortalama 4.6 4,61 5,04 4,52

Karademir ve ark. (2005) kisa lif igerigini (% 9.85 ile % 10.63) olarak
tespit etmisler ve farkli azot dozlarinin etkilemedigini bildirmislerdir.
Atgioglu (2002), azot dozu uygulamalarinin kisa lif oraninda farklilik
olusturmadigini, ortalamalart % 7,44 ve 7,70 arasinda bulduklarini
bildirmistir. Onceki calismalart mevcut bulgulara oranla yiiksek
¢ikmasi gesitlerin genetik yapilarindan, denemede uygulanan kiiltiirel
islemlerden ve farkli ¢evre kosullarindan kaynaklanmig olmasi
diisiiniilebilir.
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Sekil 4.6. Kisa lif icerigi degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore
degisimi

4.7.Mukavemet (g/tex)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin - mukavemet (g/tex)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’de verilmistir.

Cizelge 4.13. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
mukavemet (g/tex) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklari Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 3,41 1,09
Giibre Dozu (D) 3 2,96 0,95
Cesit (C) 2 0,46 0,15
CxD 6 2,26 0,72
Hata 22 3,11

Genel 35

Mukavemet (g/tex) bakimindan Cizelge 4.13’den farkli azot dozlarinin
cesitlerin ve ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli
olmadig1 goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu gilibre dozlari ile
ulagilan mukavemet (g/tex) ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge
4.14°de verilmistir.

Cizelge 4.14. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
mukavemet (g/tex) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cegsitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 31,4 30,2 29,06 29,33 30
BA-119 30,2 28,76 29,86 29,76 29,65
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LODOS 29,73 29,2 28,7 31,03 29,66

Ortalama 30,44 29,38 29,21 30,04

Pamuk liflerinde uzunluk ve incelikle birlikte aranan 6zelliklerden biri
de kopma dayanikliligi yani mukavemettir. Cizelge 4.14’den cesit
ortalamalar1 incelendiginde mukavemet 29,65 (gr/tex) ile 30 (g/tex)
arasinda olup ayni grupta yer almiglardir. Cizelge 4.14’de goriildiigii
gibi ulasilan sonuclara gore farkli azot dozlarinin, pamuk cesitlerinin
mukavemetini etkilemedigi anlasilmaktadir. Doz ortalamalari 29,21 ile
30,44 arasinda degismistir.

Bulgulara benzer sekilde Karademir ve ark.(2005) farkli azot dozlarinin
lif kopma dayaniklilig1 {izerinde bir etkisinin olmadigini ve yaptiklar
denemede mukavemetin ortalama 30.65 ile 31.75 g/tex arasinda
degistigini bildirmiglerdir. Aynmi1 sekilde Cesur (1995), Karademir
(1997) da benzer sonuglar bildirmislerdir. Farkli azot dozlarinin
mukavemeti etkiledigini bildiren Altinkaya (2009) lif mukavemetinin
31,7 (0 kg/da N) ile 36,2 (6 kg/da N) g/tex arasinda oldugunu bildirmis,
mevcut bulgularla farklilik gostermistir. Yilmaz ve Boydak (2006).,
yaptiklari ¢aligmada pamuk lif mukavemetini 24.47- 36.33 g/tex olarak
arasinda tespit etmiglerdir. Farkliliklar, ¢esitlerin genetik yapilarindan,
denemede uygulanan kiiltiirel islemlerden ve farkli ¢cevre kosullarindan
kaynaklanmis olabilir.

30 - —
M Flash
29 - —
H BA-119
28 - —
Lodos
27 -

0 kg/da 5 kg/da 10kg/da 15 kg/da
Dozlar

gr/tex

Sekil 4.7. Mukavemet degerlerinin farkli gesit ve azot dozlarina gore degisimi

4.8.Elastikiyet(%)
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Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin elastikiyet (%) ortalamalarina ait
istatistiki analiz sonuclar1 Cizelge 4.15°de verilmistir. Elastikiyet (%)
bakimindan Cizelge 4.16’dan farkli azot dozlarinin ¢esit ve ¢esit x doz
interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.15. Pamuk c¢esitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
elastikiyet (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklari Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,14 0,22
Giibre Dozu (D) 3 0,00 0,01
Cesit (C) 2 0,24 0,38
CxD 6 0,20 0,32
Hata 22 0,63

Genel 35

Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulasilan elastikiyet (%)
ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
elastikiyet (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 7,63 8,17 8,2 8,00 8,00
BA-119 8,4 8,13 8,17 8,00 8,17
LODOS 8 7,86 7,6 8,10 7,89
Ortalama 8,01 a 8,05 7,98 8,03
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Pamuk lifi iplik yapiminda zorlamaya tabi tutuldugundan esnek lif
tercih edilmektedir. Bu sebepten esneklik onemlidir. Cizelge 4.16’dan
cesit ortalamalar1 incelendiginde elastikiyet ile %7,89 ile %8,17
arasinda olup, elastikiyet orani ¢ok yiiksek ¢ikmistir. Cizelge 4.16’da
goriildiigii gibi ulasilan sonuclara gore farkli azot dozlarinin, pamuk
cesitlerinin esnekligini etkilemedigi anlagilmaktadir. Doz ortalamalari
%7,98 ile %8,05 arasinda degisim gdstermistir. Bulgular, azot dozunun
artmasiyla iplik esnekliginin 6nemli diizeyde arttigini, en yiiksek iplik
esnekliginin 24 kg/da (%3,95) azot uygulamasinda, en diisiik iplik
esnekliginin ise 12 kg/da (%3,56) azot uygulamasinda olustugunu
bildiren Atg10g1u(2002) nun bulgularryla farklilik gdstermistir. Oren ve
Basal (2006), cinko ve humik asit uygulamasi yaptiklar1 calismada
elastikiyet yoniinden bir fark olusmadigini, elastikiyetin 6,2 ile 6,4
arasinda degistigini bildirmistir. Bilgi ve Genger (2008), lif
elastikiyetinin ekim zamanindan etkilenmedigini, daha ¢ok c¢esidin
kalitsal 6zelligi oldugunu saptamislardir. Bu arastiricilarin tespitleriyle
ve sonuglari ile kismen benzerlik s6z konusudur.

8,5

8 I
x M Flash
7,5 1 —  mBA-119
7 Lodos

0 kg/da 5kg/da  10kg/da 15 kg/da
Dozlar

Sekil 4.8. Elastikiyet degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore degisimi

4.9.Parlaklik-beyazlik Derecesi (%)

Denemede yer alan pamuk ¢esitlerinin parlaklik-beyazlik (%)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.17°de
verilmistir.

Cizelge 4.17. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlar1 ile ulagilan
parlaklik-beyazlik derecesi (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
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Kaynaklari Ortalamasi Degerleri

Tekerriir 2 2,29 0,85
Giibre Dozu (D) 3 0,28 0,10
Cesit (C) 2 0,16 0,06
CxD 6 0,73 0,27
Hata 22 2,68

Genel 35

Parlaklik-beyazlik derecesi (%) bakimindan Cizelge 4.17°den farkl
azot dozlarinin ¢esit ve ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak
onemli olmadig1 goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlari
ile ulagilan parlaklik-beyazlik(%) ortalamalari ve Duncan gruplamasi
Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan
parlaklik, beyazlik derecesi (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 79,33 79,03 78,73 79,9 79,25
BA-119 79,23 79 79,33 78,7 79,06
LODOS 79,27 79,63 78,56 78,67 79,03
Ortalama 79,27 79,22 78,87 79,08

Cizelge 4.18’den ¢esit ortalamalar incelendiginde parlaklik-beyazlik
derecesi %79,03 ile %79,25 arasinda olup aym grupta yer almislardir.
Cizelge 4.18’de goriildigii gibi ulagilan sonuglara gore farkli azot
dozlarinin, pamuk ¢esitlerinin  parlaklik-beyazlik  derecesini
etkilemedigi anlasilmaktadir. Doz ortalamalar1 %79,08 ile 79,27
arasinda degisim gostermistir.
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Atas (2008) Diyarbakir kosullarinda yaptigi calismada ekim zamaninin
lif parlaklig1 {izerinde etkisinin 6nemli olmadigini, defoliant uygulama
zamanimin 6nemli oldugunu bildirmistir. Ozbek (2011) 1if parlaklik
derecesi bakimindan cesitler arasinda farkliliklar oldugunu hasat
zamaninin Onemli oldugunu, hasadin gecikmesiyle yagis ve diger
cevresel faktorlerden dolayr lif parlaklik derecesinin azaldigini
saptamistir. Terzi ve Kaynak (2018), farkli lokasyonlarda yaptiklar
denemede lif parlaklik derecesi yoniinde 6nemli farkliliklar oldugunu,
elle hasadin (81,70) makinali hasada (77,06 ) gore daha yiiksek lif
parlaklik derecesi elde ettiklerini bildirmislerdir. Bulgularla onceki
caligsmalarin bulgular arasinda benzerlik ve farkliliklar goriilmesinin
sebebi kullanilan gesitlerin genetik yapilarindan, denemede uygulanan
kiiltiirel islemlerden ve farkli ¢evre kosullarindan kaynaklanmis olmast
diistintilmektedir.

80,5
80
79,5

79 - M Flash
78,5 - — W BA-119
78 1 — Lodos

77,5 -

0 kg/da 5kg/da  10kg/da 15kg/da
Dozlar

%

Sekil 4.9. Parlaklik-beyazlik derecelerinin farkli gesit ve azot dozlarina gore
degisimi
4.10.Sarilik Derecesi (%)

Denemede yer alan pamuk cesitlerinin sarilik derecesi (%)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlar ile ulasilan sarilik
derecesi (%)ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklari Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,01 0,07
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Giibre Dozu (D) 3 0,07 0,32

Cesit () 2 0,04 0,18
CxD 6 0,11 0,47
Hata 22 0,24

Genel 35

Sarilik derecesi (%) bakimindan Cizelge 4.19’dan farkli azot dozlarinin
cesit ve ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli olmadigi
gorlilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan sarilik
derecesi (%) ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.20°de
verilmistir.

Cizelge 4.20. Pamuk c¢esitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulagilan sarilik
derecesi ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 7,7 7,77 7,87 8,27 7,90
BA-119 7,83 8,2 7,9 7,76 7,92
LODOS 7,73 7,83 7.8 7,87 7,80
Ortalama 7,76 7,93 7,85 7,97

Cizelge 4.20’den cesit ortalamalar1 incelendiginde sarilik derecesi
%7,92 ile %7,80 arasinda olup ayni grupta yer almiglardir. Cizelge
4.20’de goriildiigii gibi ulasilan sonuglara gore farkli azot dozlarinin,
pamuk cesitlerinin sarilik derecesini etkilemedigi anlasilmaktadir. Doz
ortalamalar1 7,76 ile 7,97 arasinda degisim gostermistir. Farkli azot
dozu uygulamalarinin pamukta sarilik derecesini etkilemedigini
bildiren Atgioglu (2002) ortalama olarak % 8,73 ile % 8,41 arasinda
tespit etmis olup, mevcut bulgularla benzerlik gostermektedir. Terzi ve
Kaynak (2018) farkli lokasyonlarda yaptiklar1 ¢alismada lokasyonlar
arasinda lif sarilig1 yoniinde farkliliklar bulmamis, elle hasatta 7,78
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makinal1 hasatta 7,22 lif sarilig1 degeri elde ettiklerini bildirmislerdir.
Goriildiigii gibi oOnceki c¢alismalarda wulasilan bulgularla mevcut
bulgular arasinda benzerlik oldugu gibi farkliliklar da bulunmaktadir.
Bu durumun gevresel faktorlerden ozellikle hasat zamaninin yagish
gecmesi ya da kullanilan ¢esitlerin genetik farkliliklarinin da etkili
oldugu disiiniilmektedir.

8,4
8,2
8
x M Flash
7,8 —
H BA-119
7,6 - —
Lodos
7,4 -
0 kg/da 5kg/da  10kg/da 15 kg/da
Dozlar

Sekil 4.10. Sarilik derecesi degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina goére
degisimi
4.11.Cepel Derecesi (%)

Denemede yer alan pamuk cesitlerinin ¢epel derecesi (%)
ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan ¢epel
derecesi (%) ortalamalarina ait istatistiki analiz sonuglari

Varyasyon SD Kareler F
Kaynaklari Ortalamasi Degerleri
Tekerriir 2 0,33 0,84
Giibre Dozu (D) 3 0,39 1,01
Cesit (C) 2 0,33 0,84
CxD 6 0,25 0,65
Hata 22 0,39

Genel 35
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Cepel derecesi (%) bakimindan Cizelge 4.21°den farkli azot dozlarinin
cesit ve ¢esit x doz interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli olmadigi
goriilmektedir. Cesitlerin, farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan ¢epel
derecesi (%) ortalamalar1 ve Duncan gruplamasi Cizelge 4.22°de
verilmistir. Cepel olarak adlandirilan, life karisan yesil ya da kurumus
yapraklar, dal, sap pargalari, toz, toprak, kum gibi lifi kirleten
materyaller olup diisiikk miktarlarda olmasi istenen bir 6zelliktir. Cepel
derecesi ne kadar diigiikse pamukta o kadar temizdir.

Cizelge 4.22. Pamuk cesitlerinde farkli azotlu giibre dozlari ile ulasilan ¢epel
derecesi (%) ortalamalarina ait Duncan gruplamasi.

Dozlar (kg/da)
Cesitler Ortalama
0 5 10 15
FLASH 1,33 1,66 2 1,33 1,58
BA-119 1,67 1 1,67 1,33 1,41
LODOS 1,33 2 2 1,66 1,75
Ortalama 1,44 1,55 1,88 1,44

Cizelge 4.22°den ¢esit ortalamalari incelendiginde ¢epel derecesi
%1,75 ile %1,41 arasinda olup ayni grupta yer almislardir. Ortalamalar
1,41 ile 1,75 arasinda degismistir. Cizelge 4.22’de goriildiigli gibi
ulagilan sonuglara gore farkli azot dozlarinin, pamuk cesitlerinin ¢epel
derecesini etkilemedigi anlasilmaktadir. Doz ortalamalar1 1,44 ile 1,88
arasinda degisim gostermistir. Oz ve Evcim (2002), cepel oranimin
makine ile toplanan parsellerden alinan 6rneklerin elle toplanan
orneklere nazaran yiiksek oldugunu defoliant uygulamasinin da ¢epel
derecesini etkiledigini saptamiglardir. Sahin (2015), sawgin ve rollergin
balyalarin1 farkli depolama kosullarini uyguladigi denemede, sawgin
balyalarmin iki farkli sekilde de depolanmasinin cepel derecesini
etkilemedigini, rollergin balyalarinin ise farkli depolama kosullarinda
cepel derecesinin degistigini bildirmistir. Onceki yapilan ¢alismalarda
goriildiigli gibi defoliant uygulamalari, hasadin makine yada elle
yapilmasi ve ¢evresel faktorlerin ¢epel derecesi iizerinde etkili oldugu
sOylenebilir.
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Sekil 4.11. Cepel derecesi degerlerinin farkli ¢esit ve azot dozlarina gore
degisimi

5. SONUCLAR VE ONERILER

Igdir kosullarinda yetistirilen pamuk bitkisinde (Gossypium hirsutum
L.) ¢esit ve azot dozlarinin verim ve Kkalite iizerine etkilerinin
belirlenmesi amaciyla 2018 yilinda yiiriitillen bu ¢alismada, 3 farkli
cesit (Flash, Lodos ve BA-119 ) ve 4 farkli azot dozu (0,5,10 ve 15
kg/da) kullanilmistir. Arastirmada 11 adet lif kalite ozelligi
incelenmistir.

Ayni calismadan; koza sayisi, koza kiitli pamuk agirligi, cirgir
randimani, iplik egrilebilirlik indeksi, lif inceligi, olgunluk, lif
uzunlugu, uniformite indeksi, kisa lif icerigi, mukavemet, elastikiyet,
parlaklik-beyazlik derecesi, sarilik derecesi ve c¢epel derecesi
bakimindan gesit ve farkli azot dozlarinin 6nemli bir etkisinin olmadigi
saptanmigtir.

Aragtirmadan ulasilan veriler dogrultusunda parametrelerin tiimii
degerlendirildiginde Lodos ¢esidi 6n planda olurken kiigiik bir farkla
Flash ¢esidi izlemis ve 10 kg/da azot dozuyla ¢alismada denenen diger
uygulamalara gore daha yiiksek kalite elde edilebilecegi goriilmistiir.
Igdir kosullarinda yapilan bu ¢alismayla pamuk bitkisinde gesit ve azot
dozlarinin kalite iizerine etkilerinin belirlenmesi amaciyla ulasilan
veriler tek yillik olup, daha iyi sonuglara farkli lokasyonlarda, farkli
pamuk cesitleri ile uzun yillar yapilan ¢alismalar ile ulagilabilecegi
diistintilmektedir.
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